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Abstract

El objeto del presente trabajo es reconstruir las movilizaciones populares y las formas de
organizacion del denominado “Movimiento por Cromafidon”. EI movimiento surge del reclamo de
justicia de los familiares, amigos de victimas y sobrevivientes del incendio en un local bailable de la
Ciudad de Buenos Aires en diciembre de 2004. Este movimiento va a adquirir una importancia
fundamental ya que su lucha ocasiond una crisis politica de importantes dimensiones en la capital
del pais, que terminaron en la destitucion de la maxima autoridad politica en el territorio: el Jefe de
Gobierno Anibal Ibarra. De la comparacion con casos similares en la Argentina y en el mundo
surge la hipotesis principal que buscaremos probar en el presente trabajo: que la dimension que
adquiere el “Movimiento Cromafién” y la progresiva radicalizacion politica de sus reclamos ésta
intimamente vinculada con el devenir de la lucha de clases en la Argentina de la Ultima década, en

particular, con el Argentinazo.



Introduccion

El 30 de diciembre de 2004 se produjo, en la Ciudad de Buenos Aires, un incendio en un local de
esparcimiento nocturno denominado Republica Cromafidon. Pese a que buena parte de los
intelectuales y los grandes medios de comunicacion identificaron lo sucedido con una “tragedia”, un
hecho fortuito y sin responsables, nuestra investigacion ha demostrado lo inconsistente de estas
explicaciones'. Cromafién debe ser explicado, en primer lugar, por la dindmica de la acumulacion
capitalista. Todos los elementos causales remiten, en Gltima instancia, a un comportamiento
empresario tendiente a reducir los costos en seguridad al punto de poner en riesgo la vida de los
“usuarios”, y, como contracara, a maximizar su tasa de ganancia. Por otro lado, Cromafion debe
explicarse por la incapacidad (o complicidad) del Estado municipal a la hora de controlar la
actividad comercial y garantizar el cumplimiento de las reglamentaciones en materia de seguridad.
Tomando estos elementos como punto de partida y siguiendo a Engels?, creemos que lo sucedido en
diciembre de 2004 constituye un crimen social: un crimen producto de la normal reproduccion de
las relaciones sociales capitalistas, en donde la seguridad de las personas pasa a ser un objetivo
secundario para la burguesia y el Estado burgués frente a la acumulacion de capital.

En nuestra investigacion también hemos demostrado que lo sucedido en Cromafion no constituye un
hecho aislado. Este tipo de crimenes se produce con regularidad bajo el capitalismo. Sin ir mas
lejos, si tomamos solo los incendios en locales comerciales que responden al mismo tipo de causas
que el de Cromandn (a saber, fallas de seguridad que violan las reglamentaciones establecidas sin
ser controladas por el Estado, y que tienen como objetivo la reduccion de costos y la maximizacion
de la ganancia), existen decenas de ejemplos en todo el mundo®. Sin embargo, hay un elemento que
distingue al crimen de Cromaridn del resto: el desarrollo que ha tenido la lucha de las victimas para
exigir justicia. Esta lucha, a diferencia de otros movimientos similares, ha logrado abrir una
profunda crisis politica en la Ciudad de Buenos Aires que se extendid durante todo el afio 2005 y
que finaliz6, en los primeros meses del 2006, con la destitucion del Jefe de Gobierno portefio,
Anibal Ibarra.

El objeto de este trabajo es reconstruir la historia de la lucha de las victimas de Cromafion. En esta
primera aproximacion al problema nos concentraremos en las movilizaciones del primer mes y en
los primeros intentos de organizacién, que lograron desestabilizar profundamente al gobierno de

Ibarray, a la luz de los hechos posteriores, lo hirieron de muerte.

!Sanz Cerbino: El incendio en el local de rock Republica Cromafién: Ciudad de Buenos Aires, diciembre de 2004. Un
crimen social, Tesis de licenciatura en historia en proceso de evaluacion, Facultad de Filosofia y Letras, UBA, 2007.
%Engels, Fiedrich: La situacién de la clase obrera en Inglaterra, Diaspora, Buenos Aires, 1974.

®Sanz Cerbino, op. cit.



Los primeros dias

La primera movilizacion por Cromafion se produjo casi sobre los hechos. Fue el sabado 1° de enero
de 2005, cuando todavia quedaban cientos de internados, una decena de cadaveres sin identificar,
personas buscadas y muchos padres que no habian enterrado atn a sus hijos fallecidos®. La
concentracion partié de lo que posteriormente se denominaria “el santuario”, en la esquina de
Bartolomé Mitre y Jean Jaures, en el barrio portefio de Once. Este “santuario”, donde familiares y
amigos de las victimas comenzaron a dejar objetos y mensajes para recordar a sus seres queridos, se
formo en la esquina del local incendiado, protegido por las vayas policiales. En la concentracion
participaron, segun informan los cronistas, familiares y amigos de las victimas, sobrevivientes y
varias personas que no estaban directamente implicadas en los sucesos. La convocatoria no fue
difundida masivamente por los medios de comunicacion. Sin embargo, “cientos” de personas se
acercaron’ y decidieron, en ese momento, marchar hacia la morgue judicial®, en primer lugar, y a la
sede del gobierno portefio luego. Por esta razén, el periodista de Pagina 12 que resefia el suceso
habla de una movilizacion espontanea. Sin embargo, no tiene en cuenta que ya en ese momento
habia militantes de distintos partidos de izquierda orientando la movilizacion en ese sentido. Una
caravana de varias cuadras partié en movilizacion haciendo sonar sus palmas, que eran respondidas
por los bocinazos de los automovilistas y las arengas que bajaban desde los balcones. Al frente de la
marcha iba una bandera argentina, y se escucharon consignas que aludian al pedido de justicia: “el
gue no grita justicia para que carajo vino” y “esto es para los pibes que nos miran desde el cielo”.
También volvié a escucharse el “que se vayan todos”, una consigna que tuvo su origen en las
movilizaciones de 2001 y 2002 en la Argentina. La marcha finalizo frente a las vayas que rodean la
plaza de mayo, entonando por primera vez un canto emblematico del movimiento Cromafion:
“Ibarra, Chabén, la tienen que pagar”’.

La cronica de esta primera marcha contiene varios elementos a destacar. En primer lugar, la rapidez
con que un reclamo cualquiera se transforma, en la Argentina post 2001, en un movilizacion a los
centros del poder politico. La experiencia politica que adquirieron las masas en los afios previos les
ha ensefiado que cualquier reclamo se encamina al fracaso si no es acompafiado por la accion
directa. En segundo lugar, la rapidez con que las victimas identifican la responsabilidad del Estado
burgués en el crimen, personificado en Anibal Ibarra (a pesar de las maniobras de la prensa

burguesa, tendientes a diluir responsabilidades, que no permitian arribar facilmente a esta

*Clarin, edicion digital, 1/1/05 y Pagina 12, 2/1/05.

°P4gina 12, 2/1/05.

®Donde se encontraban adin algunos cuerpos sin vida que no habian sido entregados a sus familiares.
"Omar Chabén es el duefio del local Republica Cromafion.



conclusién®). No es un dato menor que la marcha se haya dirigido a la sede del gobierno portefio y
haya culminado en la Plaza de Mayo, donde se encontraban la sede del gobierno nacional. En tercer
lugar, hay que destacar la filiacion directa con el Argentinazo, a través de una de sus consignas mas
representativas: “que se vayan todos”.

La marcha del sabado 1° finaliz6 con una convocatoria a una nueva marcha a realizarse el dia
siguiente, que fue difundida masivamente en los medios de comunicacion.

El domingo 2 unas 1.000 personas comenzaron a concentrase alrededor de las 20 horas en la Plaza
Once. Al frente de la columna se encontraba nuevamente la bandera argentina que encabezo el
reclamo del dia anterior, pero esta vez llevaba afiadidas las fotos de los fallecidos. Al paso de la
columna, los “vecinos” se asomaban a sus balcones haciendo sonar sus cacerolas, rememorando los
“cacerolazos” de diciembre de 2001. La consigna méas escuchada fue nuevamente “Ibarra, Chaban,
la tienen que pagar”, a la que se agrego el reclamo al gobierno nacional que no habia hecho ain
declaraciones publicas sobre lo ocurrido: “.y Kirchner donde estd?”. También se escucharon las
primeras alusiones a la corrupcion como responsable del crimen: “atencion, atencién, no los mato el
incendio, los mato la corrupcion”. Al llegar a Plaza de Mayo, una sobreviviente armada de un
megafono improvisé un discurso: “si quieren que Ibarra renuncie, vengan todos los dias con

nosotros”®

. El objetivo de las movilizaciones ya aparecia claro: exigir la renuncia de Anibal Ibarra.
Luego de desconcentrar, un grupo de jovenes realiz6 un corte de algunos minutos sobre la avenida 9
de Julio, y se dirigieron nuevamente al lugar de donde habian partido, la Plaza Once™.

Ese mismo dia se convocd a una nueva marcha para el lunes 3 de enero, y a otra para el jueves 6, al
cumplirse una semana del crimen. En la resefia de la nueva convocatoria realizada por Pagina 12
aparece la primera mencion a la participacion en las marchas de los partidos de izquierda. Dicha
cronica sefiala que el Partido Obrero (PO) adhirio a la marcha y se sumo al reclamo por la renuncia
de Ibarra'’. Sin embargo, por otras referencias sabemos que militantes de las principales corrientes
se izquierda participaban de la organizacion de las marchas desde el primer dia*%. Sin ir mas lejos,
el megafono que se utiliz6 para los discursos de la marcha del 2 fue facilitado por la Federacion
Universitaria de Buenos Aires (FUBA)™, dirigida en esos momentos por un frente de izquierda
encabezado por el MST y el PO.

La marcha del lunes 3 de enero reunié a cerca de 10.000 personas. Fue la primera marcha a la que
se acercaron masivamente los padres de las victimas fatales. También fue la primera marcha que

contd con la participacion abierta de los partidos de izquierda y de las organizaciones piqueteras.

8para ampliar este punto ver Sanz Cerbino, op. cit.

°Pagina 12, 3/1/05.

'%Clarin, edicion digital, 2/1/05 y Pagina 12, 3/1/05.

1p4gina 12, 3/1/05.

Entrevistas a Diego Vega y Vanina Biassi, realizadas por el autor, 28/7/05 y 29/11/06, respectivamente.
Bpagina 12, 4/1/05.



Las cronicas no mencionan los partidos que participaron, pero por otras referencias sabemos que se
encontraban el PO, el MST, el PTS y el PCR, entre los mas importantes. Una sobreviviente
menciona la colaboracion de los militantes de la FUBA facilitando equipos de sonido y su imprenta
para realizar copias de los volantes con los que se difundié la convocatoria®. Por primera vez
aparece también la referencia a la Asamblea de Jovenes Autoconvocados por la Masacre de
Cromanion, organismo de coordinacion en el que participaban sobrevivientes, amigos y familiares
de las victimas, y militantes de los distintos partidos. La asamblea, que esa misma semana comenzd
a funcionar, realizd6 una gran tarea en la difusion de las actividades del movimiento v,
especialmente, de las marchas, a través de su comision de prensa y de la impresion de volantes y
afiches. También tomd parte activa en la organizacion de dichas marchas, a través de la tarea de su
comisién de seguridad®.

Las cronicas también hacen referencia a ciertos conflictos internos entre los manifestantes, producto
de la desconfianza de un sector de padres hacia la presencia de los partidos. La disputa concreta se
dio en torno a si correspondia que los partidos de izquierda marchen desplegando sus banderas o
marchen sin banderas. Los conflictos, acicateados por los grandes medios de comunicacion que
hablaban de “infiltrados” y de intentos de “politizar el dolor de los familiares”, estuvieron a punto
de dividir la manifestacion. Sin embargo, la decision de marchar sin banderas partidarias mantuvo
la unidad de la convocatoria'®. Una militante de la Federacién de Trabajadores Conbativos (FTC)
explicaba el motivo de su participacion en la convocatoria: “tres de los muertos eran hijos de
piqueteros [...], respetamos a quienes no quieren banderas, pero los nuestros y los de ellos eran los
mismos muertos”. Y agregé “se quiera o no, el reclamo es un hecho politico, porque estan
exigiendo que sea desaforado Anibal Ibarra para que pueda procesarselo™’.

Estos no fueron los unicos incidentes en la marcha: la presencia de Juan Carlos Blumberg, un
empresario que tras el secuestro y asesinato de su hijo se convirtio en un referente del reclamo por
seguridad y “mano dura”, fue saludada con insultos, botellazos y escupitajos por un grupo de
manifestantes. El incidente, prefigurado por una consigna que se escuchd en la manifestacion del
sabado (“¢y Blumberg donde esta?”), termin6 con la huida del empresario que debio ser rescatado
por efectivos policiales™.

A pesar de todo, pasadas las 20 horas, la movilizacion partid6 nuevamente hacia Plaza de Mayo,
haciendo escala en la jefatura de gobierno portefio ubicada a menos de 100 metros de la plaza.
Volvieron a escucharse nuevamente las consignas de las marchas anteriores: “Ibarra, Chabéan, la

tienen gque pagar” y “que se vayan todos”. Se entond también una consigna que posteriormente se

“1dem.

pagina 12, 4/1/05 y 14/1/05.

1°pagina 12, 4/1/05.

1dem.

8Clarin, edicion digital, 1/1/05 y 3/1/05; Pagina 12, 4/1/05.



convertira en una referencia del movimiento: “ni la bengala, ni el rocanrol, a nuestros pibes los
mato la corrupcion”. Ella hacia referencia a la embestida mediatica contra los *“jovenes”, que
buscaba culpar de lo sucedido a la “cultura rock™y a la utilizacién de bengalas en los recitales™. En
cierto sentido, era una respuesta a la prensa burguesa, que culpabilizaba a las propias victimas por
lo sucedido. Sin embargo, en aquella marcha fue esgrimida por el ala derecha del movimiento, que
se oponfa a acusar directamente a Anibal lbarra por lo sucedido®. Era, en ese contexto, una
respuesta a otra consigna: “lIbarra, Chaban, la tienen que pagar”. En los dias subsiguientes, a medida
que el ala izquierda lograba aglutinar los reclamos del conjunto del movimiento, la consigna fue
resignificada. En este proceso, la consigna se transformd en un sinénimo de la lucha contra la
culpabilizacion de las victimas, de la mano de la caracterizacion de “masacre”, en contraposicion a
la “tragedia” de la que hablaban los medios.

A pesar de las diferencias, la mayoria de los concurrentes identificaba en Ibarra al asesino detras de
Cromanfdn, y el reclamo principal fue su renuncia. Las declaraciones recogidas en la marcha
apuntan en este sentido. Liliana Cuella, madre de una sobreviviente, decia: “yo no se si alcanza con
la renuncia de Ibarra, pero sé que eso es lo que pide el pueblo, lo que pide mi barrio y también lo
que pido yo, porque si no hubiera corrupcion esto no habria pasado™. José Iglesias, padre de una
de las victimas e identificado como direccién del ala derecha del movimiento®, declaraba a los
medios, antes del inicio de la marcha: “tomé como un mandato de mi hijo hacer todo lo necesario
para meter presos a todos los responsables, pasando por Anibal Ibarra, el jefe de Gabinete portefio e
incluso Néstor Kirchner?.

Desde el gobierno nacional, que apoyaba incondicionalmente a Ibarra, se buscé convertir las
diferencias politicas existentes entre los padres y sobrevivientes en una ruptura. En ese sentido
actuaron tres organismos de derechos humanos alineados con el gobierno de Kirchner: Madres de
Plaza de Mayo — Linea Fundadora, Abuelas de Plaza de Mayo y Familiares de Detenidos y
Desaparecidos. Estas organizaciones, que apoyaron en principio la convocatoria de los familiares,
se retiraron sin marchar espantados ante “la violencia de las consignas de la marcha”. La

“violencia” a la que hacfan referencia era la inculpacién de Anibal Ibarra con nombre y apellido®.

SEl incendio en Cromafién se inicia por la combustion de un artefacto pirotécnico denominado “bengala”. Sin embargo,
las muertes nunca se habrian producido si no hubiera habido en el local elementos inflamables de utilizacion prohibida
y fallas en las puertas de emergencia, insuficientes para lograr la evacuacion del lugar. La discusion que entablaron los
familiares movilizados contra los periodistas e intelectuales que analizaron el suceso es si la culpa correspondia a los
que encendieron bengalas en el lugar (y a los que toleraban su uso), o al empresario que viol6 todas las
reglamentaciones de seguridad existentes y al Estado municipal que debié haber clausurado el local. Para ampliar sobre
esta discusion, ver: Sanz Cerbino, op. cit.

“Entrevista a Vanina Biassi, op. Cit.

2Ip4gina 12, 4/1/05.

“Entrevistas a Vanina Biassi y a Diego Vega, op. cit.; Sanz Cerbino, op. cit.
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La marcha finaliz6 pasadas las 22 con la desconcentracion del grueso de los manifestantes. Sin
embargo, una veintena de jovenes permanecieron en la plaza y comenzaron a agredir con piedras y
botellazos a los efectivos policiales que custodiaban, detras de las vayas, los edificios pablicos. La
jornada terminé con represion policial y 15 detenidos®.

La convocatoria y la repercusion de la tercera marcha generaron un pequefio sismo que desacomodo
al gobierno municipal. El gobierno nacional, que ya habia comenzado a moverse subterraneamente
desde el primer momento, se vio obligado a dar la cara y a comprometerse con el pedido de justicia
de los familiares. Kirchner salié a hacer declaraciones pulblicas en este sentido y presidié una
reunién en Casa de Gobierno con 120 familiares, a los que les ofrecio, entre otras cosas, asistencia
juridica en una causa en la que iba a figurar entre los acusados. Parte de los convocados a la reunion
fueron contactados a través de funcionarios del Programa Antiimpunidad del Ministerio de Justicia
de la Nacion, que se acercaron a las victimas en las primeras marchas. Lo mismo hicieron los
intendentes kirchneristas de La Matanza e Ituzaingd, que incluso, facilitaron el transporte de
familiares a la reunién con micros y camionetas®.

En tanto, ciertos legisladores portefios de la oposicién intentaron votar, el martes 4 de enero, un
pedido de interpelacién a Ibarra, impulsado desde una fraccién del partido liderado por Mauricio
Macri y desde el interbloque de legisladores de izquierda. La interpelacion, que no prosperé porque
no se consiguieron los votos necesarios, habria puesto a Ibarra en el ojo de la tormenta y a un paso
de su destitucion. A pesar de la insuficiencia de votos lograron convocar a una sesion especial para
el viernes 7 en la que se trataria nuevamente el pedido de interpelacién®’. Sobre esta base se explica
la designacion al frente del ministerio de seguridad de Juan José Alvarez, que trascendio el
miércoles 5. Alvarez era una figura cercana a quién aun controlaba buena parte del aparato
partidario peronista, Eduardo Duhalde. La designacion de Alvarez le garantizaba a Ibarra el apoyo
del peronismo bonaerense (Duhalde) que tenia, a su vez, influencia sobre una fraccién del
peronismo portefio cercana a Mauricio Macri. La designacion de Alvarez es expresion de una
amplia alianza en apoyo de Ibarra en el momento més &lgido de la crisis politica en la Ciudad: al
apoyo del kirchnerismo se sumaba el apoyo de Duhalde y la inaccion de por lo menos una fraccion
del macrismo?®®,

Mientras tanto, el movimiento seguia en pie. El miércoles 5 de enero se realizé un “escrache” al
local partidario del hermano de Omar Chaban, Yamil, militante y ex concejal por el peronismo en la
localidad bonaerense de San Martin®. Para el 6 de enero, al cumplirse una semana del crimen,

estaban previstas diferentes convocatorias. Por un lado, la Asamblea de Jovenes Autoconvocados

2Clarin, edicion digital, 3/1/05 y Pégina 12, 4/1/05.
%®pagina 12, 5/1/05 y 11/1/05.

?'P4gina 12, 5/1/05.

%pggina 12, 5/1/05, 9/1/05, 21/1/05 y 27/1/05.
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Illamaba a una marcha de Plaza Once a Plaza de Mayo. En un comunicado de prensa, dicha
organizacion sefialaba la “culpabilidad de Chaban, Ibarra y todos los responsables” y convocaban,
ademas, a un escrache al domicilio de Anibal Ibarra para el sdbado siguiente. Para la marcha del 6
proponian encabezar la movilizacion con una bandera que llevara la consigna “Ibarra, Chaban, la
tienen que pagar”. A esta convocatoria adhirieron el conjunto de los partidos de izquierda, las
organizaciones piqueteras y algunos organismos de derechos humanos. Entre ellos figuraban
Izquierda Unida (la alianza entre el MST vy el Partido Comunista), el Partido Obrero, la Corriente
Clasista y Combativa (orientada por el PCR), el Movimiento Independiente de Jubilados y
Desocupados (MIJD), la Asociacién ex Detenidos Desaparecidos, la Liga por los Derechos del
Hombre y el Movimiento Ecuménico por los Derechos Humanos*°.

Por otro lado, un volante firmado por “La familia callejera”, seguidores del grupo de rock
Callejeros (que toco en la noche del crimen en Republica Cromafion), llamaba a una concentracion
en Plaza Once para el jueves 6 entre las 20 y las 23. El objetivo era “homenajear a las victimas con
una vela y en silencio”, con lo que, explicitamente, se diferenciaban de la otra convocatoria. El
silencio era la forma de acallar las consignas contra Ibarra, y la “concentracion” en Plaza Once era
un llamado explicito a no marchar hacia la Plaza de Mayo. Ademas, se pronunciaban abiertamente
en contra de la participacion de los partidos de izquierda: “No queremos que usen ni aprovechen el
dolor de familiares y amigos de las victimas en beneficio de otros intereses [...]. No queremos ser
usados ni por la izquierda ni por la derecha”. Por su parte, algunos padres que no son identificados
en la fuente, también planeaban quedarse en Plaza Once y no marchar’’. Se hacia explicita la
division y la disputa por la direccion entre el ala derecha y el ala izquierda del movimiento.

La jornada del 6 comenz6 con una nueva reunion de los padres en Casa de Gobierno. Alli se
oficializé el ofrecimiento de abogados pagados por el Poder Ejecutivo para intervenir en la causa
judicial, lo que fue rechazado categéricamente por los padres y sembré la desconfianza®. También
Ibarra se reunid con familiares, en un intento por descomprimir la situacion y restar caudal a la
convocatoria a la marcha®. Pero la estrategia no resulté efectiva.

Cerca de las 20 horas, 13.000 personas se reunieron en la Plaza Once respondiendo a la
convocatoria del Movimiento Cromafién®*. De ellas, 10.000 fueron las que marcharon a Plaza de
Mayo mientras que las restantes permanecieron en la Plaza Once. Las columnas de la marcha
Ilegaron a reunir siete cuadras. Mas alla de las diferencias, ya resultaba imposible a los cronistas
disfrazar el objetivo politico de la marcha: exigir la renuncia de Ibarra. Asi lo expresan las

consignas que se escucharon: nuevamente, “Ibarra, Chaban, la tienen que pagar” y “ni la bengala, ni
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el rocanrol, a nuestros pibes los mat6 la corrupcién”. La marcha iba encabezada por una bandera
que decia: “Justicia por nuestros callejeros. Ibarra — Chaban, la tienen que pagar. Por una comision
investigadora independiente™>. Al llegar a Plaza de Mayo, los familiares pronunciaron algunos
discursos utilizando el altavoz cedido por la FUBA. “Una vida no vale una habilitacion”, sentencio
una madre, en referencia a la falta de controles del gobierno municipal. Otro familiar exhort6 a que
“ningun familiar agarre nada de lo que dé el gobierno” y concluyo diciendo *“ustedes son la
juventud, tienen que ser la punta de lanza para que los politicos sepan que millones de argentinos
estamos de pie y no vamos a bajar los brazos hasta conseguir justicia”*.

Por otro lado, los periodistas tampoco pudieron desconocer la masiva presencia que aportaron los
partidos de izquierda y su peso politico. Como puede deducirse de las referencias en las cronicas,
los partidos de izquierda ejercian la direccion sobre el ala izquierda del movimiento. Un periodista
de Pagina 12 sefiala que la mitad de la marcha estaba conformada por militantes de agrupaciones de
izquierda. A pesar de haber marchado sin banderas partidarias, se los distinguia por los volantes que
repartian y por los carteles que llevaban. Los militantes portaban carteles con las consignas
consensuadas por la asamblea: “Empresarios — gobierno. Asesinos de la juventud”, “lbarra mata,
Kirchner encubre” e “Ibarra, Chaban, la tienen que pagar”, mientras que los padres, ademas de las
consignas, llevaban las fotos de sus hijos®’. Otro cronista del mismo diario sefiala que se distinguia
a los militantes por las consignas que entonaba: “algun cantico con nombre y apellido, destinados
todos a Anibal Ibarra, algunos también a Néstor Kirchner”®®,

También aparecen referencias negativas de manifestantes que estan en contra de la participacion de
la izquierda en la marcha, pero que hablan indudablemente de la fuerza de su presencia. Uno de
ellos sefala que “los trozkos coparon la asamblea donde se discuti6 la movilizacion y quieren copar
la marcha, se montan en la muerte de los pibes para hacer politica”®°. En el mismo sentido, Tati
Almeida, miembro de Madres de Plaza de Mayo — Linea Fundadora, aclar6 que no participarian de
la marcha porque “no acordaban con algunas de las consignas ni con la forma en que se habia
convocado™. Otro de los manifestantes, que eligié no marchar, se jactaba de distinguir a los
militantes de los que no lo eran: “;Ves esa cara de Ibarra? Es la misma que usaron el afio pasado en
otra marcha. Y all4, esa bandera con crespones negros, esos son militantes”*".

Sobre el final de la marcha nuevamente hubo incidentes. Esta vez, la represion policial dejé 40

detenidos. También hubo manifestaciones en Cordoba, en las que participaron los partidos de
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izquierda®®. Pero el problema que plantea la crénica de los hechos del 6 de enero es, frente a la
division que se abria en el movimiento, qué sector lograria aglutinar el grueso de los reclamos,
convirtiéndose en la direccion del Movimiento Cromafion. Sobre el final de la primera semana de
luchas la disputa atn no estaba saldada, pero ya se puede apreciar una tendencia que se consolidaria
con el paso de los dias. Las estrategias planteadas eran claramente dos. Por un lado, la del sector
que identificaba al Estado burgués como responsable de las muertes, personificandolo en la figura
de Anibal Ibarra. Este sector va a esgrimir consignas explicitas, que sefialan con nombre y apellido
las culpas de Kirchner e Ibarra. Va a privilegiar como método la accién directa, siendo su principal
arma de lucha las marchas a los centros del poder politico, y en menor medida los cortes de calle y
los “escraches”. La direccion de este sector la ejercen, a la luz de los hechos, los partidos politicos
de izquierda. Y en la marcha del 6 han arrastrado incluso a ciertos sectores que desconfian de esta
direccién o que prefieren “no politizar” el reclamo.

Por otro lado tenemos otro sector que prefiere no marchar a Plaza de Mayo, que reniega de la
presencia de los partidos de izquierda y que intenta diluir las culpas de Ibarra eligiendo como forma
de protesta el “silencio” o las consignas mas generales. Segun los testimonios de algunos militantes
que hemos entrevistado, el sector se encontraria dirigido u orientado por militantes del peronismo
bonaerense. Concretamente, por allegados a la intendencia de ltuzaingd, donde el presidente del
Consejo Deliberante, Juan Carlos Romieux, perdié una hija en el siniestro®.

El balance de la marcha del 6 es que, a pesar de la campafia periodistica en contra de los partidos de
izquierda, el grueso de los manifestantes se encolumnd detras de sus consignas y eligié sus métodos
de protesta. El ala derecha quedd en minoria, frente a las 10.000 personas que eligieron marchar a

Plaza de Mayo a exigir la renuncia de Ibarra.
Camino a la marcha del primer mes

Finalmente, la agitada primer semana termind bien para Ibarra, ya que logré sortear con éxito la
sesion especial de la legislatura portefia en donde se trataria el pedido de interpelacion. Con 37
votos a favor del pedido sobre 40 necesarios, el momento mas algido de la crisis parecio cerrarse e
Ibarra se mantenia, no sin haber sufrido un desgaste, en el poder®.

Pero este fue apenas el desenlace de la primera batalla. En las semanas que siguieron los
contendientes se ocuparon de reagruparse y acumular fuerza material y moral. Por un lado el
gobierno nacional, que continud con las reuniones pero sin demasiado éxito. ElI 10 de enero un

grupo de familiares fue recibido por el secretario general de la Presidencia, Oscar Parrilli, en la
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Casa Rosada. El objetivo, segun los funcionarios, era brindar “contencion social” y “criterios para
que los familiares puedan llevar adelante la causa penal”®. Sin embargo, la reunién no cumplié con
sus objetivos de “contencidn”: algunos familiares se retiraron molestos con los funcionarios del
ejecutivo. “Aqui se tiran la pelota unos a otros. Nos mandan a hablar con la jueza y yo pienso que si
ya pusieron preso a Chabén, no sé porque no pasa lo mismo con el resto de los responsables™*, dijo
uno de ellos. “No dan respuesta”, sentencio otro, “lo que quieren hacer es que termine todo igual, en
la nada, como pas6 con Kheyvis y con la AMIA”Y.

Esos mismos padres manifestaron, a la salida de fallida reunion, su intencion de crear una
Organizacion No Gubernamental (ONG). Esta es la expresion de un fenébmeno que aun no
registraba la prensa: la organizacion de distintos grupos de padres y familiares. Uno de estos grupos
se va a articular en torno a José Iglesias, el padre de uno de los chicos fallecidos. Iglesias, quien va
a mantenerse a distancia de los partidos de izquierda, es sin embargo una de las caras visibles de la
ofensiva de los familiares hacia el gobierno de Ibarra y hacia la posicion del gobierno nacional, que
buscaba sostener en el poder al Jefe de Gobierno portefio. En declaraciones a la prensa, esa semana

Iglesias calificaba de “homicida” a Anibal Ibarra:

“el hueso no termina en los Chaban (Omar y Yamil). Son meros testaferros detras de los cuales estan los otros culpables

[...] Me refiero a los inspectores, al director de habilitaciones, al secretario de Seguridad y Justicia del Gobierno de la

Ciudad, a Anibal Ibarray al jefe de Bomberos: todos estos son homicidas”*®

Y agregaba: “esto en un local de Once no puede ocurrir sin que el comisario no tenga una coima,
sin que el jefe de inspectores no tenga una coima, sin que Anibal Ibarra no reciba un sobre™*. Sobre
la posibilidad de una reunién con Ibarra fue categérico: “yo, con un homicida que maté a mi hijo no
me voy a reunir”.

Frente al santuario algunos jovenes decidieron instalarse en forma permanente como forma de
protesta. Se los conocio como “los pibes de la vigilia”: alrededor de 25 personas, entre familiares y
amigos de las victimas, que instalaron tres carpas y amenazaban con permanecer alli hasta que
“haya justicia™®’. Las marchas, por otro lado, se estabilizaron en una movilizacién semanal: todos
los jueves. El desgaste del movimiento y la represion policial de las dos marchas anteriores tuvieron
su efecto: la marcha del jueves 13 de enero, al cumplirse dos semanas del crimen, cayd

considerablemente en su convocatoria. Ese dia fueron 4.000 las personas que marcharon de Once a
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Plaza de Mayo. Hubo ademas otras dos manifestaciones que expresaban la division del movimiento:
la convocatoria de los seguidores de Callejeros, que llamaron a manifestarse en Plaza Once con una
vela y en silencio, diferenciandose de la marcha propuesta por el ala izquierda del movimiento.
También hubo una convocatoria de un grupo de padres que llam6 a manifestarse en Plaza Once,
dando vueltas a la plaza. La crénica de Pagina 12 no menciona la cantidad de personas que se
quedaron en Plaza Once, la nota de Clarin ni si quiera la registra. Evidentemente, fue una fraccion
bastante menor en relacién al conjunto del movimiento®.

La marcha se convoco bajo las consignas “justicia por nuestros callejeros”, “que se vaya lbarra”,
“Chabaén la tiene que pagar” y “carcel a todos los responsables”. Las consignas fueron consensuadas
entre la Asamblea de Jovenes Autoconvocados por la Masacre de Cromafidn y los padres cercanos a
ella. También adhirieron a esta convocatoria los partidos de izquierda que venian acompafiando el
movimiento. En un comunicado de prensa de la Asamblea de Jdvenes se sefialaba que: “ya han
transcurrido dos semanas de la masacre y la cifra de muertos sigue creciendo sin cesar, mientras
tanto el Unico detenido es el empresario Chabén [...] Los responsables politicos, como Ibarra, lejos
de ir a la cércel son sostenidos en sus cargos y funciones mediante un pacto de impunidad entre
Duhalde, Kirchner, Macri, Alvarez y el propio Ibarra”®,

La marcha del jueves 20 de enero, al cumplirse tres semanas del crimen, no fue resefiada por
Pagina 12. Clarin le dedica una escueta cronica en la que no se menciona la cantidad de asistentes.
Evidentemente, la convocatoria seguia mermando. Sin embargo, la marcha se mantuvo e hizo sentir
su reclamo por la renuncia de Ibarra®. Mientras tanto, el gobierno portefio segufa intentando acallar
el reclamo de los familiares. EI mismo dia de la marcha se dieron a conocer los pasos a seguir por
Ibarra. Por un lado, se anuncié que el jefe de gobierno concurriria a dar explicaciones a la
legislatura portefia. Era una medida para intentar mejorar la imagen de lIbarra, y podia hacerse
porque, a diferencia de lo que sucedia en la primera semana, la crisis politica ya se encontraba
encausada. Por otro lado, se anunci6 el pago de indemnizaciones a los familiares de victimas y
sobrevivientes a cambio de la renuncia a realizar juicios civiles contra el municipio. La medida fue
rechazada de plano por el conjunto de los familiares. Nino Benitez, padre de una de las victimas e
integrante de la organizacion de padres y familiares “Familias por la vida”, de reciente creacion,
sostuvo: “no vamos a aceptar que le pongan precio a la vida de nuestros hijos [...] si vamos a cobrar
algo por esta desgracia, queremos que sea a traves de un juicio, como corresponde, y no porque
ellos decidan lavarse las manos con este pago™”. José Iglesias consideré que las indemnizaciones

son un “acto miserable” que pretende “comprar el silencio” de los familiares. “Si yo acepto una
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indemnizacion y me la pongo en el bolsillo, ;con qué entereza voy a una marcha y cémo sigo con
las causas?"®.

Como vemos, la crisis perecia encausada, pero definitivamente no estaba resuelta. Al entrar en la
Gltima semana de enero, el movimiento decide no marchar el jueves 27 para evitar el desgaste y
reforzar la marcha que se haria al cumplirse un mes del crimen, el domingo 30 de enero. Las fuerzas
enfrentadas comenzaron a prepararse para la ultima batalla de ese primer mes. La estrategia del
gobierno portefio se concentrd en preparar la asistencia de Ibarra a la legislatura, anunciada para el
viernes 28 de enero a las 17 horas. La eleccion del dia y la hora no fue inocente. Se eligi6 el viernes
porque el sabado es un dia en que se venden pocos diarios y en que practicamente no hay programas
periodisticos en radio y television. Y comenzaba a las 17 porque eso permitia dejar las
intervenciones mas duras (las de los legisladores de izquierda, que pedian la renuncia de Ibarra)
para la madrugada, cuando ya no podrian ser cubiertas por la prensa. Ademas, el discurso de Ibarra
con el que abriria la virtual interpelacion seria cubierto por todos los noticieros vespertinos. La
presencia en la legislatura fue consensuada con la oposicion. Se acordd el dia y la hora, que
favorecian a Ibarra, el orden de las intervenciones, que mandaba a los legisladores de izquierda al
final de la lista, y el no pedir un cuarto intermedio. Si no habia cuarto intermedio, todo saldria segun
lo planeado: con poca repercusion mediatica para los discursos mas duros. Ademas, se acordd que
s6lo se permitiria el ingreso de 40 padres de victimas, para minimizar el impacto de su accién®”.
Paralelamente se inicié una campafia mediatica para deslegitimar las intervenciones de la oposicion
liderada por Macri. Los funcionarios de lIbarra y del kirchnerismo comenzaron a hablar de un
“intento de golpe de derecha”, en declaraciones que fueron reproducidas durante toda esa semana
en todos los medios de prensa. A ésta campafia se sumaron los organismos de derechos humanos
aliados al oficialismo, quienes expresaron en un comunicado de prensa su apoyo al jefe de gobierno

y la existencia de un intento de “golpe institucional”:

“Denunciamos el intento de golpe institucional que una vez mas intenta llevar adelante la derecha que, no pudiendo

llegar al poder mediante el voto popular, apela a mecanismos miserables y antidemocraticos, montandose sobre el dolor

de la tragedia™®

La declaracidon fue firmada por Abuelas de Plaza de Mayo, Madres de Plaza de Mayo — Linea
Fundadora e HIJOS, entre otras organizaciones™.
Por su parte, el movimiento seguia en su lucha por la destitucion de Ibarra. EI miércoles 26

participaron de las marchas por el aniversario del asesinato de los militantes piqueteros
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Maximiliano Kosteki y Dario Santillan. Ambos reclamos encontraron un punto en comun en el
pedido de renuncia de Juan José Alvarez, ministro de seguridad de Duhalde cuando la policia
asesind a Kosteki y Santillan, y flamante ministro de seguridad de Ibarra®®. La lucha también
prosiguid en el plano juridico, donde algunos abogados pidieron la imputacién de Ibarra en la causa
Cromafién como participe secundario en homicidio maltiple®.

Para el viernes 28 el movimiento organizo, junto a los partidos de izquierda, una movilizacion para
exigir la renuncia de Ibarra. Los 40 padres que podrian entrar al recinto fueron acordados en
asamblea, y se decidié que el resto permaneceria en las inmediaciones a modo de vigilia. Por su
parte, la izquierda y la Asamblea de Jovenes Autoconvocados se movilizaron a la legislatura para
acompariar a los padres y para exigir, nuevamente, la renuncia de Ibarra. Los partidos que
participaron de la movilizacion fueron los mismos que acompariaron cada una de las movilizaciones
de los familiares de victimas: el PO, el MST, el PTS y el PC. A diferencia de las acciones
anteriores, esta vez pudieron desplegar sus banderas. Todos exigian la renuncia de Ibarra y la
convocatoria a una asamblea constituyente para que gobierne la ciudad. Los manifestantes
denunciaron que la interpelacion era “trucha” y denunciaron “un pacto entre el oficialismo y la

oposicién”®. Marcelo Ramal, militante del PO, sostuvo:

“Ibarra se tiene que ir y el pueblo de la ciudad tiene que decidir mediante una asamblea constituyente quien manejara la
seguridad [...] Hay quienes hablan de que se prepara un golpe institucional para derrocarlo, pero el golpe institucional
ya se produjo, porque tenemos en el gobierno a Juan José Alvarez. Ibarra ya les abrié la puerta a los Macri y a los
Duhalde”®®

Por su parte, el orador del PTS convocé a “imponer una asamblea constituyente de la ciudad, con
plenos poderes®. En el mismo sentido intervino el MST. La Asamblea de Jévenes Autoconvocados
llegd entonando la consigna “Ibarra, Chaban, la tienen que pagar”. Todos llevaban remeras que
decia “A los pibes los mato6 la corrupcidon”. Un nutrido grupo de padres llevaba un brazalete negro
con la consigna “Que no se repita. Nuestros hijos muertos por la corrupcién”. “Que no se repita” era
el nombre de la agrupacién que dirigia José lglesias®™. Mercedes Salvi, miembro de la ONG
Familias por la vida sefialé que “a todos los padres nos molesta que a esto se lo llame ‘tragedia’,
porque fue una masacre. ‘Tragedia’ fue el tsunami, pero esto fue provocado”®. La madre de otra

victima fatal, también miembro de Familias por la vida, destacé que “todos los padres debemos
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estar unidos” y minimizé sus diferencias con el grupo de Iglesias. Sobre la exposicién de Ibarra

"6’ Elena Guebel, madre de dos

sentencio: “mientras el habla, mi hijo esta bajo tierra
sobrevivientes, dijo: “no creo en nada de lo que dice Ibarra, porque habla desde la politica. Hace
cinco afios que es Jefe de Gobierno, no puede echar culpas a los inspectores. Si tenia problemas con
ellos, a esta altura deberia haberlos resuelto”®®. El padre de Ezequiel Agiiero, muerto en Cromafion,
resumio el reclamo: “queremos justicia”. Contd a su vez que integraba un grupo de 40 o 50 padres,
“de Rafael Castillo, de Casanova: nos reunimos dos veces por semana. Vienen también muchachos,
amigos de nuestros pibes, que estuvieron y se salvaron”®. El grupo que integraba este padre fue
conocido como “los padres de La Matanza”, que comenzaron a reunirse en asamblea a partir de
enero y posteriormente conformarian un nuevo grupo: Co.Fa.Crom. (Comision de Familiares de
Victimas de Cromafidn).

La movilizacion vy, especialmente, la intervencion de los padres que pudieron ingresar a la
legislatura frustraron los planes de Ibarra. Los padres que pudieron ingresar lo hicieron con los
carteles con las fotos de sus hijos, que mantuvieron en alto durante toda la sesion. Cuando Ibarra
ingreso al recinto, justo cuando se disponia a comenzar su intervencion, una madre lo interrumpio
con un grito: “;Los chicos?”. “Presentes” respondieron los padres. “Ahora y siempre”’®. Luego se
mantuvieron en silencio, durante las ocho horas y media que duro la sesion. Pero pasadas dos de la
mafiana, la legisladora Susana Echegoyen, del Interbloque de lzquierda, propuso realizar un cuarto
intermedio hasta el martes. En ese momento la bronca de los padres estalld: todos se pusieron de
pie, con los carteles con las fotos de sus hijos en alto. Comenzaron a aplaudir, mientras algunos le
gritaban a lIbarra asesino y corrupto. “Renuncia si sos hombre” grito uno de ellos. “Mirame, mira
aqui”, gritaba una mujer con el rostro bafiado en lagrimas, mientras sefialaba la foto de su hijo’. La
propuesta de cuarto intermedio se voto dos veces, y en ambas fue rechazada. Pero los legisladores
no podian contener la ira de los padres, razon por la cual el presidente del cuerpo determin6 un
cuarto intermedio de diez minutos. El cuarto intermedio se extendidé por dos horas, de febriles
negociaciones entre el oficialismo y la oposicion. Algunos padres, que venian pidiendo un cuarto
intermedio en las negociaciones de pasillo desde temprano, intervinieron para impedir la
reanudacion de la sesion. Gabriela Michetti, legisladora macrista, sefialo: “hubo familiares que
presionaron muchisimas veces para que se haga un cuarto intermedio. Muchos no aguantaban mas,
detras de mi tenfa una sefiora que no paraba de llorar”"%. La postura de los padres era que la reunién

siguiera el “lunes o martes”, buscando generar el maximo desgaste posible a la figura de Ibarra.
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Pasadas las tres y media, Santiago de Estrada, el presidente del cuerpo, se acerco a dialogar con
ellos. Intenté convencerlos de la posibilidad de seguir el sdbado al mediodia, pero no habia caso.
Casi a las cuatro de la mafiana los legisladores volvieron a sus bancas. Se voto a favor del cuarto
intermedio hasta el martes siguiente y la sesion finalizd con el aplauso de los padres que
consiguieron asf una pequefia victoria’.

Para el 30 de enero se organizaron varias actividades para recordar a las victimas y exigir justicia.
Hubo tres convocatorias diferentes. Por un lado, un grupo de familiares convocé a una marcha en el
barrio bonaerense de Villa Celina, del que provenia la banda Callejeros. La marcha, organizada por
amigos y familiares de los miembros de grupo (que habian perdido a mas de 40 allegados en el
siniestro), compartia algunas consignas con el resto: “renuncia y carcel a Anibal Ibarra. Céarcel a
Chaban y a los funcionarios coimeros”. Se diferenciaba por la defensa de Callejeros (“basta de
responsabilizar a Callejeros”) y por el rechazo a la participacion de los partidos de izquierda (“sin
referentes ni banderas partidarias”). De la manifestacion participaron los integrantes del grupo
Callejeros, impedidos de participar de la marcha principal porque algunos de los padres los
consideraban responsables por el crimen. La marcha de Villa Celina conté con la participacion de
unas 1.000 personas y culmino con una serie de discursos sobre un palco improvisado. El tono de la
manifestacion no fue menos critico hacia Ibarra que la del resto: “A Ibarra le decimos que se meta
en el bolsillo de atras los 300 mil pesos: vamos a pisarle los talones y a taladrarle los oidos hasta
que se haga justicia”’, dijo uno de los oradores. “Vamos a defender a Callejeros, porque estan
intentando criminalizar a la banda, hacerlos carne de cafién para que zafen Ibarra, Chaban y los
funcionarios coimeros”, sostuvo otro’.

Por su parte, los ex trabajadores de Republica Cromafidn realizaron un acto frente al cementerio de
la Chacarita, donde recordaron a su compafiera Patricia Gonzalez, muerta en el incendio’®. Pero sin
dudas, la manifestacion mas importante fue la que convocaron los grupos de padres, la asamblea de
jévenes y los partidos de izquierda. La convocatoria a la marcha estaba planteada para las 18 horas,
e iria de Plaza Once a Plaza de Mayo. Desde las 14 comenzaron a realizarse distintas actividades en
Plaza Once, para recordar a las victimas y para sumar gente a la convocatoria. Durante toda la tarde
funcioné una radio abierta. También se proyectaron videos sobre Cromafion, realizados por
distintos grupos de cine, y se realizaron actividades artisticas. Antes de comenzar la marcha se hizo
un pequefio acto con el que se inaugur6é un mural realizado por la Asamblea de Jovenes
Autoconvocados y el grupo de muralistas piqueteros de la Organizacion Cultural Razon y

Revolucion. A las 17:30 se soltaron 191 globos negros, en homenaje a los fallecidos. Minutos
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después, una copiosa lluvia comenz6 a caer sobre Buenos Aires y, bajo el agua, los manifestantes
comenzaron a marchar hacia Plaza de Mayo’.

La marcha cont6 con la presencia de mas de 10.000 personas y tuvo siete cuadras de largo. A la
cabeza de la marcha se encontraban los padres, que no conformaban un nicleo homogéneo. Uno de
los grupos era encabezado por José Guzman (padre de Lucas Guzman, fallecido en Cromafion), que
era a su vez militante de muchos afios del MST. Guzman y su grupo (Comisién de Victimas de La
Matanza, los que posteriormente conformarian Co.Fa.Crom.) se resistian a marchar en silencio y
eran acompafiados por el grueso de los manifestantes que entonaban las ya clasicas consignas en
contra de lbarra. “Ibarra mata en Cromafion, Alvarez mata en el Puente Pueyrredon”. Del otro lado
estaba el grupo dirigido por José Iglesias, que pedia marchar en silencio y amenazo6 con romper la
marcha si no dejaban de cantar. Se produjeron varias discusiones, pero el grupo de La Matanza no
dejaba de cantar. Gracias a la mediacion de algunos sectores, la marcha continu6é unida hasta la
Plaza de Mayo. Pero al llegar a destino el grupo de Iglesias se escindié del resto. Llamo a los
medios y anuncio el quiebre: “no vamos a seguir politizando el dolor, estan haciendo politica sobre
el cadaver de nuestros hijos”’®. En referencia a los padres de La Matanza sefialé que “son hermanos
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en el dolor”, pero estaban siendo manipulados’®. “Nos infiltraron”®, sentencié, en obvia referencia

a los partidos de izquierda que hegemonizaron la convocatoria. Desde el palco, Guzméan pedia

“carcel a lbarra”®,

Las brasas del Argentinazo

Asi se cerraba el primer mes de lucha del movimiento Cromafén. Ibarra seguia en el poder, pero el
desgaste al que lo sometié el movimiento abond el camino que lo llevo a la destitucion poco mas de
un afio después. A lo largo de este primer mes, el pedido de destitucion y enjuiciamiento de Ibarra
fue ganando espacio dentro del movimiento hasta convertirse en mayoritario. El ala izquierda se
impuso sobre el resto. Sus métodos y sus consignas, su programa, aglutind los reclamos de la
mayoria. Las marchas a Plaza de mayo y las consignas que sefialaban la responsabilidad de Ibarra
se impusieron sobre las marchas del silencio. Los partidos de izquierda se ganaron un lugar en el
movimiento y, de a poco, se transformaron en su direccion: ellos fueron los primeros en sefialar la
responsabilidad de Ibarra y los que indicaron el camino a seguir: las marchas, los cortes de calles y
los escraches. No se consiguio sin disensos: muchos familiares, que no compartian el reclamo que

asumio la mayoria, se distanciaron del resto. Muchos mas tuvieron que aceptarlo a regafiadientes,
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pero se mantuvieron dentro. Otros fueron superando, con el paso de los dias, esos prejuicios hacia
los partidos que orientaron correctamente un reclamo que no podia no ser “politico”. Las
diferencias entre familiares y militantes se fueron borrando con el desarrollo de la lucha. El
movimiento se consolidod y se radicalizd en este proceso. La lucha de los meses siguientes termin6
en el juicio politico a Anibal Ibarra y su destitucion. Un poco de justicia, quizas el maximo que
pueda conseguirse dentro de las reglas de juego de la democracia burguesa.

El movimiento que se estructuré a partir de Cromafidén consiguié lo que ningin otro pudo
conseguir: la destitucion del funcionario publico responsable del crimen. Es imposible no comparar
lo sucedido en Cromafion con otros casos similares que arroja la historia argentina reciente. Sin ir
mas lejos, se puede tomar el incendio de la discoteca Kheyvis, el 20 de diciembre de 1993, en la
provincia de Buenos Aires. Este caso, en el que murieron 17 personas, es casi un calco de
Cromanon. El boliche adolecia de las mismas fallas de seguridad que su par de Once: las puertas de
emergencia cerradas con candado, la capacidad del local excedida y materiales inflamables en su
interior que aceleraron la propagacion del fuego. Notables fallas en las inspecciones municipales
que abonaron las sospechas de corrupcion. Sin embargo, el reclamo de las victimas no fue
acompafiado por movilizaciones masivas y no consiguié ninguna de sus exigencias®.

¢Qué sucedio, casi 14 afios después, con los culpables del crimen de Kheyvis? Sélo fueron
condenados algunos funcionarios menores y uno de los duefios del local, a penas minimas que
permitieron su excarcelacion. Los inspectores acusados de corrupcion quedaron libres con fianzas
de 200 pesos y no se les inicio, siquiera, un sumario administrativo. No llegaron a ser condenados y
siguieron desempefiando diversos cargos en el municipio de Vicente Lopez. Uno de ellos, Manuel
Ferreiro, fue ascendido a comienzos de 2005 a Director General de Seguridad del Municipio.
Finalmente, la causa proscribid sin llegar a detectar responsabilidades en los niveles jerarquicos.
Quien en ese entonces era intendente del municipio, Enrique “el japonés” Garcia, de extraccion
radical, sigue desemperiando actualmente el mismo cargo, sin que su continuidad haya sido puesta
en duda ni un segundo. El escandalo ni siquiera llegé a rozar a quien gobernaba entonces la
Provincia de Buenos Aires, Eduardo Duhalde®,

¢Qué fendmeno puede explicar las diferencias entre lo sucedido en uno y otro caso, en el mismo
pais y con tan s6lo 11 afios de diferencia? Nuestra hipdtesis es que el movimiento de ascenso de la
lucha de clases que culmind en las movilizaciones de fines del 2001 y comienzos de 2002, en el
fendmeno conocido como Argentinazo, y la experiencia adquirida por las masas durante este
proceso es lo que marca la diferencia. EI movimiento Cromafion es un heredero del Argentinazo:

creemos que los elementos que surgen del analisis de las movilizaciones del primer mes abonan esta
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hipdtesis. Sélo a la luz del Argentinazo puede entenderse lo sucedido en Cromafién, y el
movimiento Cromafon es, a su vez, una prueba de que el proceso abierto en diciembre de 2001 en

la Argentina ain no se cerro.



