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A modo de presentacion

Las reflexiones desplegadas sobre el “fendmeno peronista” agitaron (y agitan)
las pasiones publicas y la vida de las academias. Hecho maldito de la politica definieron
por ahi, agregamos, también de los socidlogos, de los historiadores, de los estudiosos e
investigadores en general.

Desde los diversos puntos del arco ideoldgico, el peronismo fue pensado a través
de numerosos estudios, en distintos momentos histdricos, a través de disimiles estilos de
trabajos, mas empiricos, historiograficos o ensayisticos, nacidos en las academias o en
sus orillas; conformando todos un debate que se renueva y actualiza por la persistencia
misma del hecho en la vida politica nacional. A mas de seis décadas de su nacimiento,
el peronismo sigue siendo el nombre méas importante (inquietante para muchos) de la
politica argentina.

Este dato, claro, no es menor. Ahora bien, predomina en estos estudios la

“resistencia” a aceptar el status politico del peronismo. Guste 0 no, es parte importante,



sino la mas, de la politica argentina. Negar este hecho, creemos, frena mas de los que
habilita a profundizar en su complejidad y, por ende, a su comprension.

Aclaramos, partimos de considerar al peronismo como un modo politico
particular de construccion de la voluntad popular. En este sentido nuestro trabajo lo
planteamos en dos momentos: primero, a través de una repaso, revision critica, o
simplemente pasando en limpio lo que consideramos las principales categorias
alrededor de las cuales gir6 el debate respecto al peronismo. Considerando todos los
trabajos, mas alla de acuerdo o desacuerdos, aportes que estimulan nuestro intento de
una nueva reflexion que sume a transitar otros horizontes tedricos.

Segundo, ensayamos posibles relaciones entre algunas de las nociones repasadas
y nuevas definiciones. Indagando sobre otras dimensiones de la reflexién politica que
nos permitan nuevas miradas, como aportes para una nueva propuesta de entrada al
hecho esquivo de la politica argentina. Acd, por supuesto, reconocemos nuestra deuda y
el empuje de trabajos como los de Ernesto Laclau con La razon populista, Eduardo
Rinesi con su Politica y Tragedia y el mas lejano pero siempre presente Roberto Carri y

su Isidro Velazquez.



Las interpretaciones del peronismo dan su puntapié inicial a partir del “hecho
consumado” de la ligazon afectiva e identidad politica del pueblo con Peron. Explicar
sus causas Y significados habilitd un parte-aguas epistemoldgico, que arrojaria diversas
posturas en debate, sobre el singular curso adoptado por la historia contemporanea
argentina. ¢Por qué las masas apoyaron a un militar y no a sus “partidos de clase”? ¢Por
qué aun desalojado del poder el lider del movimiento, el pueblo siguié identificado con
el mismo? En términos generales esta compulsa por explicar el sino peronista -en
particular- y el populismo -en general- ha pivoteado en torno a un conjunto de
antinomias que sintetizan el crisol de categorias propuestas. Trataremos de resumirlas

en cuatro, a saber:

Autonomia/Heteronomia

Las postulaciones tedricas que abordaron el analisis del peronismo desde un
enfoque socioldgico clasico -emparentado con el estructural funcionalismo- centraron
sus reflexiones sobre el desarrollo de sociedades atrasadas en concepciones tipoldgicas
ideales “Rural/Urbano”, “Tradicionalismo/Modernidad”, “Autoritarismo/Democracia”,
entre otras. Establecieron una filiacion estrecha a la clasica contraposicion sarmientina
“Civilizacion y Barbarie”, de fuerte raigambre en las concepciones historiograficas
liberales, negadoras del sujeto histérico autéctono. Exponente principal de estas ideas,
Gino Germani orientd su estudio sobre el proceso de transformaciones sociales de la
argentina de los afios ’40, en funcion de una mirada comparativa entre el curso de
incorporacion proletaria a la vida politica en los paises capitalistas desarrollados, en
comparacion con la experiencia de las sociedades latinoamericanas. A la luz del

ordenado modelo de “movilizacién” e “integracion” de la clase trabajadora a las



democracias occidentales modernas, deduce un fendmeno contrario en nuestros paises
(Politica y sociedad en una época de transicién. De la sociedad tradicional a la
sociedad de masas, p.201).

Bajo esta certidumbre despleg6 un complejo andamiaje conceptual para dar
cuenta de los desajustes provocados entre la pertenencia politica de la clase obrera y sus
intereses histdricos, en la etapa transicional hacia una sociedad industrial. Los cambios
en la composicion demogréafica, el traslado de poblacion rural hacia las urbes y su
incorporacion al mundo laboral como obreros sin experiencia sindical o politica,
sentarian las condiciones para un aprovechamiento manipulativo de estas “masas
disponibles”. He aqui la Ilamada heteronomia, que caracteriza a los migrantes internos -
otrora campesinos- devenidos aceleradamente en “cabecitas negras”, propensos a una
desviacion autoritaria por sus valores tradicionales y por ende subsumidos al liderazgo
caudillesco y demagdgico de Peron.

Germani no sera el unico que utilizara el cristal de la experiencia histérica
europea para otorgar sentido a los cambios provocados por la modernizacion en las
formaciones sociales latinoamericanas. Torcuato Di Tella es uno de los continuadores
de esta linea argumental. Aunque con menor lastre de negatividad sobre el populismo,
visualiza la inclusion de las masas en la arena politica desde la asincronia que produce
la “revolucién de las expectativas crecientes”, canalizadas por un movimiento politico
gue no es producto de la capacidad organizativa autonoma de las clases populares
(Laclau, Politica e ideologia en la teoria marxista, p.175).

Por su parte, desde otra perspectiva Murmis y Portantiero en Estudios sobre los
origenes del peronismo (1971) realizaron una consideracion diferente del papel jugado
por los viejos dirigentes sindicales en el contexto originario del peronismo. Para ellos la
adhesion proletaria a dicho movimiento estuvo mediatizada por las disposiciones
sindicales propias de la clase obrera, en su larga lucha por reivindicaciones histéricas
constitutivas de su propuesta programatica, a través de la cual organizaron su apoyo a
Perdn por los beneficios inmediatos que ello implicaba. Eso si, no se privan de virar sus
conclusiones cuando el analisis es llevado a los afios de gobierno peronista, en los
cuales la “vieja guardia sindical” perderia su autonomia organizativa en pos del control

establecido por el Estado sobre los sindicatos.

Racionalidad/lIrracionalidad



La propuesta ideoldgica de los teodricos de la izquierda argentina (como por
ejemplo Milciades Pefia) corre por el mismo andarivel de las lecturas dualistas del
desarrollo a lo Germani. Se destacan en sus textos la falta de experiencia sindical y
politica de los migrantes internos de Perdn. Su inorganica situacion los empuja afectiva
e irracionalmente al amparo del lider, a la adscripcién de una estrategia politica
contraria a sus intereses historicos de clase.

Si para Germani la irracionalidad del acto emprendido por los trabajadores
nuevos al acercarse al “demagogo” radica en una problematica cultural o falta de
educacion democratica, las visiones proximas al marxismo atribuyen el hecho a la
inexistencia de una conciencia politica clasista. El dilema de la heteronomia se desvela
al trasluz de la carencia de racionalidad en el accionar de las masas, por falta de
preparacién para ejercer “la democracia y la libertad” (Op. cit. p.353), en un caso; por
falta de una ideologia, organizacion y programa explicito, en el otro.

En ambos casos la participacion de los sectores populares en la cuestion politica
se desarrolla bajo el efecto de la espontaneidad e inmediatez del acto irracional. Ya
sabemos cual es el motivo principal para la sociologia académica clésica, veamos ahora
la otra corriente mencionada. Las visiones provenientes del ambito de las izquierdas
vinculan estos factores al estadio anterior, 0 antesala, de la madurez de las relaciones
capitalistas. Para Milciades Pefia en Masas, Caudillos y Elites la precoz vinculacion
obrera a la vida urbana les impidid alcanzar en el *45 una “conciencia de si”, por lo cual
-en tanto que masas manipulables- eran propensas a ser seducidas por beneficios
concretos y arrastradas a un proyecto burgués, distante de sus objetivos historicos. Es
aqui cuando aparece en la figura de un (Perdn) bonaparte que, producto de la bonanza
econdmica de los primeros afios de la década del *40, garantiza a la burguesia nacional
su acumulacion al tiempo que atiende necesidades materiales de las masas. Se enfatiza
de este modo al peronismo como un producto superestructural de los cambios en la
estructura econdmica de la argentina. No es otra la fuente de inspiracion de la que
parecen servirse Murmis y Portantiero, aunque para fundar su (re)vision sobre la
estrategia reformista conscientemente adoptada por la vanguardia sindical de viejo
cufo.

Existe un predominio en las versiones revistadas hasta aqui, donde los principios
ideoldgicos que movilizaron a la clase obrera hacia el peronismo se hallan subsumidos,

retaceados o menoscabados en funcion del analisis de los cambios macro estructurales.



Es que las nociones de base de estos enfoques indudablemente presuponen en sus
consideraciones la presencia de factores tradicionales o prepoliticos que determinarian
la debilidad o inexistencia de una conciencia de clase, es decir, de un programa acabado

o teoria revolucionaria.

Modernidad/Tradicionalismo

Como vimos anteriormente un punto de encuentro entre las divergentes
tradiciones de andlisis sobre el peronismo es el proceso de industrializacion y
urbanizacion que habia colocado como masas disponibles a las clases populares, o por
lo menos a un sector de ellas. Las condiciones bajo las cuales devino este proceso de
modernizacién fueron parametros explicativos para dar cuenta de la accion politica de
las clases subalternas.

Para los sociologos de la “vieja escuela” la aceleracidn y superposicion de etapas
en la linea evolutiva de la transicion hacia una sociedad democratica e industrializada -
junto a un contexto internacional de ascenso de ideas totalitarias- dio lugar a una “forma
peculiar de intervencién en la vida politica nacional de los estratos tradicionales en
curso de rapida movilizacién en los paises de industrializacién tardia” (Germani, Op.
Cit. p.209). Esa forma particular, aluvional, de incorporacion masiva al terreno politico
se caracterizd por el predominio de “antiguas pautas culturales de tipo autoritario”
propias del tradicionalismo preindustrial, manifestadas por fuera de los “canales
institucionales” de mediacion propios de una democracia moderna, es decir, partidos,
sindicatos, etc. Nuevamente aparece aqui la figura del liderazgo como catalizadora de
las expectativas crecientes de una importante franja poblacional, a quienes ofrece una
ilusoria sensacion de participacion en las decisiones trascendentales de la vida nacional.

No distan de estas proposiciones los ejercicios analiticos de la intelectualidad
de izquierda cuando tamizan al peronismo por el filtro de los anales de la revolucién
moderna, diferenciando los movimientos primitivos de aquellos tipicos de la era
capitalista (los propiamente revolucionarios). Los primeros, carentes de estructuras de
organizacion de sus demandas, manifiestan su disconformidad en base a conductas
precapitalistas, es decir, en base a métodos de protesta tradicionales o prepoliticos. Los

cuestionamientos al orden social capitalista son propios de una clase obrera industrial



constituida, con una conciencia plena de si que delimita programéaticamente la
consecucion de sus objetivos histdricos de clase.

Siguiendo este esquema, el incipiente desarrollo industrial de nuestro pais a
partir de una mano de obra de reciente ingreso mayoritario al &mbito fabril, conduce a
caracterizar a los nuevos proletarios como manipulables por su inconsciencia politica.
Es decir, que son incapaces de pensar(se) dialécticamente, por lo cual el elemento
dindmico -la ideologia- les es impropio y solo les restaria asi aguardar su recepcion a
partir de la maduracion de las contradicciones capitalistas locales. Y si esta carencia en
los obreros argentinos del ‘45 -de una vision preclara de si- nos induce a pensar que su
movilizacién hacia el espacio publico se produce en un estadio tradicional, de la
(pre)conciencia, necesariamente concluiremos en el comienzo: la heteronomia de las

masas peronistas.

Politica/Prepolitica

Llegados a este punto se nos plantea la necesidad de dar cuenta de las hipotesis
construidas sobre las causas de adhesion de la clase trabajadora al peronismo, en base a
un cuerpo de conceptos que recorren transversalmente las elaboraciones hasta aqui
mencionadas.

La linea de pensamiento propuesta por Germani considera que la movilizacion e
integracion de los nuevos obreros -campesinos migrantes- a la vida politica del pais es
un fendmeno disfuncional de la transicion, producto del cual se vieron expuestos a la
falsedad y el engafio de la retdrica de Per6n, por su inmadurez y falta de educacion para
los desafios que implica su participacidn en un sistema democratico.

Desde el pensamiento marxista aflora también el problema de la atraccion del
liderazgo carismatico, en la ya mencionada teoria del bonapartismo, a partir de la cual
se establece la inmediatez de la praxis de aquellos obreros provenientes del interior que
se incorporaron en oleada al peronismo. Su inexperiencia sindical y politica producto
del reciente desarrollo de las fuerzas productivas constituyd el vértice de su teoria sobre
el populismo. Es decir, que el estado de las relaciones de produccion de la estructura
econdmica determina el grado de conciencia obrera, o 1o que es lo mismo, su verdad.

A las reflexiones de M. Pefia se suma desde su articulo Sindicatos 1968: los

limites del reformismo Ismael Vifias, en su definicion del proceso histérico iniciado en



1945 como “nacionalismo burgués”. Un crecimiento meramente numérico de obreros y
una coyuntura economica propicia para el reformismo burgués no tendria otro destino
que la sumision de los intereses reales de la clase obrera bajo ese programa, por
inexistencia de una “vanguardia revolucionaria socialista”. Por esta misma via transito
la izquierda nacional, aunque con una valoracion positiva del movimiento nacional, al
caracterizar con un cierto tinte evolucionista la experiencia peronista como “etapa
democratico-nacional burguesa”. Es decir que, segun los planteos hechos por Jorge
Abelardo Ramos en Revolucion y Contrarrevolucion en la Argentina, en el trayecto
hacia la revolucion esta “etapa nacional” a cargo de la burguesia es progresiva en tanto
que promueve la industrializacion y abre el camino hacia la fase social a cargo del
proletariado. Todos estos enfoques hacen hincapié en la determinacion del peronismo
como una fase preliminar o predecesora de la revolucionaria. Es en el arribo a esta
ultima etapa donde el proletariado, en franco enfrentamiento con la burguesia
capitalista, descubre su verdad y alcanza asi plena conciencia de sus intereses de clase.
Hasta aqui presentamos los confines de un debate que agitd por largo tiempo las
pasiones populares y la atencién de las academias. En adelante trataremos de
replantearnos estas proposiciones, no sin arriesgar, la més de las veces ensayando,
partiendo de considerar nuevas posibles relaciones entre algunas de las nociones
repasadas e indagando sobre otras dimensiones de la reflexidn politica que nos habiliten

a nuevas miradas y perspectivas.



-111-
Politica (o la pre politica como la “real” politica)

En buena parte de la literatura referida al populismo subyace un particular
concepto de politica. Un concepto de politica (que, por supuesto, no es el tnico) sobre el
que nos parece importante detenernos para desde ahi pensar otras posibilidades que nos
permitan fugar hacia nuevos horizontes teoricos.

Un primer aspecto de esta nocion es la division entre lo que se considera “pre
politico” y lo “politico” como tal. De modo que habria un estadio previo al de la
politica caracterizado por una serie de “insuficientes” congeénitas: inmediatez,
inconsciencia, sentimentalismo, inorganicidad, confusion, mezcla, desborde, desvio...
que no se corresponden con los “modelos historicos” que nos hablan sobre las formas de
la politica moderna: conciencias sociales puras, ya sean burguesas o proletarias;
virtudes republicanas y conductas democraticas de quienes, mas alla del signo
ideoldgico, optan por la politica institucional; ascetismo y disciplinamiento de los
“profesionales de la revolucién”, son los rasgos que definen el ambito de la politica
moderna. Todo lo otro no seria mas que resabios de una “pre politica”, criolla,
caudillesca, feudal, mas propia de las relaciones sociales del siglo XIX, que de las
modalidades propiamente politicas del siglo XX. Suena raro ;no?, esta estrecha relacion
entre politica y modernidad. Si seguimos la secuencia légica de tal argumentacion una
posibilidad seria desembocar en una idea poco politica sobre el caracter no politico de
las relaciones sociales previas a la modernidad, o sea, jla politica habria nacido con la
modernidad!. Aca ya entramos en un terreno sumamente disparatado que nos recuerda
aquella afirmacién (no por ello soslayamos la estatura filos6fica de quien la esgrimid)
sobre la “ausencia” de historia en América.

De este modo una “politica socialdemocrata o reformista” se realizaria a través
de un partido de postulados ideoldgicos socialistas que participa de la democracia y el
juego institucional, como alecciona la socialdemocracia alemana. O una politica
revolucionaria se haria a través de una vanguardia de intelectuales que elaboran la

politica de un partido que actia como la herramienta de las masas en el proceso de



subversion del orden establecido, como dicen los manuales sobre la revolucion rusa. Y
asi podemos seguir con diferentes ejemplo de modalidades modernas de la politica.

Pero detengdmonos en lo que nos interesa: el concepto de politica. “Politica” es
asi la prolija distribucion en el teatro-formacion social de los diferentes actores-clases
con sus correspondientes “intereses histdricos”, en correspondencia con sus
“pertenencias politicas” y éstas, a su vez, en correspondencia con sus “posicionamientos
ideologicos”. Es decir, la politica como el ambito delimitable de la conciencia para si.
Todo lo otro es “pre”. La politica como el momento de la racionalidad, de la conciencia
y, de ahi, a la famosa autonomia.

Primera observacion: ¢es posible una delimitacion tan tajante del mundo de lo
politico de lo no politico?. Y si es posible, ¢el peronismo, o para decirlo
conceptualmente, el populismo, que es pre politico, pero que hace mas de seis décadas
que tiene en jaque a la politica argentina, qué significa?. La modernidad argentina fue
protagonizada por un movimiento pre politico. ¢Entonces? (Como pensar que la
modernizacion econdmica y social de nuestro pais fuera realizada por un movimiento
politico y cultural “tradicional”, y en su reverso, que la renovacion y “modernizacion
cultural” haya sido posibilitado por los sectores politicos y sociales méas retrogrados de
la politica argentina?

El presente politico latinoamericano estd marcado por los Ilamados nuevos
populismos, algunos de los cuales gustan definirse como socialismo del siglo XXI. ;Qué
significa todo esto? ¢(Es lo pre politico mas fuerte que lo politico? ¢Por qué? ;Qué
tiene? Debemaos, entonces, interrogarnos por las particularidades que asume ese llamado
mundo pre politico para descubrir alli las claves de su persistencia incomoda para lo
politico.

Y ahora, nos toca el momento de empezar a arriesgar. O sea, el peronismo, populismo o
lo pre politico, seria, en realidad, un modo particular de lo politico, segin Laclau, “un
modo de construir lo politico” (La razon populista, p. 11). Decimos, un modo singular
de lo politico (que aclaramos, usamos indistintamente a “politica”) (no el Unico,
reiteramos, “singular”) entreverado a lo social y también, agregamos, a lo cultural
(sobre lo que nos vamos a referir en el apartado siguiente). Y aca, una especie de
premisa ontoldgica, de donde fundamos nuestra idea de la politica. La politica no es
prolijidad, racionalidad, conciencia a secas, division taxativa de lo publico y lo privado,
todo lo contrario. La politica es, para nosotros, complejidad, ambigiiedad, paradoja,

tension, contrariedad, entre todo lo que la politica es, quiere ser y no puede, pero que



tampoco puede dejar de aspirar a serlo. ¢O acaso la vida misma de las sociedades no son
asi? La politica es una especie de trampa que afirma lo que niega y a la vez niega lo que
afirma. La ambigtiedad de una palabra, politica, que refiere a una accion (subjetiva) y, a
la vez, al resultado (objetivo) de esa accidn. La encerrona, el juego basculante, entre
practicas instituyentes e instituidas. En fin: la politica como tragedia. Que nunca
termina de constituirse como tal pero ese “significante vacio” que construye es el
méaximo grado de una totalidad trunca cuya busqueda siempre frustrada al final revela
toda la dimension ambivalente, paraddjica -si, ya lo dijimos- pero también
transformadora de la politica.

O sea, una nueva conclusion: si la pre politica, entonces, con su
indeterminacion, desborde, exceso y desvio, segin lo que venimos diciendo es para
nosotros la politica, el peronismo, con su mezcla de “modernismo” y “tradicionalismo”,
de Clausewitz con Mao Tse Tung, de “Nacion en armas” con socialismo nacional, no
sera un “fendmeno” de transicion, pasajero, incompleto, inmediato, “pre”, sino todo lo
contrario, es decir, sera politica, pero no so6lo eso, sino también, agregamos, el punto
mas alto de la politica argentina. Para utilizar la figura de Emilio De Ipola (Metéforas
de la politica, 2001), el peronismo es la metafora misma de la politica argentina. Es el
momento mas pleno (con la necesaria relatividad laclauniana del término “pleno”) que
la historia politica argentina haya parido. Ya que en su interior contiene, como ningun
otro lugar de la politica nacional, la tension constitutiva de la politica. A saber: (para
seguir con los nombres que usa De Ipola) el orden y la revolucion. La metafora
sistemica y la metafora rupturista de la politica. Como momentos inseparables,
inescindibles, del mundo politico.

Por traer el ejemplo mas cercano (de los muchos que podemos arriesgar): del
peronismo sali6 Menem, el hombre y nombre de la politica consevadora y neoliberal de
lo ’90, si se quiere el “antiperonismo peronista”; y salié Kirchner, el politico de la
argentina post diciembre del 2001, la reformulacion de las politicas de mercado, el neo
desarrollismo nacional, la vuelta de la politica. Obviamente, como dijimos, la politica es
gris, mezcla. ¢O acaso Kirchner, el “anti década de los ‘90”, no fue también parte de
esos afios? Como también Menem, alla por los afios 70, habia sido el gobernador que
juré en nombre de “Evita montonera” y “Cristo revolucionario”. Asi las cosas, de esa

cosa que Ilamamos politica.



Politica y cultura

Hablamos de una idea de la politica entrecruzada con lo social y la cultura. La
compartimentacion disciplinar y los cortes tajantes entre las diferentes dimensiones del
pensamiento y la realidad, creemos, anulan mas de lo que habilitan en la reflexion. Asi
como pusimos en interrogacion esos pares dicotomicos sobre los cuales gir6 el debate
respecto al peronismo, es decir, heteronomia/autonomia, tradicional/moderno,
racionalidad/irrracionalidad, pre politico/politico; pensando hasta qué punto la division
es tal, si no hay mas que artificiosidad conceptual en la formulacion de tipos ideales que
no terminan de cuajar en el barro de la realidad local; entreviendo que los pares estan
mas implicados entre si de lo que se excluyen mutuamente; ahora, y en otro plano,
vemos urgente la superacion de otras viejas dicotomias, como la de politica vs. cultura'y
la de politica vs. lo social.

Por supuesto, esto no es nuevo ni solo nuestro. Laclau define la politica como el
momento de “institucion de lo social” (Ibid., p. 150). Fanon en una definicion que nos
interesa retener habla de la cultura como lucha, combate y accion de un pueblo “por la
liberacion de la nacion”. “La cultura nacional — escribe — cobra cuerpo y consistencia en
el curso de esos combates” (Los condenados de la tierra, p. 214). Es decir, la cultura
como politica. El esfuerzo hecho en el plano del pensamiento para describir, justificar y
cantar la accién a través de la cual el pueblo se va constituyendo. En el también lejano
Isidro Velazquez. Formas prerrevolucionarias de la violencia (1968) del “fanoniano”
Roberto Carri, la cultura popular es esa matriz de la que surge una politica nacionalista
y revolucionaria, que otorga a la rebeldia popular una fisonomia politica propia, no apta
para el formalismo cientifico y civilizado de los soci6logos contemporaneos
acostumbrados a solo ver la politica en los partidos y la ideologia en sus programas.

Pensada asi, la relacion entre politica y cultura contiene aspectos por demas de
sugerentes para seguir “aprehendiendo” este “objeto” esquivo que es el peronismo. A la
dimension historicista del hecho peronismo, singular, propia de la historia politica
argentina, que afirmamos en al apartado anterior, agregamos ahora la dimensién cultural
singular que también expresa el peronismo como tal. Y haciendo la abstraccion
correspondiente, sumamos a la idea del populismo como una logica de la politica, la de
ser una manifestacion de la singularidad historica y cultural que nace de los rasgos que

hacen a cada comunidad.



¢Pero a qué aspectos de la cultura nos referimos cuando hablamos de su
implicacion con la politica? Recurramos a Maria Pia Lopez: a “la pregunta sobre los
modos de intervenir sobre el lenguaje, las representaciones, los modos de comprender lo
social” (Notas sobre Gramsci, sobre la guerra y sobre la politica, en “La escena
contemporanea”, octubre de 1999, p. 57). Al concepto de que hay dominio, poder, lucha
politica y violencia en el lenguaje, en el discurso, en el sentido comin y en la
representacion. ¢O acaso el discurso no es motivo de disputas que son politicas? ¢Y las
luchas por las formas de enunciacion? ;O la retorica como arma y lugar de la politica,
desde Ciceron y Quintiliano hasta Perén, por cerrar con el nombre que hoy nos
convoca? ;O -volviendo a Laclau- la construccion de hegemonia politica que habilita el
significante?

Pensemos ahora en el peronismo. Es un mundo poblado, diriamos maés,
constituido alrededor de discursividades, retdricas, significantes, lenguajes y
representaciones. La palabra de Perén desde el balcon de la Casa Rosada en los
Ilamados “Cabildos Abiertos” que baja hacia la multitud convocada y le permite ser
pueblo. La reapropiacion de los peyorativos “cabezitas negras” y “descamizados”,
lanzados por la furia antiperonista, por el discurso de Evita y su transfiguraciéon en
identidad politica popular.

En fin: el peronismo (y acé otra definicion) es una cultura politica argentina.
jOjo aca! Una y no la cultura politica argentina. La mas masiva sin dudas, por su
procedencia popular. Pero una entre muchas otras. Y al interior de esta afirmacion (otro
elemento que da lugar a aquella afirmacion sobre el peronismo “como el punto mas alto
de la politica argentina”), decimos: el peronismo es la lengua mas importante de la
politica nacional.

El lenguaje de la guerra de Perén, con su terminologia plagada de
“conduccion”, “tactica”, “estrategia”, “economia de fuerza” y “organico”, irrumpié de
los cuarteles a la politica para quedarse hasta nuestros dias, y no sélo en el movimiento
politico que llevara su nombre, también se desparramara hacia todas las tradiciones de
la vida politica argentina, constituyendo, sino la mas importante, una de las mas

relevantes lenguas del vocabulario de la politica nacional.

Politica y nombre



Como sostiene Laclau el nombre conforma el fundamento de la cosa. El acto de
nombrar produce retroactivamente al objeto. Al afirmar la autonomia del significante
(del nombre) arriba a la siguiente premisa: “la identidad y unidad del objeto son
resultado de la propia operacion de nominacion” (op. cit., p. 135). Trasladado a la
cuestion de las identidades populares, no queda otra cosa que pensar el papel
performativo del nombre sobre estas. Es decir, la “nominacion” conforma ese momento
cualitativamente nuevo que permite el pasaje, a través del lazo equivalencial, de las
demandas democraticas a las demandas populares, alcanzando esa falsa/parcial
totalidad que constituye nada menos que al “pueblo” en actor politico del proceso
historico.

Dijimos, es el nombre lo que da unidad e identidad al pueblo. El ejemplo esté al
alcance de la mano. EI nombre de Perdn es el nombre que llevaria el movimiento
politico que ha de liderar: el peronismo. Y acé se introduce otro aspecto que nos interesa
retener: de la mano del nombre aparece el lider, o sea, a la diada politica/nombre, o
mejor, pueblo/nombre, sumamos la idea de lider, que nos lleva necesariamente a
redefinir la relacién en una triada compuesta de pueblo/nombre/lider.

En consecuencia, y anticipando la apreciacion, el resultado no puede ser otro que
agregar a la figura del lider la condicion performativa y constitutiva respecto a la
identidad popular que habiamos atribuido a la nominacion. Segun Laclau, un conjunto
de elementos heterogéneos mantenidos unidos por un nombre conforma una
singularidad, cuya forma extrema es la individualidad. De esta manera “la I6gica de la
equivalencia conduce a la singularidad, y ésta a la identificacion de la unidad del grupo
con el nombre del lider” (ibid., p.130).

¢Pero como pensar esta relacion entre el lider y el pueblo? Por supuesto,
descartamos de plano aquellos enfoques que reducen la reflexion a la dimension
subjetiva del lider a traves de categorias como “manipulacion”, “cinismo” o
“narcisismo”, porque, creemos, nada dicen sobre ese ida y vuelta fundante en la relacion
lider/pueblo.

En su lectura critica sobre Freud y su Psicologia de las masas y analisis del yo,
Laclau dice cosas que nos interesan: primero, el lider es primus inter pares; que el
vinculo entre ambos se establece a partir de algun rasgo positivo compartido por el lider
y los liderados; al participar de “la sustancia misma de la comunidad que hace posible la
identificacion, su identidad estd dividida: él es padre, pero también es uno de los

hermanos” (ibid., p. 84); a su vez, al basarse su derecho a dirigir en el reconocimiento



de un rasgo comun que comparte con todos los miembros del grupo, “el lider es, en gran
medida, responsable ante la comunidad” (idem.).

Y con esto arribamos al punto que nos interesa para ir cerrando este trabajo: al
momento de mayo potencialidad de la politica. Es decir, el de la constitucion de la
multitud organizada, de la voluntad colectiva, del principe moderno. EI momento del
“pueblo”, segin Laclau, no como dato de la estructura social sino como categoria
politica. Como sujeto historico, como “acto de institucion que crea un nuevo actor a
partir de una pluralidad de elementos heterogéneos” (ibid., p. 278).

La referencia al ejército que hace Freud para ejemplificar en una institucién de la
sociedad la relacion entre el grupo y el lider no es ingenua. Como sostiene Pia Lopez, la
imagen del ejército como emergencia mas notoria de la multitud organizada, es la
imagen sofiada de toda politica transformadora. EI hombre disperso hecho grupo, el
sentimiento y la conciencia, la identidad comun, la estrategia politica y el comandante
en jefe.

En fin, la triada pueblo/nombre/lider es la politica en su mayor expresion de
radicalidad. Es la pre politica como la “real” politica. Esa que aparece cuando, como
bien dice Eduardo Rinesi, los sujetos sociales irrumpen en el espacio publico. Cuando
trastocan su propia identidad, y no se presentan como parte de los grupos a los que
pertenecen, en funcion exclusiva de sus intereses particulares especificos, sino como
parte de un sujeto politico llamado “pueblo”. Nombre que les otorga esa suerte de plus
que se posa por sobre su pura y desnuda identidad de clase y los desvia de ella para
volverlos “otra cosa”. Ese desvio es exactamente la politica (“Prologo”, al libro de

Gabriel Lerman, La plaza politica, 2005, p. 12).
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