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El agora cerrada. Un andlisis de casos sobre la dinamica de cercamientos,

privatizaciones y discursos de seguridad

1. INTRODUCCION

Nuestras ciudades vienen atravesando desde hace tiempo un grave proceso de
privatizacion y segregacion que se enmarca en el avance de los capitales especulativos
inmobiliarios y del extractivismo urbano.

Al mismo tiempo, los discursos de seguridad estan fuertemente implantados en nuestra
cotidianeidad, construyendo un sentido comdn que estigmatiza particularmente a los jovenes
racializados de las clases populares.

Ambos elementos se cruzan en dos sentidos. En primer lugar, porque ambos generan un
proceso, tanto fisico como simbdlico, de separacion entre las clases medias y pudientes, por
un lado, y los sectores vulnerados por otro. En segundo lugar, porque este proceso de
exclusion forma parte de lo que podriamos denominar —en forma amplia y algo imprecisa—
modelo neoliberal. En efecto, diversos ejemplos que presentaré en esta ponencia permiten
afirmar que los discursos de seguridad y la construccién de las “clases peligrosas” (Castel,
2004) funcionan como justificaciones de los procesos de privatizacion y cercamiento de los
bienes publicos.

El breve repaso de cada uno de los casos y sus implicancias —tanto en el aspecto
estrictamente econdmico como en el politico— buscard analizar el entrelazamiento del
extractivismo urbano y los discursos de seguridad. Asimismo, permitira remarcar la
importancia de los espacios publicos como dmbitos de creacion de lazos comunitarios, de
participacion politica —en una suerte de paralelo con el agora de la polis— y de acceso a
disfrutar de un ambiente sano, y como elementos centrales en la confrontacion y resistencia

al modelo socioeconémico imperante.

2. ALGUNAS DEFINICIONES

Para comenzar, es necesario explorar en forma preliminar algunas definiciones de los
conceptos que voy utilizar en esta ponencia.

El concepto de discurso hegeménico de (in)seguridad, remite a aquellas propuestas,
politicas publicas, imaginarios, etc. referidas a la proteccién de los ciudadanos, su integridad
fisica y sus bienes, frente al delito (Rangugni, 2010, p.70). Esta caracterizacion,
practicamente la Unica existente en el imaginario social, se refiere exclusivamente a la
proteccibn —o falta de ella— en el &mbito civil, dejando de lado las referidas a las
protecciones sociales —vinculadas a la seguridad social consolidada en el Estado de
Bienestar— (Dallorso, 2014, pp. 38-39).

Del mismo modo, cuando se piensa la inseguridad, dentro de esta misma formacion
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discursiva, se la vincula Unicamente con un determinado tipo de delito, el callejero, que
ademés estd simbdlicamente ligado a los sectores mas vulnerados como sus principales
perpetradores. De esta manera, se constituye una imagen de dichos sectores como “clases
peligrosas”, que condensan todos los peligros de una sociedad y que son caracterizadas
como el enemigo del orden publico. Esto permite desplegar una serie de —supuestas— faciles
soluciones al problema (de caracter eminentemente represivo), en pos de las cuales —
elevadas a maxima prioridad del Estado— cualquier accionar esta permitido (Castel, 2004,
pp. 70-73, 115). Asimismo, los “grandes” delitos (fraude, evasion fiscal, lavado de activos,
destruccion ambiental, etc.) quedan invisibilizados, y sus responsables —los sectores
concentrados y el gran capital-, exculpados (Dallorso, 2014, p.39).

La desvinculacion del término seguridad respecto de su sentido social y la ligazén
exclusiva del significante con el aspecto civil tienen su origen en el avance del
neoliberalismo a partir de la década de 1970. Esta operacion discursiva es evidentemente
un aspecto central del proyecto neoliberal por varios motivos. Por un lado, el desplazamiento
de los derechos sociales del imaginario colectivo acerca de la seguridad a la cual los
ciudadanos tienen derecho fue una operacién necesaria para desarmar las protecciones
alcanzadas durante la “edad dorada” del capitalismo regulado de Posguerra. Por otra parte,
la concentracion en el delito callejero y su estigmatizante asociacion con los sectores mas
pobres sirvio a los intereses de la clase dominante, en primer lugar, para naturalizar la
desigualdad y fragmentacién sociales —ya que dichos sectores son percibidos como
peligrosos— (Rangugni, 2016, p.29) y, en segundo lugar, como ya sefalé, para ocultar las
acciones de los sectores poderosos.

Existen diversas estrategias para la gestion de la inseguridad, sin embargo, limitAndonos al
tema de esta ponencia, basta con concentrarse en la estrategia de prevencion del delito
“situacional-ambiental”. Esta consiste en la modificacion de un espacio —mediante el
alumbrado publico, la instalacion de camaras, alarmas, etc.— con el objetivo de evitar u
obstaculizar la realizacion de un delito. Lo que se busca es la conformacion de espacios
“seguros”, hipervigilados, en los que se evite la intrusion de elementos extrafios (Rangugni,
2016, pp. 39, 38).

Clarificado el panorama referido al ambito de la seguridad, pasemos a las definiciones
vinculadas con la tematica de los espacios publicos urbanos.

El extractivismo urbano consiste en un régimen de explotacion econdémica en el que se
explota una mercancia que en este caso es la tierra publica para la edificacion —como en
otros extractivismos se hace con la soja o los hidrocarburos—. Configura un modelo de
ciudad en el que los espacios publicos son apropiados y privatizados para la generacion de
renta inmobiliaria (CEAI y Fundaciéon Rosa Luxemburgo, 2018; Massuh, 2014, p. 57). Esto

es una expresion del proceso de “acumulaciéon por desposesion”, como lo denominé David
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Harvey, es decir, la forma especifica que toma la acumulacion del capital para su expansion
y reproduccién en el actual proceso de reestructuracion capitalista inaugurado en la década
de 1970 (Massuh, 2014, p. 57; Ouvifia, 2019, pp. 75-79). De esta manera, se generan
ciudades disefiadas por y para la especulacion inmobiliaria, en la que la vivienda se vuelve
una mera mercancia y no un bien de uso o un derecho, produciendo “gente sin casa y casas
sin gente”, y en la que la presién de los gigantes inmobiliarios, el aumento del valor del suelo
y la gentrificaciéon expulsan a las poblaciones que no pueden adaptarse al nuevo modelo
(CEAI y Fundacion Rosa Luxemburgo, 2018).

3. CASOS EMBLEMATICOS

A lo largo de las Ultimas décadas en las que el modelo extractivista se ha desplegado
sobre nuestras ciudades ha habido numerosos casos que muestran cabalmente el tejido de
imaginarios y politicas que sostienen los negocios inmobiliarios. En ese marco, desarrollaré
brevemente en esta seccion tres casos del Area Metropolitana de Buenos Aires en los que
los discursos de seguridad, con mayor o menor centralidad en cada uno, funcionaron como

argumentos para el cercamiento o privatizacién de espacios publicos.

3.1. A DESALAMBRAR, O TODO LO CONTRARIO: EL CASO DE LAS PLAZAS
ENREJADAS EN LA CIUDAD DE BUENOS AIRES

La colocacién de rejas alrededor de las plazas en la Ciudad de Buenos Aires se remonta a
1996, con el cercamiento del Rosedal, en Palermo. Durante los afios siguientes, la
tendencia continud y se acelerd en los primeros afos del nuevo siglo, con algunos de los
casos mas embleméticos y conflictivos ocurridos durante la jefatura de gobierno de Mauricio
Macri. Actualmente, se estima que, por lo menos, cerca del 40% de los parques y plazas de
la capital estan rodeados de rejas (Perfil, 2015).

Desde el comienzo, esta politica estuvo motivada y justificada por el deseo de evitar actos
de vandalismo que dafien los espacios o los posibles delitos cometidos contra quienes los
atravesaran, especialmente de noche. Dos de los casos mas resonantes fueron los
proyectos de cercamiento de Parque Centenario, en 2013, y Parque Lezama, en 2015, con
procesos similares pero resultados muy diferentes.

En ambos casos, el discurso de seguridad y la explicacién econémica de querer ahorrar en
mantenimiento frente a los actos de vandalismo, estuvieron presentes desde el primer
momento. Como ya fue sefialado, dichos discursos estaban apuntados hacia un sujeto muy
particular, el joven pobre racializado, que, por su peligrosidad, debe ser aislado, vigilado v,
eventualmente, perseguido. La propagacion del fantasma de la inseguridad contribuye a
reproducir esos estereotipos, fuertemente arraigados en el imaginario de la poblacion.

No solo el Gobierno de la Ciudad desplegd dichos argumentos, en muchos casos
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sustentados en rumores o denuncias mediaticas pero no policiales (La Vaca, 2015), sino
gue también diversos medios se hicieron eco de las imagenes de vandalismo y delincuencia,
especialmente luego de la reaccion negativa de la ciudadania frente a los proyectos de
enrejado (Bazzan, 2015). En efecto, en ambos parques, numerosos vecinos y vecinas se
organizaron en forma asamblearia para manifestarse en contra de las rejas y evitar su
instalacién. En ocasiones esto implicé una respuesta represiva por parte de las Fuerzas de
Seguridad (Télam, 2013). Los argumentos de quienes se oponian variaban desde el rechazo
absoluto a las rejas por generar exclusién y pretender instalar una imagen de inseguridad
inexistente, hasta la reproduccion de la logica de los discursos securitarios, pero que
remarcaban que las rejas no aportaban soluciones a ello o eran un gasto excesivo e
innecesario (La Vaca, 2015; Pécora 2015; Télam, 2013). En ambos ejemplos el cercamiento
implicd un negocio para las empresas contratistas a las que se les encargé la colocacion de
las rejas, asi como sospechas y temores de concesionamiento del mantenimiento de los
parques o su parcial privatizacion para incluir locales (La Vaca, 2015; Pécora, 2015). De
esta manera, la seguridad no solo constituye un imaginario social sobre los espacios
publicos y “la delincuencia” —con consecuencias politicas que analizaré mas adelante—, sino
también un negocio muy rentable para las empresas encargadas del redisefio de dichos
espacios o para quienes luego puedan llegar a explotarlos con fines comerciales (Dallorso,
2014, p. 42).

En las experiencias desarrolladas en los dos parques mencionados podemos destacar el
proceso de resistencia que se caracterizé por la organizacion de asambleas democraticas
gue reunieron a vecinos y vecinas probablemente de diversos origenes sociales y
convicciones. Los testimonios periodisticos citados dan cuenta de un alto grado de
conviccién de que el espacio publico pertenece a las y los ciudadanos y que, por lo tanto, el
Estado no puede actuar sin su consentimiento. Esto expresa una concepcion en la que el
libre acceso a los espacios publicos es central en el tejido de relaciones sociales y actla
como salvaguardia para contener la tendencia a su cercamiento y privatizacion —en la
dinamica del extractivismo urbano- llevada a cabo por el Estado en beneficio de los
capitales privados.

En Parque Centenario, la resistencia vecinal no alcanzé su objetivo, y las rejas finalmente
fueron colocadas, mientras que la movilizacion por Parque Lezama logré frenar su

instalacion.

3.2. SEGURIDAD NACIONAL Y NEGOCIADOS EN LA RIBERA DE VICENTE LOPEZ:
EL CASO DEL EX BALNEARIO LAS ESCALERITAS
El ex balneario conocido como “Las escaleritas” se encuentra en la zona del Puerto de

Olivos, en el partido bonaerense de Vicente Lopez. Era un espacio emblematico de la ribera
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local, con amplios espacios verdes publicos, usados y disfrutados libremente por miles de
personas, tanto de distintas partes del municipio como de otros partidos o de la Capital
Federal.

Durante la ultima dictadura civico militar se cerrd el balneario, bajo la excusa de la
contaminacién de las aguas. Tras la recuperacion de la democracia, volvio a abrirse y a ser
disfrutado por los vecinos por un tiempo. Sin embargo, en la década de 1990, la
Administracion General de Puertos revocé la cesion a la Municipalidad para el uso del
balneario por pedido de la Casa Militar de Presidencia de la Nacién, que aducia que
afectaba a la seguridad presidencial, debido a su cercania con la Quinta de Olivos.
Asimismo, los relatos de algunos vecinos indican que ciertos habitantes de la zona
buscaban el cierre del espacio para evitar que fuera utilizado por personas de bajos
recursos que “disturbaban la paz” del lugar.

Desde su cierre en 1991, y hasta la actualidad, se procedié al volcado de toneladas de
rellenos ilegales, como paso6 en otros espacios de la ribera. Ademas, se cedieron areas a
particulares para emprendimientos bajo la apariencia de fundaciones o establecimientos
educativos privados, como por ejemplo el Colegio San Jorge. Asimismo, el Circulo Militar de
Olivos ocup6 una franja de terreno donde se pusieron canchas de fatbol para alquiler y
estacionamiento para socios del club.

De esta manera, el discurso de seguridad desarrollado durante la década de los noventa
en pleno avance del proyecto neoliberal en la regién, fue el pilar sobre el que se construyo el
cercamiento y posterior privatizacién de un espacio publico emblematico de Vicente Lopez.
Esto se enmarca en un proceso mas amplio, en el que se nos forzé a muchos a dar la
espalda al rio a lo largo de toda la ribera portefia y bonaerense, mientras a otros se les
entregaba la costa para que si pudieran ver el rio desde clubes o edificios de lujo.

Actualmente, en el marco de las resistencias locales al extractivismo urbano, vecinos y
vecinas de Vicente Lépez presentaron un proyecto en 2015 para recuperar el predio,
incluida la playa y el espacio verde a su alrededor. El mismo apunta a la creaciéon de un polo
nautico, dirigido especialmente a nifios y jovenes, con un marcado caracter social, ya que
pretende realizar actividades nauticas gratuitas o de bajo costo —permitiendo el acceso de
sectores de bajos recursos a estos deportes que suelen ser altamente exclusivos—, y porque
esta dirigido no solo a vecinos de la zona riberefia, sino sobre todo a los habitantes de la
zona oeste del municipio, alejados del rio. Ademas, busca la proteccién de un bosque de
alisos de aproximadamente 3 hectareas generado espontaneamente sobre los rellenos
ilegales. La proteccion de esta especie, escasa en la regidn y representativa del area
rioplatense duramente castigada por el avance sobre los espacios verdes, completaria el

aspecto ambiental del proyecto, seguln testimonian quienes lo impulsan.



3.3. LA CIUDAD INMOBILIARIA: EL CASO DE COSTA SALGUERO

El proyecto de venta parcial de los predios de Costa Salguero y Punta Carrasco, en la
costanera norte de la Ciudad de Buenos Aires, es uno de los ejemplos mas recientes y
transparentes de lo analizado en esta ponencia. Cuando se conocié el proyecto disefiado
por el Gobierno de la Ciudad, enseguida emergié el rechazo de un importante sector de la
ciudadania —gracias a la difusién y preocupacion de diversas organizaciones que luchan por
la preservacion de la calidad de vida en contra de la especulacion inmobiliaria, y de la
oposicion en la Legislatura (principalmente el Frente de Todos y el Frente de Izquierda)—. De
esta manera, la Audiencia Publica convocada para dar cumplimiento con el procedimiento
legal vio la histérica inscripcion de alrededor de siete mil personas. De las miles que
pudieron expresarse, una abrumadora mayoria de cerca del 97% lo hizo en contra del
proyecto presentado (y aprobado en primera lectura por la mayoria automatica oficialista en
la Legislatura) y a favor de la creacién de un gran parque verde publico.

En la primera jornada de la Audiencia Publica expusieron diversos funcionarios, quienes
explicaron los detalles del proyecto y presentaron los principales argumentos a favor del
mismo. Uno de los mas reiterados en sus exposiciones fue que era necesaria la
“recuperacion” del espacio de su supuesto desuso, y que dicha recuperacion pasaria por la
posibilidad de disfrutar de aquel en forma segura. En efecto, se desplegd un imaginario de
seguridad vinculado a la promocion de medidas de prevencion situacional del delito,
argumentando —segun, Alvaro Garcia Resta, Secretario de Desarrollo Urbano del Gobierno
de la Ciudad- que la instalacién de iluminacién, comercios, viviendas y la consecuente
circulacion de personas generaria un “espacio seguro”, lo que para €l hace que sea “un
buen espacio publico” (LegisCABA, 2020). Agustina Sefiorans —asesora en temas de género
en el Ministerio de Ambiente y Espacio Publico de la Ciudad- sefial6 que los “espacios en
desuso, oscuros, alejados, poco conectados con el resto de la ciudad son potencialmente
peligrosos. [...] La mayoria de las mujeres percibimos el espacio publico como inseguro”.
Esto demuestra una concepcién en la que el delito ocurre casi natural o inevitablemente en
el espacio publico, y por lo tanto deben tomarse medidas para prevenirlo. La funcionaria
luego agregd que “las mujeres identificamos los lugares mas ocupados como los mas
seguros. Cuando el espacio publico esta iluminado, es de facil acceso, presenta usos
multiples, las mujeres nos sentimos mas seguras y nos apropiamos de esos espacios”.

Sin dejar de lado la cuestién del género en el trazado urbano, no termina de quedar claro,
ni en este argumento ni en ninguno de los mencionados, por qué la privatizaciéon de una
parte del espacio publico para construir viviendas y comercios (destinados evidentemente a
la poblaciéon de mas alto poder adquisitivo) contribuiria a crear un ambiente mas “seguro”
gue si fuese un parque completamente publico y verde. Parece reforzarse la busqueda de

un espacio hiper vigilado en el que los elementos extrafios —quienes no tienen la capacidad
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econdmica de vivir o consumir alli- no puedan ingresar o permanecer.

Por el contrario, la apertura del espacio publico, como argumentaré en lo que queda de
esta ponencia, puede colaborar a construir “lazos comunitarios que permitan reducir el temor
y la desconfianza entre pares y no a acentuarlas” (Rangugni, 2016, p. 39). Ademas, resulta
paraddjico que, mientras para el proyecto de Costa Salguero se justifica su parcial
privatizacion con el argumento de poder disfrutar del espacio a todas horas, al mismo tiempo
los parques y plazas de la ciudad se enrejen y solo puedan ser utilizados durante algunas
horas del dia. Podriamos creer, entonces, sin pecar de suspicaces, que la seguridad o falta
de ella esta siendo utilizada como mera excusa para habilitar un negocio con gigantescos
réditos.

Los tres casos presentados permiten ver como los discursos de seguridad se activan
conjuntamente con los proyectos de cercamiento o privatizacion de los espacios publicos

por parte de los capitales extractivos y especulativos urbanos, legitimandolos.

4. EL AGORA CERRADA

En la seccién anterior se mostré6 como los discursos de seguridad han sido puestos al
servicio del proyecto neoliberal, en tanto este constituye, a través de la acumulacion por
desposesién expresada en el extractivismo urbano, la mas reciente etapa de
reestructuracion del capital. Sin embargo, dichos discursos también contribuyen a sostener
otro aspecto del neoliberalismo que se ve expresado en el cercamiento y privatizacion de los
espacios publicos: la exclusién fisica y simbdlica de ciertos actores del &mbito publico.

Como ya se sefialé al comienzo de esta ponencia, los imaginarios acerca de la inseguridad
crean a un otro, miembro de las “clases peligrosas” y “portador de inseguridad” (Rangugni,
2016, p.34); ellos son, fundamentalmente, los jévenes pobres y racializados de las ciudades.
La existencia de ese otro “reafirma la oposicién entre los incluidos y los excluidos de un
modelo econdémico, social y cultural que se funda en esa divisién, que no puede prescindir
de ella” (Rangugni, 2016, p.40). La criminalizaciéon de dichos sectores concebidos como
amenaza genera su exclusion e implica que los discursos de seguridad funcionan como
poderosos agentes de naturalizacion de la desigualdad y la fragmentacion social (Rangugni,
2016, pp. 35, 40).

Desde la Antigliedad, los espacios publicos han funcionado como ambitos privilegiados de
encuentro e interaccion entre diversos actores y grupos sociales y de creaciéon de lazos
comunitarios. El &gora, en la Grecia Clasica, era el espacio fisico y simbdlico en el que se
debatian y decidian las cuestiones publicas de la polis —en otras palabras, la politica—. En
nuestros dias, esta condicién de lo publico sigue vigente. Al decir del urbanista catalan Jordi
Borja, “el espacio publico es el lugar donde la sociedad se escenifica, se representa a si

misma y se muestra como una colectividad que convive. El espacio publico seria la
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democracia en dimension territorial” (citado en Demos CCE, 2021). De esta manera, el
cercamiento de las plazas —que busca expulsar a sujetos “indeseables”- y la privatizacion
de los espacios verdes publicos —que genera enclaves de lujo a los que solo pueden
acceder los sectores mas altos de la sociedad— implican la clausura del agora, es decir, la
segregacion del espacio publico y, por ende, la expulsidon simbdlica respecto de los ambitos
de interaccidn y participacion social y politica.

Desde este punto de vista, podemos reforzar los casos detallados en la seccién anterior
complementandolos brevemente con los dos ejemplos paradigmaticos de la ciudad
privatizada, Puerto Madero, y los countries del conurbano, que basan gran parte de su
imaginario en la seguridad. Puerto Madero es una verdadera isla en la urbanidad, cuyo
aislamiento y su omnipresente vigilancia y seguridad configuran una imagen del resto de la
ciudad, del afuera, en la que predominan el peligro, el delito, la pobreza, la suciedad y la
violencia (Massuh, 2014, p. 35). Si a esto agregamos que gran cantidad de los inmuebles de
la zona estan desocupados —ya que se utilizan como inversion especulativa— y que los
comercios que lo rodean tienen un target de altos recursos, la imagen de la exclusién se
completa. En el caso de los countries, su atractivo se centra principalmente en la
exclusividad del estilo de vida que otorga —incluyendo un privilegiado “contacto con la
naturaleza’ y en la seguridad que garantiza frente a los peligros externos.! Ambos se
atestiguan en los exhaustivos controles de seguridad que se aplican a la entrada —
especialmente al personal de servicio y otros empleados provenientes muchas veces de los
barrios marginales que circundan los barrios cerrados—, en los muros y los cercos. Segln
Massuh (2014), los countries expresan el fin de la vision de la ciudad como “[...] lugar de
encuentro privilegiado entre categorias sociales diferentes, cuyo soporte estructural era el
Estado [...]" y su reemplazo “[...] por el modelo de suburbanizacién norteamericano
constituido por enclaves residenciales homogéneos que se traduce en formas especificas de
segregacion por medio de guetos de pobreza” (p. 72).

Todos los ejemplos mencionados hasta ahora, entonces, expresan un nuevo paradigma
urbano, una “ciudad de islas” (Massuh, 2014, p.74). El mismo es central en el modelo
neoliberal, ya que permite la recomposicion del capital por medio de los mecanismos
especulativos ya descritos, e impone una légica de exclusién y fragmentacion social,
econdmica y politica, bajo la cual solo algunos pueden disfrutar de los espacios publicos y

de la naturaleza.

5. CONCLUSIONES: COMBATIENDO AL CAPITAL

! Maristella Svampa (2001) sefiala que no necesariamente existe correlacion entre la sensacion de inseguridad y
la inseguridad objetiva. EI miedo resulta relativamente independiente de las experiencias de inseguridad de
forma tal que la representacion del “afuera” y del “otro” como peligrosos es resultado de la segregacion (p. 267).
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Los discursos de seguridad poseen una mirada recortada que se concentra casi
exclusivamente en la proteccion frente al delito callejero, que a su vez queda estrechamente
vinculado en el imaginario a los sectores mas pobres. Estas nociones fueron disefiadas y
utilizadas como herramientas poderosas en la constitucion del modelo neoliberal desde la
década de 1970 hasta ahora. En este sentido, intenté presentar en esta ponencia, a través
de algunos casos concretos, como la politica securitaria se articula con los cercamientos y
privatizaciones del espacio publico urbano, en el marco del extractivismo urbano y del
desarrollo de una “ciudad de islas”, exclusiva y excluyente, siendo ambos elementos
fundamentales del proyecto neoliberal.

Considero que lo aqui expresado puede contribuir a delinear un horizonte de resistencia al
modelo socioecondémico imperante, destacando la importancia de los espacios verdes
publicos en las ciudades. Para enfrentar el avance del capitalismo —que busca mercantilizar,
privatizar y fragmentar para dominar— es fundamental democratizar las ciudades. En esto
resultan centrales los espacios verdes publicos. En efecto, preservarlos y recuperarlos
significa tener mas lugares no mercantilizados donde la poblacién puede interactuar en
condiciones mas equilibradas de igualdad, gracias a lo cual, como el agora, se constituyen
en dmbitos de vinculacion social, creacion de lazos comunitarios y participacion social y
politica igualitaria. Por otra parte, el aspecto “verde” de dichos espacios —tanto plazas y
parques como areas naturales y reservas— los convierten en lugares privilegiados de
conexion con la naturaleza —especialmente para quienes no cuentan con un lugar propio con
estas caracteristicas— y de concrecion del derecho a gozar de un ambiente sano
(consagrado en la Constitucion Nacional) ya que, por sus servicios ecosistémicos, son
fundamentales para la mitigacion de los efectos de la crisis climatica y ecoldgica en las
ciudades. La democratizacién de estas debe ser parte de un proceso mas amplio en el que
el planeamiento de las ciudades esté realmente en manos de quienes las habitan, y no de
los inversores inmobiliarios (Demos CCE, 2021).

Los ciudadanos debemos luchar por este horizonte de democracia urbana, y para ello
debemos evitar que los espacios publicos sigan siendo depredados bajo la légica
extractivista y que se generen mas islas de exclusién y fragmentacioén social. En definitiva,

es preciso volver a abrir el 4gora.
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