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Introduccion:

Esta presentacion se inscribe en una perspectiva de la historia de la ciencia que se ha ido
desarrollando especialmente en la Argentina, en las ultimas décadas y que atiende a los
espacios de produccion de conocimiento cientifico en las regiones. El enfoque que se
propone abordar en este trabajo se orienta a analizar historiograficamente cual ha sido
el proceso de produccion y divulgacién del conocimiento cientifico de los
coleccionistas o autodidactas dedicados a la investigacion arqueoldgica o paleontoldgica
ligada a los museos, particularmente en la region chaquefia. Esto contempla caracterizar
a estos coleccionistas/autodidactas no como tradicionalmente se los concebia (simples
aficionados trabajando de forma aislada), sino como portadores de una compleja red o
redes de intercambio de datos, saberes, practicas, objetos que se vinculaban con la
promocion del conocimiento cientifico (arqueoldgico y paleontoldgico) en el espacio de
los museos regionales o locales. A su vez, estas redes de informacion entre
coleccionistas permitian generar un intercambio de informacion fluida entre distintos
museos locales de diversos puntos del pais, asi como también con instituciones
nacionales de prestigio internacional, como la misma Universidad de La Plata.'Nos
proponemos desarrollar una sintesis del papel de Carlos Lopez Piacentini no s6lo como
simple colaborador en los espacios referidos a la arqueologia y la paleontologia
chaquefia , sino también el significado de su contribucion dirigida a consolidar una
Historia (y por ende una prehistoria) del Chaco argentino, como punto de partida para
legitimar y promover el conocimiento sobre la region chaquefia, entendida ya no solo
como una region marginal, sino como una naciente provincia con una identidad

historica propia, en el contexto de la provincializacién del Chaco.

! Garcia, Susana (2011) “Museos provinciales y redes de intercambio en la Argentina”. En: Lopes, Maria
Margaret y Heizer, Alda (orgs.). Coleccionismos, practicas de campo y representaciones. Campina
Grande- Paraiba: EDUEPB. pp. 76-78



Contexto y Antecedentes:

Los territorios nacionales del Chaco y la Patagonia, eran considerados Desiertos,
territorios inhdspitos, ajenos a la historia nacional y por lo tanto a la civilizacion
occidental y cristiana. El “dominio indigena” era una tarea pendiente en el enfoque
centralista y europeista de los gobiernos centrales, y una vez sometido por el Ejército
Nacional (proceso consolidado a fines del Siglo X1X), se desarrollaron una serie de
politicas estatales con el fin de consolidar un espacio social e institucional que integre a

estos territorios al Estado Nacional.?

Si bien ambos territorios compartian similitudes en el campo juridico-institucional, en el
campo cientifico los desiertos presentaban radicales diferencias para los estudios
ubicados en Buenos Aires.

La Patagonia, cercana a Buenos Aires y hegemonizada econdmicamente por la clase
dominante (elite ganadera), se transformdé en el paraiso de los coleccionistas y
estudiosos amateurs en el campo de la arqueologia, botanica, geografia y sobre todo la
paleontologia. Pronto se destacaron alli las exploraciones, estudios y descubrimientos
de Florentino y Carlos Ameghino, Francisco Moreno; y extranjeros como Carlos
Burmeister y Carlos Berg. La otra region que adquiere mayor protagonismo a inicios de
siglo fue el Noroeste, region donde se habian desarrollado las culturas prehispanicas
mas significativas familiarizadas con la cultura incaica, y que presentd a dos grandes
exponentes primigenios del campo arqueoldgico argentino, como lo fueron Juan

Ambrosetti y Salvador Debenedeti.

El Chaco conformd un campo del saber profesionalizado sumamente tardio, tanto en lo
referido a las ciencias sociales como a las ciencias naturales. En el periodo territoriano
no podemos hablar en el Chaco de la constitucion de un campo de estudios

arqueoldgicos-paleontoldgicos, sino de estudios que abarcan espacios mas amplios.

2 Navarro Floria, Pedro.” El desierto y la cuestion del territorio en el discurso politico argentino sobre la
frontera Sur”. Revista Complutense de Historia de América. Vol. 28 (2002) 139-168

3 |gareta Ana y Schavelzon. Daniel. “Pioneros de la arqueologia Histdrica Argentina”. Anuario de
Arqueologia. (2011). Boletin N°3



‘La periodizacion aproximada del Chaco desde el punto de vista de las investigaciones
arqueoldgicas-paleontoldgicas, se inicia a principios del Siglo XX con las expediciones
oficiales de naturalistas nacionales o extranjeros, ya sea para estudiar las caracteristicas

culturales y ecoldgicas del territorio, o el relieve propiamente dicho.

Como iniciadores podemos citar las investigaciones faunisticas y entomoldgicas
promovidas por el Estado a traves de la Universidad de Buenos Aires, destacandose la
labor de Eduardo Holmberg y posteriormente Enrique Lynch Arribéalzaga. Este ultimo,
entomologo y catedratico de la Universidad de Cordoba, permanecio en el Chaco
durante sus altimos treinta afios , desarrollando una intensa actividad cientifica como
politica, estudiando la productividad de la tierra, organizando colonias agricolas y
estudiando las caracteristicas socioculturales de los pueblos indigenas. 4

En 1903, como parte de una mision de estudios etnograficos al Chaco-Noroeste, el
antropologo sueco Erland Nordenskjold, desarroll6 una serie de estudios sobre la
cultura material de los pueblos indigenas chaquefios, descriptos en su obra Un anélisis
etnogeografico de la cultura material de dos tribus indias del Gran Chaco, publicado
dieciséis afios después, en 1919. El expedicionario nérdico no regreso al Chaco y sus
mayores intereses se concentraron en el Noroeste, donde encontré un mayor nimero de
yacimientos arqueoldgicos. En 1918, Félix Outes, uno de los pioneros de la
antropologia argentina, elabor6 una serie de estudios arqueol6gicos en la Mesopotamia
Septentrional, en las costas del Paranad Inferior; mencionando el sitio arqueolégico
“Laguna Brava”. En el mismo destaca la presencia limitada de la industria de piedra,

siendo mas importante para las culturas indigenas de la region, la instrumentacion-®

Los dos casos antes mencionados, se tratan de investigaciones esporadicas, producto de
expediciones con objetivos que abarcaban éareas geograficas mas extensas que

superaban lo que hoy constituye la provincia

4 Nufiez Camelino, Marfa, (2005).” Desarrollo de las investigaciones arqueoldgicas en el Chaco: pasado y

perspectiva”. Instituto de Historia. Facultad de Humanidades. UNNE.

5 Outes, Félix F. (1918). “Nuevo jalén septentrional en la dispersion de representaciones plasticas de la cuenca

paranaense y su valor indicador”. Anales de la Sociedad Cientifica Argentina, 85: 53-66. Bs. As.



El caso de los estudios paleontologicos no difiere al de los arqueoldgicos. Las regiones
patagénica y pampeana fueron las preferidas debido a razones geogréaficas e
institucionales, amparadas por la Universidad de la Plata , mientras que el Nordeste,
carente de oOrganos institucionales estables, recibié poca atencién, con algunos casos
aislados en el Chaco Santafesino, llevado a cabo por Darwin (1846), Ameghino (1889),
De Carles (1912), Frenguelli (1928, 1932) y Castellanos (1924)°

El derrotero de los estudios arqueoldgicos empieza a cambiar a partir de una segunda
etapa en los afios 1930 y 1940. Hacia la década del cuarenta, Chaco contaba con una
poblacién de 430.555 habitantes, y era una de las jurisdicciones de mas rapido
crecimiento demografico. Este crecimiento era acompafiado por un vigoroso desarrollo
econdmico basado en el cultivo del algodén, que con el impulso de las cooperativas y
del Estado se venia incrementando desde 1920. Los pueblos y colonias del centro y
sudoeste chaquefio estaban en pleno apogeo, pues la inmigracion europea y los
movimientos migratorios internos provenientes de las provincias limitrofes, que les
habian dado origen, estaban completando su proceso de integracion. Se consolidan sus
instituciones gubernamentales, como también una intensa actividad en el plano
periodistico y literario; que constituyen una genuina cultura chaquefia.” En 1942 el
prominente arquedlogo de la Universidad de la Plata, Fernando Marquéz Miranda,
desarrollé lo que se puede definir como una primera monografia sobre la arqueologia
del Chaco, bajo el titulo Hallazgos Arqueoldgicos Chaquefios.®

Un afio después, la arqueologia chaquefia se vio revolucionada con los descubrimientos
de las ruinas de Kilémetro 75, correspondientes a la antigua ciudad colonial de
Concepcion del Bermejo. Fue hallada por Alfredo Martinet, empresario local que se

dedico a la exploracion y estudios de yacimientos arqueoldgicos en la region.

¢ Zurita Alfredo. “Mamiferos extintos del Cuaternario de la Provincia del Chaco (Argentina) y su
relacion con aquéllos del este de la region pampeana y de Chile ”. Revista Geoldgica de Chile, Vol. 31,
No. 1, p. 65-87, (2004). Disponible en: http://dx.doi.org/10.4067/S0716-02082004000100004

" Altamirano, Marcos; Dellamea de Prieto, Alba N., y Sbardella, Cirilo Ramén: Historia del Chaco.
Resistencia, Dione Editora, (1987), 335 pp.

8 Marquez Miranda, F. (1942). Hallazgos arqueoldgicos chaquefios. Relaciones de la Sociedad Argentina
de Antropologia, IlI: 7-27. Bs. As



Se convoco para analizar el yacimiento a Ana Bir6 Stern, quien ocupaba el cargo de
Jefe de secciones de Arqueologia y Etnografia del Museo Histérico Colonial y de
Bellas Artes de Corrientes, y también como Directora del Museo de Ciencias
Naturales.® Otra personalidad destacada fue José Alumni, sacerdote catdlico vinculado a
la Didcesis de Resistencia y actor sumamente importante en los estudios historicos y
arqueoldgicos en el Chaco, participando en el descubrimiento de los restos de la mision
La Cangayé y publicando obras como: "San Fernando del Rio Negro" (1942) y
"Nuestra Sefiora de los Dolores y Santiago de Mocovi La Cangayé™ (1948) etc., Ejercio

como Director-organizador del Archivo Historico de la Provincia del Chaco en 1954.1°

Carlos Ldpez Piacentini y su actividad en el Museo Municipal de Resistencia:

Para comprender la obra y contribucion de Lépez Piacentini al conocimiento
arqueoldgico y paleontoldgico de la region chaquefia, es importante describir a qué tipo
de investigador corresponde, cuél es el medio en el que desarrolla sus investigaciones y
cuéles fueron sus redes o vinculos de sociabilidad (personas e instituciones) para la

divulgacion y el intercambio de conocimiento.

La figura de Lépez Piacentini podemos situarla dentro de lo que Alejandra Pupio define
como autodidactas/coleccionistas, modelo de investigador que imperd en Argentina
durante mas de medio siglo, antes de la profesionalizaciéon definitiva del campo de
estudios arqueoldgico-paleontoldgico.!* Este modelo de investigador desarrollaba su

labor dentro de un ambito espacial limitado (generalmente en el ambiente local).

9 Bir6 de Stern, A. (1941) Hallazgos arqueolégicos en una region inexplorada del Chaco. Boletin del Museo Colonial,

Historico y de Bellas Artes, | (1): 11-24. Corrientes

10 Nufiez Camelino, Maria, (2005).” Desarrollo de las investigaciones arqueoldgicas en el Chaco: pasado

y perspectiva”. Instituto de Historia. Facultad de Humanidades. UNNE.

11 Pupio, Alejandra (2011) “Coleccionistas, aficionados y arquedlogos en la conformacion de las
colecciones arqueoldgicas del Museo de La Plata, Argentina (1930-1950)”. En: Lopes, Maria Margaret y
Heizer, Alda (orgs.). Coleccionismos, practicas de campo y representaciones. Campina Grande- Paraiba:
EDUEPB. Pp.269-280.



Algunos poseian titulo profesional pero carecian de experiencia referida al campo de
estudio; desarrollaban una actividad intelectual similar a la de los autodidactas,
buscando sus propios medios, para asimilar informacion que les permita tener
cocimiento de las actividades que realizaban y los restos materiales que encontraban,
para luego poder clasificarlos y exponerlos ya sea en una coleccion privada o en un

museo publico

Lopez Piacentini, inicio sus actividades a los 30 afios, una edad relativamente joven,
con la experiencia de ser dibujante técnico en el Ministerio de Agricultura de la Nacién
desde los 21, y asumir la direccion del naciente Museo Municipal Lynch Arribalzaga en
1947, a los 28 afios de edad. La actividad de Lopez Piacentini puede entenderse dentro
del modelo “amateur” de investigadores ; quienes adquirian un mayor protagonismo en
aquellas regiones o espacios que carecian de soélidas instituciones cientificas,

permitiéndoles ocupar una diversidad de roles .

Esto permite caracterizar el medio donde Piacentini desarroll6 y divulgd sus
investigaciones, el Museo Municipal Lynch Arribalzaga, fundado en 1943. En primera
instancia habria que ubicar dicho museo como parte de una serie de intentos frustrados
de crear un museo municipal en la capital provincial, que se inicié en 1920 con el
extinto Museo Municipal de Resistencia, fundado por el entomélogo anteriormente

mencionado Lynch Arribalzaga.

El mismo presentaba objetivos de “reunir, exhibir y estudiar materiales y documentos
sobre la historia, la geografia, la bibliografia, la fauna, la flora, la etnografia, la
agricultura y la industria del Chaco, en general, y de Resistencia, en particular”. Los
resultados de estas investigaciones se publicarian en el Boletin Municipal, donde
encontrarian “las personas de estudio o simplemente curiosas, si no precisamente la
historia del Chaco a lo menos los materiales con los que se la podra elaborar mas
adelante, una vez depurados y comentados los acontecimientos de nuestro pasado, tan

poco conocidos hasta ahora”. 2

12 |eoni, Maria Silvia (2005). Los usos del pasado en "el desierto verde". Historia y construccion de
identidades en el territorio nacional del Chaco. X Jornadas Interescuelas/Departamentos de Historia.
Escuela de Historia de la Facultad de Humanidades y Artes, Universidad Nacional del Rosario.
Departamento de Historia de la Facultad de Ciencias de la Educacion, Universidad Nacional del Litoral,

Rosario. Pag.: 7



Dicho museo no prosper0 y en 1925 fue cerrado por falta de presupuesto. EI museo
municipal que luego llevaria el nombre Lynch Arribéalzaga, fundando en 1943y que fue
en 1950, el o6rgano de difusion que empleé L&pez Piacentini para sus trabajos,
presentaba objetivos similares al fallido museo de 1923. En el primer boletin sefialaba
como principal objetivo: explicar o dilucidar, las cuestiones referidas a nuestro pasado,
en materia historica, arqueoldgica, etnogréfica, folcldrica, etc. Por ultimo, aclara que
seran bienvenidos todos los aportes de especialistas de la region y del pais que

contribuyan al conocimiento en general.?

Ambos museos formaban parte de un mismo objetivo regional, poder dotar al Chaco de
un pasado cultural e histérico en comun, necesario para fortalecer una identidad que se
consideraba inexistente, al contrario de vecinos como la histérica provincia de
Corrientes. Sin embargo, este objetivo estaba relacionado a uno de mayor escala, que
podemos ubicarlo en el marco de la produccién de museos locales a partir de los afios
30, iniciativa compartida entre el Estado y las instituciones cientificas centrales como el
Museo de la Plata. Dichos museos se dirigieron inicialmente hacia la promocion del
estudio de la naturaleza local con que contaba el pais, promoviendo al mismo tiempo,
las préacticas del coleccionismo y la participacion activa de los ciudadanos en la
construccion del conocimiento de su propia ciudad. Estos museos locales establecian
una relacion directa con el &mbito escolar y la municipalidad, participaban de
expediciones arqueoldgicas, describian la fauna y flora de la localidad y divulgaban el
conocimiento de la regién a través de Boletines de Educacion Provincial, normalmente

financiados por el municipio*

La vida del Museo fue tan corta como la del Boletin de Divulgacién. En 1954 el museo
fue cerrado por diferencias ideoldgicas que presentaba Ldpez Piacentini con el
Gobierno Nacional, quien ya tenia una enorme influencia en la vida politica del Chaco
desde el ascenso del peronismo en 1946. Desarrolld practicamente toda su actividad

referida a la arqueologia y paleontologia, en un periodo que abarca entre 1947 a 1954.

13 Lopez Piacentini, C. 1952-1954.”El milodonte”. Boletin de Divulgacion del Museo Municipal
Regional "Enrique Lynch Arribalzaga", I, nim. 11. Resistencia.

14 Garcia, Susana (2011) “Museos provinciales y redes de intercambio en la Argentina”. En: Lopes, Maria
Margaret y Heizer, Alda (orgs.). Coleccionismos, practicas de campo y representaciones. Campina
Grande- Paraiba: EDUEPB. pp. 76-78



Su obra se desarrolla en paralelo a la institucionalizacion de las practicas arqueoldgicas
en la region, aunque se mantuvo relativamente al margen de las investigaciones de
Kilémetro 75, sitio en el que confluian la mayor cantidad de interesados en la
arqueologia chaquefia.

Una vez definido el medio, procedemos a sefialar el modus operandi de LOpez
Piacentini, que segun las descripciones que realizd en los boletines municipales,
corresponde al mismo que muchos autodidactas/coleccionistas realizaban en sus
trabajos arqueoldgicos. En primer lugar reciben la noticia de un hallazgo o de algun
terreno que serd ocupado por diversas razones, en segundo lugar desarrollan un trabajo
de relevamiento en el terreno junto a vecinos, voluntarios y hasta empleados del
municipio cercano. En un tercer momento se realiza una clasificacion aproximada de los
restos encontrados. Como cuarto paso, los restos son trasladados a una institucion
central para su eventual clasificacion “oficial” y confirmaciéon final del hallazgo, y
como Ultimo paso se desarrolla la divulgacion del hallazgo en el Boletin Municipal.*®
Estos ultimos puntos nos permiten comprender como Lopez Piacentini no desarrollé sus
trabajos de forma aislada, sino como parte de una red de intercambios de informacion y
conocimientos con otros museos municipales como también de la Universidad de la
Plata, madre por excelencia de los estudios arqueolégicos y paleontoldgicos del pais.
Muchos de ellos mantenian correspondencia, enviaban ejemplares e intercambiaban
informacién o publicaciones con los que se distinguian en el escenario cientifico
nacional e internacional, desempefiando el papel de coordinadores regionales de objetos,
informacion, personas y otros recursos. Entre ellos, se solicitaria a los museos
nacionales de Buenos Aires y La Plata, reglamentos, fotografias, catdlogos y otras
referencias que les ayudaran a pensar en la mejor organizacion de la institucion.

Los coleccionistas que dirigian estos museos de segundo orden ponian a disposicion de
los entes centrales sus materiales para el analisis. Solian invitarlos para que conocieran
los objetos, se ofrecian a recolectar el material en nombre del museo con el fin de
ampliar las colecciones y brindaban informacion y logistica para efectuar las

excursiones institucionales.

15 Pupio, Alejandra (2011) “Coleccionistas, aficionados y arquedlogos en la conformacién de las
colecciones arqueoldgicas del Museo de La Plata, Argentina (1930-1950)”. En: Lopes, Maria Margaret y
Heizer, Alda (orgs.). Coleccionismos, practicas de campo y representaciones. Campina Grande- Paraiba:
EDUEPB. Pp.271-272



Dicho museo produjo once boletines en tres afios, seis dedicados a la arqueologia y la
paleontologia chaquefia. En los mismos se puede apreciar los vinculos que desarrollé el
autor con otros directores de museo, como Carlos Merti (San Antonio de Areco); quien
acompafio al autor a varios yacimientos en la region y le brindo6 ilustraciones de
especies correspondientes a la mega fauna.'® En estas redes Lopez Piacentini establecio
vinculos con el Museo de la Plata, m&dximo 6rgano de estudios cientificos del pais; en el
cual el autor se apoy0 para clasificar oficialmente sus hallazgos. Asi entre estos vinculos
estaba el doctor Angel Cabrera y el mismo director del museo, Joaquin Frenguelli.'’

Los envios de los restos de los hallazgos cientificos como el caso de la Universidad de
la Plata, no solo permitian a LOpez Piacentini lograr una clasificacion correcta del
material para luego difundirlo en los boletines, sino como a muchos otros directores de
museos de segundo orden, permitia darle un caracter de legitimidad a su trabajo, como
asi también al museo mismo, que adquiria prestigio e interés por integrar estas redes de
informacion directa con los doctores de ciencias de las ciudades centrales (La Plata-
Buenos Aires). Las redes no solo permitian a los directores de los museos regionales
asegurarse el interés de las entidades centrales por sus trabajos arqueoldgicos, sino
también la posibilidad de lograr algin beneficio de indole econémico para la institucion,
ya sea por via estatal o particular. Para entidades como la Universidad de la Plata, la
ventaja de poder tejer redes de distribucion de informacion con estos directores de
museos periféricos como el caso de Lynch Arribalzaga, traia un doble beneficio; su
capital cultural-simbdlico le permitia acceder de forma directa y sin tapujos al material
arqueoldgico, y en un segundo lugar lograban que los coleccionistas no se involucren en

el chantaje de la venta privada del material a otros museos.

16 |opez Piacentini, C. 1952-1954. Boletin de Divulgacion del Museo Municipal Regional "Enrique

Lynch Arribalzaga", I, nim. 11. Resistencia.

17 | épez Piacentini, C. 1952-1954. Boletin de Divulgacion del Museo Municipal Regional "Enrique
Lynch Arribalzaga", I, nim. 11. Resistencia.

18 Garcia, Susana (2011) “Museos provinciales y redes de intercambio en la Argentina”. En: Lopes, Maria
Margaret y Heizer, Alda (orgs.). Coleccionismos, practicas de campo y representaciones. Campina
Grande- Paraiba: EDUEPB. pp. 86-87



Aportes de Lopez Piacentini a los estudios arqueoldgicos y paleontoldgicos en el
Chaco:

Los aportes de Lopez Piacentini deben entenderse segun el contexto en que se
encontraba la arqueologia y la paleontologia en la region chaquefia. Como hemos
seflalado anteriormente, el Chaco estaba ubicado en una zona marginal del centro de los
estudios cientificos, mayormente radicados en la Pampa, la Patagonia y el Noroeste. El
despertar timido de este campo de estudio a partir de los afios 40 incentivo el interés por
conocer en mayor magnitud el Chaco primigenio correspondiente al pasado colonial,
prehispanico y la misma Prehistoria. Varios de estos sitios seran investigados en los
afios 60 por otros estudiosos del area chaquefia, como José Miranda, Marcos Altamirano
y Graciela Mazzucheli, aunque Lopez Piacentini ya no formara parte de dichos equipos

de investigacion. *°

Lopez Piacentini logré ampliar el campo de conocimiento de la arqueologia en el
Chaco, a través de sus trabajos en los alrededores de Resistencia, Campo Lestani,

Barranqueras, Tirol e inclusive en El Colorado, Formosa.

En el Boletin nimero 11 afirma que se ha puesto fin al mito poco feliz del Chaco como
una zona carente de interés para la arqueologia, hallando restos de alfareria que
confirman una cultura caracteristica y activa de las parcialidades indigenas chaquefias,
su relacion con otras parcialidades como las guaraniticas y los intercambios materiales
que pueden haber sucedido con la poblacion de Corrientes en épocas anteriores a la
Conquista del Desierto. 2°

No solo permitié ampliar el conocimiento de la arqueologia chaquefia, sino también
sobre las culturas prehispanicas que habitaron dicha regién. Su dedicacion en
numerosos fasciculos y escritos a la cuestion indigena, nos permiten entender la
importancia que tenia para el autor el conocimiento sobre los grupos indigenas en el
pasado chaquefio , no solo desde la optica meramente informativa , sino también por el
papel que podia cumplir para reforzar la construccion de una identidad chaquefia en la

naciente provincia

19 Nufiez Camelino, Maria, (2005).” Desarrollo de las investigaciones arqueoldgicas en el Chaco: pasado

y perspectiva”. Instituto de Historia. Facultad de Humanidades. UNNE.

20 |opez Piacentini, C. 1952-1954. Boletin de Divulgacion del Museo Municipal Regional "Enrique

Lynch Arribalzaga", I, nim. 11. Resistencia



En el plano de la paleontologia, la contribucion de LoOpez Piacentini posee una
dimension significativamente mayor, sobre todo porque gran parte de los incipientes
arquedlogos chaquefios estaban inclinados al campo colonial y prehispanico. Su labor
de pionero en el campo paleontoldgico permitid construir un conjunto de conocimientos
sobre la fauna prehistérica del Chaco: Milodonte (Laguna Blanca), Megatherium
(Arroyo el Saladillo), Holophorus (El Colorado), Toxodonte (Machagai), Mastodonte
(Colonia Domingo Matheu) y Colosoqueli (Colonia La Matanza).

En lo referido al campo arqueoldgico, desmintio la idea del Chaco como terreno
carente de interés paleontoldgico, y destaco la idea generalizada de la Argentina como

pais privilegiado de “fosiles”, sobre todo haciendo hincapié en la region patagénica. 2

El paleont6logo Alfredo Zurita destaca que los trabajos de Ldépez Piacentini adquieren
la importancia en ser los primeros y Unicos en presentar un analisis general de los
estudios paleo mastozooldgicos del Gran Chaco, mas alla de que dicho analisis se limita
a especies del periodo cuaternario. Ademéas reconoce la gran cantidad de fosiles
hallados y yacimientos efectuados a lo largo de la joven provincia permitié extender
puntos de referencias para estudios paleontoldgicos en la region, sobre todo referidos a
la mega fauna en Chaco y Corrientes. 22 El aporte didactico que desarrollo Lopez
Piacentini, a diferencia de otros investigadores de la regién, se debe a que en sus
numerosos trabajos de campo estuvo vinculado fuertemente a las escuelas locales, con
la participaciéon activa de alumnos y maestros voluntarios. Esta practica comun en
muchos directores de museos locales, se tradujo en sus boletines de divulgacion, que
aplicaban ademas una transposicion didactica de la informacion que podia presentarse a
simple vista como tediosa, aburrida y compleja; sumado el desconocimiento
generalizado que habia tanto de la arqueologia como de la paleontologia en la region del
Chaco, que carecia de instituciones centrales educativas donde poder organizar y

producir informacién acorde para el pablico en general.

21 Lopez Piacentini, C. 1952-1954. Boletin de Divulgacion del Museo Municipal Regional "Enrique

Lynch Arribalzaga", I, nim. 11. Resistencia.

22 Zurita Alfredo. “Mamiferos extintos del Cuaternario de la Provincia del Chaco (Argentina) y su
relacion con aquéllos del este de la region pampeana y de Chile ”. Revista Geoldgica de Chile, Vol. 31,
No. 1, p. 65-87, (2004). Disponible en: http://dx.doi.org/10.4067/S0716-02082004000100004



Este trabajo no solo tenia el objetivo profesional de difundir informacion a un publico
generalmente desconocedor de temas cientificos, sino también tratar de unir dos
objetivos en uno: La contribucion al conocimiento de la region con la contribucion a la
consolidacién de una identidad chaquefia. El autor celebra los hallazgos no como un
mérito profesional suyo, sino de la comunidad en su conjunto, que en aras de conocer su
misterioso pasado chaquefio se une para lograr desentrafiarlo y asi reconocer a la joven
provincia como parte del campo de los estudios arqueoldgicos-paleontoldgicos en la
Argentina. Este aporte de Ldépez Piacentini es significativo, sobre todo teniendo en
cuenta que al carecer la joven provincia de un potente pasado colonial como su vecina
Corrientes, la arqueologia y la paleontologia juegan también como elementos que
permiten ir construyendo el pasado histdrico/prehistérico delimitado del territorio
chaquefio. Esto no estaba explicitado en sus primeros trabajos, pero se devela en una de
sus ultimas obras, Historia de la Provincia de Chaco (1979) donde une el pasado
prehistérico (Chaco Primigenio) con el pasado historico (Chaco Moderno) en una

misma entidad diacrénica. %

Estos aportes particulares de Lopez Piacentini deben comprenderse dentro de un marco
de redes de sociabilidad que construy6 a partir de su ingreso al Museo Municipal de
Resistencia. Su actividad en los yacimientos, como en el proceso de divulgacion de sus
investigaciones, estd contenida por estas redes que le permitieron intercambiar
informacién con otras personalidades correspondientes a diversas instituciones
cientificas. Como lo sefiala Alejandra Puppio, la informacién intercambiada entre
coleccionistas o directores regionales y personalidades de entidades como la
Universidad de la Plata, configuraron una ampliacion de los yacimientos arqueoldgicos
del cual se sirvieron numerosos profesionales para conocer nuevas areas, para confirmar

datos o para continuar el trabajo en un yacimiento determinado.?*

23 Lopez Piacentinil, Carlos Primo. Historia de la provincia del Chaco -- Buenos Aires: Géminis, 1969. 2

volimenes. 982 pp

15 Pupio, Alejandra (2011) “Coleccionistas, aficionados y arquedlogos en la conformacién de las
colecciones arqueoldgicas del Museo de La Plata, Argentina (1930-1950)”. En: Lopes, Maria Margaret y
Heizer, Alda (orgs.). Coleccionismos, practicas de campo y representaciones. Campina Grande- Paraiba:
EDUEPB. Pp.271-272


http://iighi.chaco.gov.ar/query.aspx?autor=66

Las redes de sociabilidad construidas por investigadores no profesionales como Lopez
Piacentini, contribuyeron no solo a la divulgacién del conocimiento arqueolégico y
paleontoldgico, sino también a la profesionalizacién de estas practicas en la regién del

Chaco y en Argentina.

Conclusion:

La actividad de Carlos Lopez Piacentini corresponde a un extenso periodo historico
(1880-1960) caracterizado por una arqueologia argentina pre-profesional. Fuera del
circulo prestigioso de las principales ciudades como La Plata y Buenos Aires, se
desarrollaban précticas arqueoldgicas y paleontoldgicas a través de simples aficionados,
coleccionistas y autodidactas, carentes de un conocimiento profundo sobre la
disciplinas, pero comprometidos por diversas razones a investigar y divulgar el
conocimiento sobre estos campos de las ciencias naturales.

El Chaco, region marginal dentro de la estructura socioecondmica argentina, era un
territorio poco conocido para la arqueologia y la paleontologia. La consolidacion de
estos campos en la region dependid en gran parte de la actividad que cumplieron estos
autodidactas amateurs, que ejercieron como directores de pequefios museos locales,
dénde exponian sus hallazgos y los divulgaban a través de boletines municipales.

Los directores de museos locales fueron construyendo sus propias redes de sociabilidad
con otras instituciones municipales como también con museos e instituciones
cientificas, con el fin de intercambiar informacion de los materiales hallados y poder
legitimar sus trabajos arqueolégicos.

Estas caracteristicas son propias de Ldépez Piacentini, que a través de sus trabajos de
exploracién y divulgacion cientifica, logré profundizar el conocimiento sobre el pasado
prehistérico de la region, en un territorio que hasta el momento, habia estado
practicamente marginado de los estudios de organismos cientificos centrales como la

misma Universidad de la Plata.



