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Consideraciones preliminares

El presente trabajo forma parte de un proyecto de investigacion mayor que se denomina
“Corrientes Politicas y Sociales de América”, en el cual la mirada sobre las fuerzas que
hacen posible la historia, posibilita penetrar en ella a través de diversas fuentes. En ese
contacto con el universo eidético e historiografico de la historia de América, las
publicaciones periddicas se convierten en una fuente original de pensamiento y analisis,
al aportar aspectos sugerentes y novedosos de la vida intelectual de la region. Son
testimonios historicos, es decir son el producto de una actividad humana generada de

forma voluntaria e intencionada (Aréstegui, 2001).

Si las publicaciones periddicas reflejan el ritmo de las sociedades en su dindmica
compleja y contradictoria, le asiste razon a Tzvetan Todorov, cuando sefiala que para
comprender la ciencia histdrica, es necesario superar la disyuntiva entre sucesos y
discursos; pues los sistemas de ideas del pasado no son, necesariamente, la pura
expresion de los intereses de sus autores, ya que estan sometidos a las fuerzas sociales y

econdmicas que entretejen la sociedad de cada época (Todorov, 1999).

Este aserto nos condujo a pensar en las revistas como 6rganos de expresion y difusion
de ideas que buscan llamar la atencién por su originalidad, sea en tono polémico,
desafiante, rebelde o complaciente. Por ello se deben abordar como texto multiple, cuyo
contenido se devela con la identificacion de los nexos que unen a los articulos, notas y
comentarios, y atendiendo a variadas perspectivas de analisis. El estudio de esas
visiones diacrénicas y sincrénicas se enriquece, luego, con los planteos sobre la
confluencia de diversas generaciones de escritores en los que fluyen la propia

espontaneidad y la recepcion de ideas, valores e instituciones.

En estas coordenadas se inscribe nuestro acercamiento a la revista Mundo Nuevo
(editada en Paris), y a su director entre los afios 1966 y 1968, el critico literario Emir
Rodriguez Monegal (1921, Uruguay — 1985, Estados Unidos). El la concibié como un
proyecto de insercion cultural latinoamericana, un locus cosmopolita donde “la fecunda
circulacion de diferentes ideas y puntos de vista contrarios” facilitaria el dialogo de
voces heterogéneas “en la adhesion apasionada” y la “vision critica” de nuevas formas
culturales, para identificar la responsabilidad de América Latina “en estas horas en que

el hombre se encuentra al borde de un mundo nuevo” (Mundo Nuevo, 1, 1966: 4).



La bibliografia existente sobre la revista ha aportado diferentes miradas al respecto.
Algunos autores han visto en ella un formato para la intervencion cultural (Pérez
Martinez et al, 2009; Sierra, 2006). Otros se han centrado en la polémica epistolar entre
Roberto Fernandez Retamar, Angel Rama y Rodriguez Monegal por su fundacion
(Morejon Arnaiz, 2010). Y otros en la vinculacion de las circunstancias histéricas con
su surgimiento (la guerra fria y las discusiones ideoldgicas de las izquierdas en América
Latina durante los *60) (Mudrovcic, 1997; Stonor Saunders, 1999).

Nuestra propuesta apunta a estudiar Mundo Nuevo en su Primera Epoca (julio 1966 a
julio 1968), desde la perspectiva editorialista de Rodriguez Monegal y en interaccion
con la historia y las ideas entre Europa, Estados Unidos y América Latina durante ese
periodo. Asi, la practica de su escritura, que fue entendida como militancia radical y
“oxigenadora” de la creacién literaria, se inscribié en esa continuidad historica que
distingue los origenes fundadores y su reformulacién y actualizacion. Todo lo cual
permitiria identificar la tension del didlogo que Mundo Nuevo mantuvo con el contexto

y que explica su discutida recepcion en América Latina.
Las revistas literarias como espacio de produccién y consumo

Las publicaciones periddicas son espacios articuladores de discursos, en torno a cuyas
ideas el editor y los colaboradores crean vinculos y solidaridades. Al interior del campo
intelectual queda establecido un “nosotros” y un “ellos”, pues el escenario de la
publicacion peridédica marca, también, la toma de distancia, a veces polémica, respecto
de otras posiciones incluidas en el terreno histérico-social. Para captar el significado del
grupo, protagonista del cambio que propone la revista, interesan las condiciones que
permitieron su aparicion, los nexos ente articulos, notas y comentarios y la repercusion
que la actividad del grupo produjo en la sensibilidad de sus miembros y en nuevas

formas de conciencia social.

En otras palabras, los textos se transforman en fuentes mediante preguntas que los
interpelan desde el presente del historiador, a quien le anima el hecho de comprender un
fendmeno historico en su singularidad. Aplicando el concepto popperiano de Idgica de
la situacion, es posible captar los &mbitos de subjetividad en que se mueven los sujetos
-sus creencias, necesidades, intereses e intenciones- y que estan presentes en la

perspectiva del editor y los colaboradores de una publicacion periddica; y en especial



sus ideas politicas, que han necesitado de la difusion pablica para lograr el asentimiento de
las sociedades a las que se destinaban.

Al poner el foco en la l6gica de la explicacion de un proceso histérico, se advierte que ésta
es la demostracion del grado de correlacion que existe entre las estructuras de una
determinada situacion social y la conciencia que de ellas tienen los sujetos que las integran
para actuar en consecuencia. En nuestro analisis, la historia es mas que una narracion, es
una argumentaciéon que intenta probar que las proposiciones son correctas. El discurso
de la historia es un discurso asertivo, proposicional, que conlleva una teoria del
funcionamiento de la sociedad y de las relaciones entre sus agentes. Del mismo modo,
entendemos que la escritura en una revista literaria es una textualidad discursiva que

forja su validez en la confrontacién con los contextos histéricos que le dieron acogida.

Pero ¢qué es una revista literaria? Segun el Diccionario de la Real Academia Espafiola,
revistar significa segunda vista o examen hecho con cuidado y detenimiento (on line,
2013); y la Enciclopedia Universal llustrada Espasa-Calpe (1958) la define como factor
cultural, cuyos articulos son el producto de la reflexién e investigacion racional. Su
publico receptor es el juez del trabajo publicado y los colaboradores de la revista

contribuyen en la demarcacion de orientaciones y derroteros intelectuales.

Para Lafleur, Provenzano y Alonso se trata de “la exteriorizacion de un grupo, conjunto
o cenaculo de intelectuales que buscan a través de ella la difusion de su mensaje, libres
de objetivos comerciales y al margen del presupuesto oficial” (2006: 34). Seglin este
criterio, las revistas literarias existen si estdn dispuestas a combatir esquemas que
consideran viejos y falsos y a agitar, promover, inventar, recrear y rescatar otros, cuyos
rostros son concebidos como fisonomias verdaderas de una comunidad que quiere

encauzar su destino.

Segun el post-estructuralismo, las revistas son “nudos-espacios que permiten la
formacion de redes, a través de la difusion de ideas-texto y que incorporan al andlisis los
lugares y contextos de su enunciacion” (Granados, 2012). Son el germen de
comunidades académicas que involucran, en sentido amplio, a intelectuales, acadéemicos
y cientificos; editores y empresarios culturales; lectores y comités editoriales. Son una
fuente necesaria para la historia intelectual, pues dan informacion sobre lo que los
diferentes grupos piensan sobre distintos temas, en relacion con la sociedad, el Estado,

las instituciones, las ideologias y el desarrollo de la cultura y la ciencia.



En el terreno de la critica literaria, el espafiol Rafael Osuna (1998) afirma que es méas
accesible definir la expresion “revista literaria” como instrumento, y no insistir en un
constructo teorico de sus rasgos definidores. Como objeto textual, la revista necesita una
comunidad intelectual que la acepte como objeto de reflexion; situacién posible en
funcion de la época que la ve nacer y de las demandas que enfrenta, ya sea desde la
apologia o la denuncia del sistema de ideas dominante. Es un género discursivo cultural,
que posee su propia historia, historiografia e historicidad, textualidad, funciones y

sociologia; por todo lo cual necesita una personal metodologia de estudio.

John King (1990) ha sugerido algunos criterios metodoldgicos para estudiar las revistas
literarias. En principio, la periodizacion de la revista en funcion de los autores, los
temas de cada numero y su fecha de publicacién, con lo cual se marcan las tendencias
predominantes en cada época. En segundo lugar, considerar las corrientes historicas que
acompariaron cada época de publicacion, con el fin de recrear el microcosmos
intelectual y mental de los diferentes periodos y subrayar cambios al interior de la
revista. Luego, atender también a las notas y comentarios menores que acomparian el

ambiente de la época y lo enriquecen con sus posiciones afines y contrastantes.

En el caso de Mundo Nuevo, estamos frente a un fenémeno de escritura que se define,
desde su manifiesto editorial, como literario, lo cual hace necesario precisar la
naturaleza del discurso. El discurso literario estd emparentado con el lingiistico y
también con el social. La literatura organiza un discurso sobre el mundo que integra la
cultura de la sociedad, es decir es una parte de la malla simbdlica mediante la cual los
hombres conocen y operan sobre el mundo. Desde sus concretas situaciones, intereses y
problemas, los individuos generan una construccion social de tipo ideoldgico o

cosmovision, que es un instrumento para actuar dentro de la historia. (Rama, 1990)

Se trata de un discurso de tipo denotativo vinculado con enfoques socioldgicos o
politicos. Ese discurso literario con formato de cosmovision es un discurso del
imaginario social; pero impone el reconocimiento de los discursos paralelos y su
independencia, sin perjuicio de detectar entre ellos una red de interacciones mutuas. A
Mundo Nuevo le caben estas consideraciones, porque fue un producto intelectual cuyas
aportaciones en el campo de la estética, la retorica y la pragmatica del discurso
quedaron subsumidas en el ambiente ideologicamente polarizado de los afios sesenta.

Nuestro proposito es rescatar la conexion transversal interdisciplinaria que permite



analizar esa escritura como forma de interaccion con un contexto que, en definitiva, es

un transcurso de sucesos.

Segin Teun Van Dijk (1984, 1992, 2001), el andlisis del discurso estudia
interdisciplinariamente los diferentes contextos del discurso o procesos cognitivos de la
produccién y la recepcion; y también las dimensiones socioculturales del uso del
lenguaje y la comunicacion. Las ciencias sociales aportan el método de investigacion
del andlisis de contenido y aclaran cémo diferentes tipos de textos han variado a lo largo
del tiempo y bajo qué condiciones politicas, sociales y culturales ha tenido lugar este
cambio. Pero el discurso es también una forma de interaccion, que al integrar texto y

contexto, lo posiciona como una situacion social o acto social.

La pragmatica del discurso o interpretacion de una situacion social contextualmente
relevante utiliza conceptos del marco de referencia social. Ese microcontexto social se
define por las caracteristicas de los individuos participantes y por las relaciones entre
ellos. Una revista es un documento de cultura que permite visualizar las tensiones del
campo cultural de un periodo determinado, por eso se ubica en el cruce entre los
proyectos individuales y grupales y sus preocupaciones estéticas, politicas y de
identidad. Estas se pueden estudiar en varias perspectivas: desde la red, en sentido
metaforico o de modelo; desde el enfoque de analisis de los individuos, o bien desde la
intertextualidad tematica en relacion con el contexto. Junto con la Historia de las Ideas,

se contribuye también a resolver las tensiones comprensivas e interpretativas.
Mundo Nuevo en el ojo del editor

Al estudiar una revista se debe tener en cuenta la localizacion historica de los textos. Es
decir, considerar a la publicacion como un proceso, con su propia historia y sus
conflictos internos, desarrollados en un determinado marco politico y cultural. En
ocasiones, los estudios literarios y politicos se han concentrado en el “texto en si
mismo”, dejando de lado las cuestiones de produccién literaria y la ubicacion de los
escritores en su marco social e ideoldgico. Pero los textos adquieren su sentido mas

pleno en un mundo intertextual.

Al introducirse un elemento de eleccion, la publicacion expresa un principio, un
programa o un manifiesto inicial en el cual se proclaman los fundamentos del grupo que

lo edita. En ese texto se subraya la originalidad o la personalidad que se pretende asumir



frente a otras manifestaciones intelectuales. Por lo general, es un escrito de tono
polémico que al enfatizar su posicion esta plasmando su perfil singular. De tal manera
que cada revista se asigna un espacio a si misma en el campo intelectual, estableciendo
los limites entre su propia obra y otras tendencias (Bourdieu, 2003). La busqueda de
unidad en una publicacion periddica tiene que ser vista, en primer lugar, en sus propios
manifiestos, y en segundo lugar, en un corpus mayor que incluya el ambiente general,

sin caer en simplificaciones o deformaciones.

La cuestion del campo intelectual se vincula con las discusiones acerca de la existencia
real de la autoria de los trabajos que aparecen en la revista. A su vez, este tema subyace
en la nocion de publicacion en si. En muchas revistas, los articulos, notas y comentarios
suelen no llevar firma alguna; pero no es el caso de Mundo Nuevo, excepto en la autoria
del editorial que aparece al comienzo de cada numero. Segun Michel Foucault (1989),
un texto siempre conlleva un nimero de signos que referencian al autor, es decir que no
es un material pasivo. La funcion del autor es una de las especificaciones del sujeto y, si
se consideran las transformaciones historicas pasadas, aparece que la forma, la

complejidad y la existencia de esta funcién no son inmutables.

Otro aspecto de nuestro trabajo se refiere al destinatario de la revista. EI fendmeno de la
recepcion ha dado lugar a un campo cientifico especifico que postula una relacion pura
e inmediata entre los signos emitidos por el texto y el horizonte de alcance del publico
al cual estan dirigidos. En este campo de trabajo se unen el texto, el libro y la lectura
(Chartier, 1992). La teoria de la recepcion desea convertir en historia la experiencia que
los lectores tienen de las obras. Sin embargo, alerta sobre la construccion de la relacion
del texto en funcion de modelos discursivos y divisiones intelectuales propias a cada
situacion de escritura, es decir a las condiciones de produccion. En ese sentido nuevo se
incluye la forma en que enfoca al texto dentro de la historicidad de su produccion y la
estrategia de su escritura. Los textos no tienen una relacién transparente con la realidad
que capta; hay opacidades y distorsiones que se deben advertir cuando se estudian las

publicaciones periddicas.

' De hecho, Hayden White (1992) recuerda que los sucesos histéricos difieren de los sucesos naturales en
que son significativos para sus agentes y significativos de forma desigual para los distintos grupos que los
desarrollan.



Mundo Nuevo fue editada en una década particularmente intensa en América Latina y el
resto del mundo. Vio establecerse y fracasar la Alianza para el Progreso. A la
revolucion cubana le sucedio la intervencion de los marines en Santo Domingo. Junto
con el flower pawer surgieron duras criticas contra la guerra, mientras se asistia a la
tragedia de Vietnam. En 1967 el novelista guatemalteco Miguel Angel Asturias recibié
el Premio Nobel de Literatura y aparecié Cien afios de soledad de Gabriel Garcia
Marquez, mientras Ernesto Guevara encontraba la muerte en Bolivia. Y como bajo
fondo, una sucesion de dictaduras civico-militares apoyadas por Estados Unidos se
irradi6 a partir de Brasil hacia Suramérica, tras la destitucion del presidente Joao
Goulart en 1964 y el establecimiento del gobierno del general Castelo Branco. Como
sefala Frank McQuade, “es la década del debate cultural o intelectual, pero también
reina el ambiente de alianzas clandestinas y la desconfianza ideologica en la guerra fria”
(McQuade, 1993: 123).?

En esos afios el interés por la cultura latinoamericana fue notorio, sobre todo por el
fendmeno del boom literario. Muchas publicaciones periodicas aparecieron en virtud de
esta apertura cultural, intelectual e ideoldgica hacia el mundo; y se constituyeron en un
“soporte imprescindible para la constitucion del escritor en intelectual” (Gilman, 2012:
22). En tal sentido, entendemos que Mundo Nuevo representa un salto cualitativo
importante en el amplio campo de los debates politicos, ideoldgicos y estéticos de ese
momento histérico en nuestra region. Sin negar la referencialidad cosmopolita que la
caracterizaba y se anunciaba en su manifiesto liminar, sus preocupaciones principales
giraron en torno a lo contemporaneo y lo moderno en el horizonte cultural

latinoamericano.

Se trato de una particular concepcion de la tolerancia ideoldgica y la autonomia politica
que produjo tensiones entre distintos grupos de intelectuales. Por ejemplo, la polémica
entre Mundo Nuevo y Casa de las Américas marcd sensiblemente las divisiones entre
los miembros politicos y apoliticos de estas generaciones de escritores (Morejon Arnaiz,
2010). Mundo Nuevo y su editor fueron acusados de buscar separar el campo cultural
del campo politico y de intentar mantenerse neutrales frente a grupos revolucionarios

mas radicalizados del continente. En efecto, los sectores de izquierda —sobre todo, los

2 En efecto, la diagramacion de la tapa de la revista anticipa al lector en varios sentidos: el de ser
disparadores para la motivacion de la lectura, la definicion de la ideologia subyacente y la sintonia con el
momento histérico que se vivia.



provenientes de Cuba- insistian en que los escritores no comprometidos podian ser
manipulados por los elementos reaccionarios durante la guerra fria. En ese contexto de
debate entre posiciones extremas, no fue sencillo sustraerse a la vehemencia de los

ataques cubanos.

El uruguayo Emir Rodriguez Monegal habia nacido en Melo en 1921. La literatura fue
su pasion y la recorrié desde la docencia, el ensayo, el articulo periodistico y la critica,
de la cual se convertiria en un gran especialista. Desde 1969 (una vez que se alejo de
Mundo Nuevo) y hasta su muerte en 1985 (excepto un breve lapso en que viajo a
Uruguay tras la caida de la dictadura), imparti6 clases sobre esta tematica en la
Universidad de Yale (New Haven, Connecticut). En 1943 comenzé a colaborar en el
semanario Marcha de Montevideo y por mas de diez afios fue el encargado de su pagina
literaria. También fue columnista del diario uruguayo El Pais y de las revistas NUmero,
Anales de Ateneo y Escritura, entre otras. Gracias a una beca del Consejo Britanico
(1949), estudié en la Universidad de Cambridge, donde dio forma a un trabajo especial

sobre Andrés Bello, que luego enriquecid con sus viajes a Chile.

También se lo identifica como miembro de la denominada Generacion del 45, definida
en una entrevista como “severa en la critica, brillante en la creacién™. La integraba un
grupo de escritores, musicos y pintores uruguayos que ejercieron un magisterio
intelectual importante en el ambiente de su época. Se debatio entre el purismo literario y
la busqueda de una literatura, filosofia y arte mas entrafiables, mas vividas, menos
atadas al dogmatismo de la academia y de la capital; y en torno a ambas tendencias
ejercieron su rectoria.” La falta de un movimiento editorialista importante en Uruguay,
como asegura Carlos Maggi, quizas impulso en ellos el afan por encontrar el sitio y la

oportunidad de una auténtica publicacion. Pero fue una antesala de la discusion pues, en

% Carlos Maggi, Manuel Flores Mora (Maneco), Angel Rama, Carlos Real de Az(a, Idea Vilarifio, Carlos
Martinez Moreno, Mauricio Miiller, José Pedro Diaz, Amanda Berenguer, (Tola) Invernizzi y Rodriguez
Monegal se reunian semanalmente en el café Metro, en Montevideo, a discutir temas relacionados con la
literatura, mientras que la politica pasaba al costado de estos didlogos. En una entrevista a Carlos Maggi
en el afio 2003, éste afirma que no se sentian parte de una generacién y que este artefacto les vino
impuesto por quienes, a la distancia, vieron en ellos los puntos de un itinerario intelectual por enlazar. (Di
Candia, 2003)

* Maggi los denomin6 “lucidos” y “entrafiavivistas”. El se incluy entre los segundos, pues entendia la
literatura mas cercana a los hechos cotidianos y al lenguaje mundano, antes que el purismo de los
primeros. Estos se nuclearon en torno a Rodriguez Monegal quien para entonces ya era responsable de la
pagina literaria de Marcha, un importante centro de poder literario y politico. A méas de cincuenta afios de
esa experiencia, afirma que se traté de un grupo de intelectuales brillantes que desmitificaron falsos
idolos con una erudicion y una capacidad critica notables; pero que también se complaci6 en el elogio
mutuo y “en la contemplacion de sus propios ombligos” (De Candia, 2003).



el fondo, la tertulia literaria expresada en una revista cultural quiere dilucidar la cuestion
sobre como encarar la literatura en relacion con su entorno. Rodriguez Monegal
mantuvo su vocacion de editor y escritor hasta el final y en una entrevista en 1985

decia:

En el '45 hicieron una encuesta y le preguntaron a Borges, ¢por qué escribe
usted? Borges contestd: "Porque no podria no escribir". Es decir, escribir es un
acto vocacional, se vive la escritura, la ficcion, la literatura, lo imaginario, o no.
Quienes tienen ese don escriben en la carcel, en los asilos de mendigos, en la
biblioteca nacional, en palacios, pero escriben por eso. (...) Cada generacion
tiene que encontrar su propia solucién, como la nuestra buscé la suya.
(Campodonico, 1985: 24)

Si las tareas de direccion de la seccion “Literarias” de Marcha, entre 1945 y 1959
fueron aleccionadoras para el uruguayo, fueron también el espacio donde se cristalizo el
antagonismo con Angel Rama, el siguiente editor entre 1959 y 1968. Ambos querian
renovar la critica literaria uruguaya, pero sus perspectivas sobre la insercion de América
Latina en el concierto cultural eran diferentes. Y ello se manifesto claramente cuando la
Revolucion Cubana puso en agenda activa la “declamada” union latinoamericana y
fragmentd el universo de escritores, ensayistas y cientistas sociales en los debates sobre

el peso de la politica en la redefinicion del lugar de la cultura (Rocca, 2006).

En efecto, lo que estd en cuestion es el lugar que ocup6é Rodriguez Monegal en esa
historia cultural que quiere historiar los vinculos de los intelectuales con factores
externos, como la coyuntura politica y econémica; pero también su intervencion en las
relaciones entre las diferentes opciones politicas y el estado de los valores en ese
momento: sensibilidades estéticas, tendencias intelectuales, ideoldgicas o politicas
(Gilman, 2010). En Mundo Nuevo se publicaron analisis sobre la ocupacion
norteamericana en Santo Domingo, los golpes militares en Brasil y Argentina, la
presencia de Estados Unidos en Vietnam y su intromision en Chile a través del Plan

Camelot, los movimientos guerrilleros en América Latina y también polémicas

* El autor sefiala que hubo un enfrentamiento ideolégico-metodoldgico entre Rama y Rodriguez Monegal,
visible, por ejemplo en la disputa entre ambos por la interpretacion de la novela El siglo de las luces, del
cubano Alejo Carpentier. Los dos se preocuparon en demostrar si el referente final del relato era o no la
Revolucion Cubana, y sus contradicciones y falencias, bajo el manto de una revolucion antillana del siglo
XVIII que a su vez "traducia” la Revolucién Francesa. (Rocca, 2006)



internacionales ilustradas con documentos, por ejemplo el caso Siniavski-Daniel en la
Unién Soviética; todo lo cual refrendaba la idea de que una revista literaria podia

apropiarse, si lo deseaba, del dialogo y el debate politicos de su época.

En efecto, una publicacion periodica remite, al menos, a dos niveles de analisis. Uno, en
cuanto a la estética que propone y Rodriguez Monegal pergefi6 en Mundo Nuevo una
combinacion de liberalismo y dialogo intelectual. Otro, en cuanto al subtexto politico
que contienen sus paginas. Sin embargo, ambas posturas parecen invalidarse, pues si
por un lado se remarcaba la naturaleza apolitica de la revista, por el otro ésta termind
siendo producto y victima de un ambiente de tensiones ideologicas dificil de ser

neutralizado; y sus rivales la tildaron de ser fachada para otras estratagemas ideoldgicas.

Mundo Nuevo no oculté los vinculos financieros de la Fundacion Ford con el Instituto
Latinoamericano de Relaciones Internacionales (ILARI), que era el propietario legal de
la revista, y en sus péginas se recogieron también los Congresos Internacionales del

P.E.N. Club. En la editorial del niimero 11 se lee esta declaracion:

Los autores de cada articulo son escritores responsables e independientes,
especialistas en los temas que tratan y muy celosos de no firmar nada que no
hayan escrito personalmente. Mundo Nuevo no es 6rgano de ningun Gobierno o
partido, de ningun grupo o capilla, de ninguna confesion religiosa o politica
alguna, sino que es una revista que se edita bajo la orientacidn exclusiva de su
director, unico responsable de la seleccion de todo material que publica. La
vinculacion de Mundo Nuevo con ILARI es meramente funcional (...) aca no se
imponen ni a lectores ni a colaboradores consignas nacionales o internacionales;
no se acatan dogmas de color alguno; no se formulan directivas para otros. Esta

es una revista de dialogo (Mundo Nuevo, 11, 1967: 4).

Al respecto, se ha destacado la identidad polifonica de esta “revista de director”, a partir
del montaje de textos, la recontextualizacion de materiales ajenos, la permeabilidad a las
diferentes criticas y al uso de operaciones semanticas que se vuelcan en una identidad
maltiple, descentrada y difusa (Pérez Martinez et al, 2009). En Mundo Nuevo se dieron
cita diferentes secciones: testimonios, entrevistas, analisis politicos, textos de ficcion,
resefias, criticas literarias, artisticas o culturales; y el criterio de su director era evitar la
contaminacion de la critica literaria. Sus adversarios culturales denunciaron ese

enmascaramiento que alentaba la evasion deliberada en los intelectuales de la época. La



revista dio cabida a los problemas politicos, culturales y literarios del momento; y con el
gjercicio critico de los colaboradores, aquellos fueron convertidos en bienes de
consumo, porque como afirmaba su editor, el escritor es el Unico capaz de emplear las

palabras no s6lo como ocultamiento, sino como revelacion:

(...) la funcion esencial del escritor, es poner en cuestion al mundo por medio de
la palabra. Nuestra accion es la palabra. Por eso los maccarthistas de derecha o
de izquierda quieren impedir que hablemos (Mundo Nuevo, 1, 1966: 21)

El doble locus de Mundo Nuevo, es decir su adscripcion a un ius solis parisino y a un
ius sanguinis latinoamericano, le convencié de ser un espacio cultural creador y
original, en busca de talentos literarios y artisticos que expresaban la sangre nueva del
continente. El editor, por su parte, operaba como una supraentidad que, sin firmar los
editoriales de cada ndmero, vigilaba con cuidado las tensiones politicas y las
bipolaridades ideoldgicas que podian empafar esa explosién cultural latinoamericana.
En este sentido, la revista significo otro escenario de discusiéon y difusién para la
intelectualidad de la region: Fernando Ainsa, Juan Bosch, Carlos Fuentes, Pablo
Neruda, Joao Guimarées Rosa, Raimundo Lida, Cristian Huneeus, Rafael Gutiérrez
Girardot, Gabriel Garcia Marquez, Beatriz Guido, Mario Vargas Llosa, Augusto Roa
Bastos, Nicanor Parra, José Donoso, Ernesto Sabato, Pedro A. Barcia, Anibal Ford,
Severo Sarduy, Alejandra Pizarnik, Manuel Puig, Guillermo Cabrera Infante, Jorge
Teillier, Jorge Luis Borges, Leopoldo Marechal, Rodolfo Kuhn, José Lezama Lima,
Ernesto Cardenal. Ademas, se beneficié con traducciones de autores extranjeros
importantes, por ejemplo Susan Sontag, Roland Barthes, Jean-Paul Sartre, Witold
Gombrowicz, Leszek Kolakowski, Francois Fejtd, Claude Fell, Elena Ribera de la

Souchére, Raymond Aron, entre otros.

Un valor importante para Mundo Nuevo fue el cosmopolitismo, entendido como puente
superador de las tendencias aislacionistas que limitaban las correspondencias
interculturales. Pero se tratd de un internacionalismo resignificado desde las raices
modernistas y en funcién de la ideologizacion de la década de 1960, lo que termind por
convertirlo en un rasgo conformador de la identidad latinoamericana. Asi, la revista
quiso reconciliar ambos extremos, reconociendo, ademas, que muchos e importantes
escritores latinoamericanos habian pasado alguna estancia fuera de sus paises. Si la sede

fisica de Mundo Nuevo estaba en Paris, este descentramiento concordaba con el de su



objeto de estudio. Esa pretendida neutralidad del locus podria encubrir la tentacién
extranjerizante de Rodriguez Monegal, pues desde Francia seria posible la difusion de la

problematica literaria latinoamericana a Europa.

El cosmopolitismo de la revista se hizo complejo al recuperar la figura del exilio del
escritor, que se instala en otra tierra para hallar reconocimiento a su obra. Ese exilio “es
el destino del escritor de la nueva narrativa” latinoamericana (Pérez Martinez et al,

2009; 43); como afirman Carlos Fuentes y Rodriguez Monegal:

El escritor que se exilia para escribir en un lenguaje internacional falso (como
hizo un Gémez Carrillo), vuelve la espalda a su pais y al hacerlo se condena.
Pero (...) desde el Inca Garcilaso hasta Octavio Paz y Julio Cortazar, se trata de
escritores cuyo desarraigo fisico implica un gran arraigo espiritual y por lo tanto
creador. Es una manera que solo el artista puede conseguir: echar raices a la
distancia sobre la propia tierra. Hay aqui (...) un doble proceso de alejamiento y,
a la vez, profundizacion en la verdadera esencia natural. (...) en estas
condiciones, la emigracion no hace al escritor menos sino mas americano
(Mundo Nuevo, 1, 1966: 9).

Rodriguez Monegal no negoci6 la pertenencia parisina de la revista, pues la considero
punto de confluencia y de efervescencia creativa, un sitio para la peregrinacion de los
sujetos y las ideas. Cuando el ILARI decidi6 trasladar esta sede a un pais
latinoamericano, el uruguayo abandoné la direccion de la revista. Por eso, la capital
francesa también funcioné como un no-lugar: es decir, fue la sintesis de una doble
utopia, pues a la utopia anterior de los modernistas, se sumo la pretensién de crear una
nueva utopia latinoamericana, en plena guerra fria. Tradicion y renovacion fueron las

premisas del dialogo al interior y al exterior de Mundo Nuevo.

Por eso el uruguayo concebia a la critica literaria como una tarea dialéctica, en la cual
los lectores multiplicarian los textos y construirian sus propios didlogos y resistencias a
través de la interpelacion. En 1968, Rodriguez Monegal la defini6 como la
diagramacion de un campo de afinidades y oposiciones (Mundo Nuevo, 21, 1968: 55-
62). Si los textos son especulares, el fin Gltimo de la critica no es tanto fijar el canon a
través de una suma de obras y autores, sino establecer el sistema de relaciones entre
todos ellos. Quedaba al lector la tarea de desentrafar las opacidades a partir del tenue

deslumbramiento que establecia el autor en su trabajo. Sin embargo, no eximia de



responsabilidad al escritor, a quien no cabia “aceptar una informacion sin someterla a la
critica de sus fuentes” ni hacerse cargo de la difusion de “errores o verdades recortadas

intencionadamente hasta la caricatura” (Mundo Nuevo, 5, 1966: 4).5

Mundo Nuevo transité un momento notable del editorialismo en América Latina durante
la década de 1960. Enfrente tuvo rivales de fuste, como la pagina “Literarias” del
Semanario Marcha y Casa de las Américas. Los directores de ambas publicaciones
-Angel Rama y Roberto Fernandez Retamar, respectivamente- no ocultaron el
situacionismo politico de sus escritos y concibieron a las manifestaciones de la cultura,
como puntas de lanza para la intervencién manifiesta en el devenir de las naciones.
Desde Uruguay se reclamaba por la necesidad de una cultura militante y desde Cuba se
denunciaban los peligros de la neutralidad ideoldgica; pero Rodriguez Monegal evito la
confrontacién abierta. La voz propia de la revista se encuentra entre las dobleces del
discurso y en el despliegue de referencias oblicuas, de alusiones y desvanecimientos. En

referencia a esos “comisarios culturales”, el uruguayo afirmaba en 1966:

La caza de brujas no es privilegio de ninguna cultura o nacion (...) asume
formas mas sutiles o disimuladas: se viste de gran pureza moral o se envuelve en
los generosos pliegues de la bandera nacional; desata la xenofobia o denuncia el
cosmopolitismo; arroja sospechas sobre la ciencia o condena la literatura (...)
abandona el terreno de la politica o de la religion y ataca de lleno las creaciones
del arte y la literatura (...) Fingiendo que el arte es una actividad so6lo social (lo
es, pero no exclusivamente), pretendiendo defender ciertos principios
nacionales, apelando al consenso imaginario de una poblacion que no ha sido
libremente consultada, la caza de brujas se concentra sobre la libertad del
espiritu (Mundo Nuevo, 3, 1966: 4)

* A través de la editorial “Las reglas del juego”, Mundo Nuevo se hizo eco de las repercusiones en
Ameérica Latina, Estados Unidos y Europa de la participacion de Rodriguez Monegal y otros
colaboradores en el XXXIV Congreso del P.E.N. Club en Nueva York (1966), mediante la difusién de los
documentos del mismo. Por ejemplo, la Mesa Redonda sobre “El papel del escritor en América Latina”,
donde disertaron Emir Rodriguez Monegal, Mario Vargas Llosa, Nicanor Parra, Carlos Martinez Moreno,
Haroldo de Campo, Victoria Ocampo, Manuel Balbontin, Pablo Neruda, Juan Liscano y Arthur Miller (su
presidente). Ademas, este incidente dio pie a un intercambio &lgido de declaraciones entre el poeta
chileno y un grupo de chilenos instalados en La Habana, quienes creian ver en la participacion de Neruda
en el Congreso del P.E.N. Club una provocacion obstaculizadora a la tarea “libertaria” que llevaba
adelante la Revolucion Cubana. En otras palabras, le exigian definicién politica a Neruda y, por ende, a
Mundo Nuevo y su editor. (Mundo Nuevo, 5, 1966: 25-35, 85-90; Mundo Nuevo, 4, 1966: 41-51)



Resulta esclarecedor que estas publicaciones periddicas concibieran la creacion de su
propio lenguaje literario, porque fortalecia la tendencia del momento: la divergencia en
la lectura y la interpretacion de los textos. Si la discusion del corpus no centralizo los
debates escritos, si lo fue el lugar concedido al horizonte de recepcion de cada lector. Y
esto fue posible por el grado de autonomia de los textos, cuyo sentido Ultimo no estaba
siempre explicito. En efecto, autor y receptor se encontraban en la intervencion libre y
la participacion creadora para construir y volver a construir el texto en variados
sentidos. En la vision de Rodriguez Monegal, las diferentes lecturas de un texto
reconstruian los vinculos con la realidad, pero a partir de su status ficticio. La
perspectiva de Mundo Nuevo se centraba en las trayectorias vitales de autores y obras,
antes que en una definicion inclusiva en amplios procesos. Al volver decisivo el analisis
inmediato del lenguaje literario que reclama para si su propio sentido, los autores
produjeron en sus textos un aflojamiento de los nexos entre historia y politica, y
desvincularon a la critica textual de toda dependencia con consideraciones politicas.’

En el afan por establecer la nueva categoria critica de “la novela del lenguaje”, es decir
del compromiso con la escritura, el discurso de Mundo Nuevo no siempre cumplio el
cometido de su proyecto editorial, que consistia en dialogar con todas las expresiones
literarias latinoamericanas. No pudo aminorar el impacto que le produjeron ausencias
notables como las de los intelectuales cubanos afincados en la isla y la de Julio
Cortazar; o apartamientos tempranos del proyecto, como el de Carlos Monsivais y
Gabriel Garcia Marquez. Estas situaciones afectaron los designios programaticos de la
publicacion y provocaron intercambios externos a ésta. De hecho, los enfrentamientos
se tramaban de revista a revista y de diversas maneras: la mencion elusiva, el ataque
directo, la presencia soterrada e, incluso, el silencio. La discusion sobre el rol del
intelectual también se cifid a una definicion entre dos criterios. Cada uno creia ver en el
“otro” a un enemigo camuflado bajo ropajes inconfundibles. Para unos, se trataba de
una herramienta practica de intervencion en la realidad social, donde el escritor unia su
destino al de la colectividad, poniéndose al servicio del proceso revolucionario. Para

otros, el refugio estético era su especial contribucion reflexiva a la construccién de la

® En el Numero 7, la norteamericana Susan Sontag reflexionaba sobre el sentido de la critica: “Nuestra
tarea no es encontrar el maximo de contenido posible en una obra de arte y menos todavia exprimir mas
contenido del que hay en ella (...) La funcién de la critica deberia ser mostrar como es lo que es, y hasta
qué es lo que es, en vez de mostrar lo que quiere decir. En lugar de una hermenéutica, necesitamos una
erotica del arte” (En su “Contra-interpretacion”, Mundo Nuevo, Paris, 7, 1967, p. 80)



identidad latinoamericana y asi lo expresa Rodriguez Monegal en el primer nimero de

la revista:

(...) lo importante es el genio del escritor que ilumina y que enriquece los temas,
y no los prestigios que tiene ya a priori un tema, una ciudad, un pais o una
lengua. La lengua misma que emplea (el habla propia) es lo que tiene que crear
el escritor (Mundo Nuevo, 1, 1966: 19)

Mundo Nuevo escogié esta segunda alternativa. Pero la marca de intelectual
independiente que puede ejercer casi idealmente la capacidad de critica, se debilito
cuando Rodriguez Monegal debid enfrentar las denuncias de Casa de las Américas. A
través de dos editoriales de 1967 (Mundo Nuevo, 11 y 13) y un extenso articulo, el
uruguayo tratd de desvincular su proyecto de otras empresas culturales que habian sido
financiadas por la CIA y pidi6 por la auténtica funcion de los escritores independientes:
“ver la realidad con ojos cada vez mas criticos, por desfavorables que sean las
circunstancias” (Mundo Nuevo, 14, 1967: 20). En didlogo posterior con Max Aub,
aseguré que aunque la revista habia incluido anélisis criticos y documentados de la
politica exterior estadounidense sobre la region, no habian servido “para convencer a los

. 7
sordos que no quieren leer”.

Consideraciones finales

Mundo Nuevo no resistié los embates ideoldgicos de su tiempo, en especial cuando.
Rodriguez Monegal se vio impelido a justificar su préctica politicamente, en un
contexto que no admitia matices. Su neutralidad fue puesta en entredicho, pero mantuvo
la posicion dialéctica y concibi6 el fracaso de la revista en términos de inadecuacion de
los tiempos a las exigencias dialogicas que €l aspiraba a difundir desde sus paginas. Sin
apartarse de la objetividad estética y politica que se habia impuesto y buscando

jerarquizar y poner al dia la cultura latinoamericana, Mundo Nuevo se habia visto

’ “Segtin algunos de nuestros amigos de izquierda, es imposible escribir sin contaminarse hasta la ultima
generacion, retrospectiva y prospectivamente —agrega Rodriguez Monegal-. Mirando superficialmente las
cosas hay mucha confusién aqui porque quien estaba ayer en una posicidn parece estar en otra, quien
estaba con un determinado grupo parece estar ahora con otro. Pero ¢es realmente asi, o es sélo el
resultado de un acercamiento inevitable entre los dos superimperios que hoy deciden el destino del
mundo? Eso que usted Ilama confusién, a mi me parece vida. La vida se mueve, nos movemos con la vida
(...) El mundo cambia. Si aceptamos esta simple premisa, es mucho mas facil entender que no hay
alianzas politicas eternas, que la gente cambie en apariencia de bando porque los mismos bandos cambian
de sitio, etc. Para entender siempre hay que mirar debajo de la confusion” (“La confusion de nuestro
tiempo”, Mundo Nuevo, 15, 1967, p. 51).



influida por “la radicalizacion de la situacion econdmica, la crisis social mas aguda, la
lucha politica trasladada al campo de la violencia fisica”. De alli que la esperanza del
director y sus colaboradores mas cercanos de ‘“crear un 6érgano que prescindiera
activamente de esa “militarizacion de la cultura” de que ha hablado Sartre, y que
buscara expresar la realidad latinoamericana en su autenticidad mayor”, se habia
desvanecido, pues el didlogo cultural habia sido sustituido por “la repeticion de
consignas, la discusion por el recitado de dogmas opuestos, el andlisis critico por varios

coros rivales que funcionan ensordecedoramente” (Mundo Nuevo, 25, 1968: 4).2

Quizéas esa misma insistencia en la posibilidad utdpica que representaba la revista, fue el
tiro de gracia de un proyecto al que le costd vertebrarse como sintesis de la cultura
latinoamericana. En sus paginas, la literatura fue concebida como espacio de
conciliacion entre posiciones antitéticas, para legitimar la separacion de la exploracion
de temas estéticos Yy artisticos respecto del compromiso politico. Sin embargo, no logré
sustraerse a la polarizacion ideologica de la region, pues “el tejido discursivo de las
revistas puede ser visto como un laboratorio donde se experimentan propuestas estéticas
y posiciones ideologicas™; y al ser instrumentos de la batalla cultural, se definen “en
funcién de los problemas que eligieron poner en su centro o, a la inversa, segin los
temas que pasaron en silencio” (Sarlo, 1990: 14). En nuestro trabajo, Mundo Nuevo se
revela, asi, como una trama intelectual que intent6 mostrar las relaciones de fuerza,
poder y prestigio en el campo de la cultura, a través de las redes de comunicacién que se
tejieron entre la dimension cultural y la politica y que asignaron un lugar y una

organizacion a los “otros” discursos.

Fuentes
. Mundo Nuevo, 1, julio 1966, Paris: ILARI.

.- , 5, noviembre 1966, Paris: ILARI.
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® En la seccion Sextante del mismo niimero, se recogen las declaraciones de Emir Rodriguez Monegal
hechas a la Agencia France Press de Paris, el 31 de marzo de 1968, sobre los motivos de su alejamiento
de la direccion de la revista. Estos parecian centrarse en la publicacion de los vinculos “supuestos” del
ILARI (duefio legal de Mundo Nuevo) con la CIA, a través de las contribuciones financieras que le
efectuaba la Fundacion Ford. Pero el uruguayo aclar6 que su alejamiento se debia a la decision de la
Fundacion de trasladar la sede a un pais latinoamericano, “pues siendo Mundo Nuevo una revista de
América Latina debe publicarse necesariamente en América Latina”. Al no compartir este punto de vista,
renuncio.
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