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1. Introduccion

Kemp considera que "la creacion de edificios y nucleos poblacionales es € acto
supremo de imposicién de un orden sobre lanaturaeza (...)." (...), S reconocemos que, en
un caso concreto, |os datos indican la presencia subyacente de un ideal claro y coherente,
estamos aceptando de manera técita la existencia de una ideologia. No necesariamente de
una concebida y expresada de modo oficial como lo represent6 la monarquia egipcia, sino
de una ideologfa implicita de un orden social.”® Finalmente concluye que "la burocracia
empieza por imponer un orden sobre unas esferas de actividad definidas. Sin embargo,
puede aumentar el alcance de ese control y acabar sendo el factor primordia en la
existencia de la comunidad. Si 1o unimos a una tradicion de planificacion arquitectonica,
surge el “modelo de ciudad’. Los datos de que disponemos —argumenta- sugieren que en €
Reino Antiguo esta relacion apenas estaba gestdndose en la planificacion de las necropolis
realesy la creacion de nuevas ciudades’ 2

Sin embargo, ya a partir de la dinastia | sus reyes intentaron un control efectivo
del territorio egipcio a través del emplazamiento de distintos asentamientos y
construcciones. La organizacion de las areas de residencia y de los cementerios
demuestra que, desde entonces, existio un profundo interés de afianzar no solo el poder
real y el de laelite triunfante, sino también el control de los recursosy personas. A esto
se sumo el establecimiento de un sistema politico autocrético cuyo rey eraun dios. A la
par de estas medidas tendientes a reforzar el poder monarquico, la complgizacion de la
religion funeraria 'y el papel de la familia real tuvieron un papel fundamental en la
consecucion de este objetivo (integracion del territorio nuclear y consolidacion
institucional del estado egipcio).*

! Kemp, Ancient Egypt. Anatomy of a Civilization (London, Routledge, 1991 (1989), cap. 4.

2 Kemp, Ancient Egypt, 176.

% Kemp, Ancient Egypt, 188-189.

* E. De Marrais, L.J. Castillo, T. Earle, “Ideology, Materialization and Power Strategies”, Current
Anthropology 37 (1996), 15-31.



El surgimiento de una elite que habia ayudado a los primeros reyes de las
dinastias | y 1l en sus luchas de expansion territorial los obligo a controlar los bienes 'y
las personas para su mantenimiento y el de la propia familia real. Se inicié entonces un
proceso de organizacion burocrética, de afianzamiento y consolidacion de la ideologia
mondarquica que permitié la obtencion de recursos criticos de tipo suntuario para
resolver los problemas econdmicos, politicos y dinasticos surgidos con el nuevo estado
en expansion, situacion que continud durante el Reino Antiguo, cuando alcanzd su
madurez institucional, especialmente a partir de ladinastia V.

La mayoria de los reyes de la dinastia | se hicieron sepultar en el Alto Egipto,
donde habia surgido el impulso unificador y de donde eran oriundos. Pero luego,
durante la dinastia 11, sus reyes fueron enterrados en Saqgara, salvo Khasekhemuy que
lo hizo en Abidos. No es de extrafiar que Zoser (dinastia I11) haya elegido nuevamente
ser sepultado en Saggara donde reposaban |os ancestros con los que se establecia la
continuidad y el traspaso del poder real legitimo a través del mantenimiento del linge
real.

La importancia de los lazos de parentesco para €l sostén y afianzamiento del
poder real se reflgaron, en lo inmediato, en la burocracia durante las primeras dinastias.
Si hien sabemos que a partir de ladinastia |V se desarrollé una burocracia que entre su
membresia dio cabida a individuos de fuera del ambito familiar real, e reclutamiento
burocratico inicial se hizo dentro de lafamilia del rey. Fue sobre todo en las ciudades de
piramide de los complgos funerarios reales donde se reflgf6 paraddjicamente la
continuidad de dichos lazos de parentesco en el mundo funerario, en las que residio la
familia del rey muerto que se dedico a cuidado y cumplimiento de los servicios para €l
culto funerario real de su ancestro.” EI mantenimiento del culto al rey muerto por parte
del nuevo rey le aseguraba su relacion con su ancestro real, a la vez que le permitia la
reproduccion ad-infinitum del sistema politico que el mismo rey en vida sosteniay lo
sostenia, y en el que lafamilia real ocupaba un lugar destacado. De este modo, |os reyes
egipcios resolvieron sus problemas dinasticos a través de su asociacion con los lingjes
reales del pasado, del presente y del futuro, afianzando y asegurando la ideologia real.

Lafiguradel rey y la de su familia, como los nexos directos con los ancestros reales y

® S. Lupo, Territorial Appropriation during the Old Kingdom (XXVI1th-XXIlIrd centuries BC). The
Royal Necropolises and the Pyramid Towns in Egypt (Oxford, Archaeopress, 2007) (BAR International
Series 1595).



por ende con el dios Creador, se constituyeron en el centro sobre e que se erigio
poder monarquico en su plenitud. Ademés, si reconocemos que ho todos |os reyes eran
descendientes directos del rey anterior, podemos entender la importancia de la
vinculacion con los ancestros, del desarrollo del culto funerario real y de una

arquitectura funeraria monumental que lo legitimaray sustentara.®

2. El control territorial: algunasimplicancias

Esta politica de control del espacio en el que el emergente poder politico se
asienta nos plantea que consideremos de qué modo |la tenencia de la tierra contribuy6 a
dar formay contenido a laideologia que o sustenta. Se trata de uno de los mecanismos
de contralor mas importantes en el desarrollo de las sociedades complejas emergentes,
junto a las relaciones de parentesco.” De este modo, las necrépolis reales egipcias, con
sus monumentos asociados, constituyeron el capital simbdlico vinculado a un sistema
de tenencia de la tierra en el cua € trabgo de la poblacion podia ser controlado
eficazmente, y ademés contribuyeron a sacralizar el lugar donde el rey era enterrado.®

Chapman® al estudiar los megalitos europeos, dentro de un contexto regional
mas que local, sostiene que las practicas mortuorias involucraron la participacion de
individuos extraidos de una variedad de grupos sociales y de distintas localidades, es
decir, desde la unidad politica (“polity”) local a la regional. Argumenta, ademas, que €
contexto de las tumbas puede reflgjar, en la deposicion de los cuerpos y en los bienes
depositados junto al muerto, actitudes que responden a la utilizacién de estrategias
sociales competitivas' a través de las cuales |os grupos corporativos utilizaban los lazos
lineales hacia los ancestros para controlar €l acceso a recursos cruciales, pero
restringidos.™

® De Marrais, Castillo, Earle, Current Anthropology 37 (1996), 31.

" T. Earle, “Property rights and the Evolution of Chiefdoms”, en T. Earle (ed.), Chiefdoms: Power,
Economy, and Ideol ogy (Cambridge, Cambridge University Press, 1991), 73.

8 Earle, “Property rights and the Evolution of Chiefdoms”, 98.

® “Ten Years After — Megaliths, Mortuary Practices, and the Territorial Model”, en L. A. Beck (ed.),
Regional Approaches to Mortuary Analysis (New Y ork, London, Plenum Press, 1995) (Interdisciplinary
Contributions to Archaeology), cap. 2, 29-51.

19 Chapman, “Ten Years After”, 30.

L «“Ten Years After, 31.



Chapman*? reconocié ademés el papel clave de |os ancestros en |a vida cotidiana
de los grupos recolectores tardios y de las comunidades agricolas tempranas, y su rol
como marcadores de la territorialidad. También considerd cuestiones tales como €
simbolismo y significado de los megalitos, los sistemas de asentamiento de sus
constructores, su concepto de territorialidad, €l registro arqueoldgico y la importancia
del trabajo excedente para su construccion.™®* Supone que estos monumentos tenian el
potencial de comunicar informacion a una audiencia numerosa de un modo destacado,
pues en la mayoria de los casos los megalitos constituyen claros signos visuales que se
ven a gran distancia. Estos podian ser manipulados y apropiados por diferentes grupos
dentro de la sociedad y requerian la organizacion de los excedentes de mano de obra
con propdsitos no utilitarios.* Resulta claro que la construccion de estos monumentos
aumentaba las demandas de energia dentro de las soci edades,®® estableciéndose la base
para el uso del excedente de mano de obra para beneficio de unos pocos, |o que yatiene
implicancias para el gercicio del poder.™®

En las necrdpolis reales erigidas en la region de Menfis donde se desarroll6 en
forma expansiva y profusamente una conducta funeraria, y por ende, territorial, que
tuvo en cuenta lo religioso, 1o econdmico, lo ideoldgico, y €l parentesco, asociados
inextricablemente a poder real. Los complgos funerarios del Reino Antiguo
congtituyeron, sin duda, demarcadores territoriales de clara visibilidad para una
numerosa audiencia, cuya presencia estuvo ligada indudablemente ala monarquiay a su
legitimacion. EI mantenimiento del culto funerario real fundamentaba y legitimaba el
poder de cada nuevo rey por su asociacion con los ancestros.t’ Estos complejos

funerarios surgieron simultdneamente con la existencia de una burocracia que fue

12 Chapman, “Ten Years After”, 31.

13 Chapman, “Ten Years After”, 35.

14 Chapman, “Ten Years After”, 31.

> B, Trigger, “Monumental Architecture: A Thermodynamic Explanation of Symbolic Behavior”, World
Archaeology 22 (1990), 111-146.

16 Chapman, “Ten Years After”, 46.

7 |a creacion de los complejos funerarios en la region menfita fue una de las estrategias méas importantes
de la consolidacion territorial emprendidas durante el Reino Antiguo. Un aspecto particular de esta
estrategia es la creacion de las “ciudades de piramide”, que parece ser la culminacién de una estrategia
“temprana” de legitimacion del poder y del control territorial. De algin modo también su localizacion
estuvo relacionada inextricablemente a los vaivenes politicos y estrategias de legitimacion ideol dgica de

todas las épocas.



garante de esta administracion y del orden establecido. La transformacion y creacion de
nuevos compl g os funerarios asentaron las bases de la legitimidad del poder, en el que €
parentesco marcd sustancialmente las relaciones de poder y de control territorial, y la
cohesion social.

Segtin Arnold™® el acomodamiento de la tumba real no fue la razén principal de
la construccion del complejo funerario real, sino que por el contrario aquélla necesitaba
un compleo cultual a causa del papel importante que jugaron los edificios en el proceso
de la construccion real para su legitimacion. Es decir, latumba real debia estar asociada
a un complego cultual en el que los ritos y ceremonias colaboraran en el afianzamiento
del sistema politico instaurado.

Kemp™ sugiere que la evidenciaen e Dinastico Temprano de"palacios’ funerarios
reales en Abidos y la descripcidn gréfica de la fiesta Sed se cristalizé en la piramide
escalonada de la dinastia |1l en Saqgara. Alli se mostr6 € rol del rey como "reivindicador
territorial supremo”. El centro de culto del rey en € Reino Antiguo fue su complgo
piramidal, y la emergencia de la verdadera pirdmide en la dinastia IV es smbdlica de la
recodificacion del mito real: "ahora el monarca esté sublimado como una manifestacion
del dios-sol" »°

Analizaremos |los cementerios reales del Reino Antiguo de la region menfita que
fueron ocupados durante las dinastias 1V, V y VI: Meidum, Dahshur, Gizay Abusir. El
material arqueolégico asi como el material epigréfico registrado y relevado utilizado
para este estudio, no abarca el universo total y es slo una muestra del Reino Antiguo.*
Este material arqueoldgico nos permitid el reconocimiento de la estructuracion espacial
y la topografia funeraria® de los cementerios, es decir, la correlacion entre la estructura

socia y la configuracion espacial de las estructuras humanas. La topografia funeraria de

18 “Royal Cult Complexes of the Old and Middle Kingdoms”, en B. E. Shafer, Temples of Ancient Egypt
(Cornell University, Ithaca, New Y ork, 1997), 31-85.

1% Kemp, Ancient Egypt, 62.

20 K emp, Ancient Egypt, passim.

2 Los saqueos, las destrucciones, la reutilizacion de partes del contenido de las mismas tumbas en otros
edificios, el consabido tréfico de antigliedades y 1os relevamientos inacabados o incompletos por distintas
circunstancias impidieron conocerlo en su totalidad.

%2 Terminologia utilizada por Baud, Famille royale et pouvoir sous I” Ancien Empire égyptien (Le Caire,
Institut Frangais d’ Archéologie Orientale, 1999), 2 vols, 223-226 (Bibliotéque d’ Etude, 126) para

referirse ala organizacion espacial de lanecropolisy al lugar ocupado por lafamiliareal.



la familia real permite conocer las relaciones entre el rey y su familia, y andlizar las
relaciones entre lafamiliareal y sus servidores, 22

Las fuentes epigréficas ayudaron a conocer los titulos de los individuos
enterrados en las necropolis, en especial aguellos que estaban relacionados con € culto
funerario real. Consideramos ademés los titulos y epitetos que permiten el
reconocimiento de su filiacion con e monarca egipcio, ya sea por lazos de
consanguinidad o por afecto,?* siendo por lo tanto e igualmente parientes del rey; o bien
aquellos que indican la asimilacion de algunos individuos, a través de los lazos
establecidos con otros parientes del rey (esposos/as de hijas/os reales), convertidos
también en este caso en familiares del rey, y los de los que se incorporaron a la corte por
fuera de los lazos de parentesco, hecho que habitualmente se testimonia a mediados de
ladinastiaV, y que también por sus funciones tienen proximidad al rey.

Es bien conocido que durante las primeras cuatro dinastias la familia real jugé un
papel importante en el gobierno y administracion de Egipto.®® No estamos aln en
presencia de un estado conformado sobre las bases de una monarquia fuertemente
consolidada sino que debe terminar de hacerlo basandose en e poder y seguridad que
daban los lazos de parentesco.”® Se mantuvieron asi vigjas estructuras del Perfodo
Dindstico Temprano y se ensayaron nuevas estrategias de sostén politico, en las que
estaban inmersas las précticas del culto funerario real, y lafamiliareal se convirti, junto a
rey, en garantia del orden social.?’ El sistema administrativo egipcio no tenia para esta
época un importante desarrollo de los niveles jeréarquicos de delegacion de poder
caracteristicos de un estado més desarrollado.”®

Las inscripciones y las escenas en las tumbas en las que e difunto aparece con su

familia, nos ayuda a reconocer lafiliacion del muerto y sus lazos de parentesco. Lostitulos

% Baud, Famille royale, 223.

2 Baud, Famille royale, passim.

% gtrudwick, The Administration of Egypt; K. Baer, Rank and Title. The Structure of the Egyptian
Administration in the Fifth and Sxth Dynasties (Chicago, The University of Chicago Press 1960); N.
Kanawati, Governmental Reforms in the Old Kingdom Egypt (Warminster, Aris & Phillips Ltd., 1980);
The Egyptian Administration in the Old Kingdom: Evidence of its Economic Decline (Warmisnter, Aris &
Phillips, 1977).

%8 |_upo, Territorial Appropriation during the Old Kingdom (XXVI11th-XXI!Ird centuries BC), passim.

27 C. E. Guksch, “Ethnological Models and Processes of State Formation — Chiefdoms Survivalsin the
Old Kingdom”, GM 125 (1991), 37-50.

%8 Guksch, GM 125 (1991), 37-50.



de parentesco real pueden reconocerse por €l agregado de nsawt  ( “del rey”, “real”). En el
parentesco real, solo s3 y s3t son susceptibles de denotar varias posiciones genea égicas,
pues la evidencia demuestra que la designacion de s3 nswt no se restringe a circulo de los
descendientes en primer grado sino que abarca un espectro més amplio que incluye a
nietos y a bisnietos y, por lo tanto, no es posible negar la transmision hereditaria® y
ademas, puede aludir incluso al parentesco “ficticio”, conforme al aspecto eminentemente
socia que tiene e parentesco real.*® El parentesco real, por su asociacion con nswt
(“rey”), refleja este caracter social cuya funcion era asegurar la cohesion y el equilibrio de
una sociedad que se vefa reforzada por &.3! En la medida que los egipcios incluian en la
categoria de los hijos reales a persongjes de origenes diversos, debemos considerarlos
como un todo,* pues los hijos e hijas del rey son, en virtud de la fuerza de |a designacion
fundada en un término de parentesco real o ficticio, hijos del rey, con lo que esto debia
implicar como derechosy deberes®

Se puede observar la ductilidad de este sistema de parentesco en relacién con la
necesidad politica. Los hijos reales forman parte de una politica de control en la que €
mangjo de los vinculos de parentesco parece resolver los problemas dindsticos y la
cohesion del sistema. La inclusién en el ambito de los hijos reales a individuos que no
tenian vinculos de sangre permitié a la monarquia conformar una corte y una elite en los
que los lazos de reciprocidad se vieron reforzados por los derechos y obligaciones de sus
participantes.

Sobre la base de este conocimiento pudimos establecer, en primer lugar, la
ubicacion espacial de las tumbas y de sus contenidos, la filiacion y jerarquia de los
individuos identificados, algunos de los cuales estaban vinculados con €l lingje real y
otros pertenecian a diferentes rangos dentro de la administracion,® hecho que ayudé a

comprender la estructura espacial del cementerio.

 Baud, Familleroyale, 171.
% Baud, Familleroyale, 151.
% Baud, Famille royale, 151.
% Baud, Familleroyale, 151.
% Baud, Familleroyale, 151.
34 Gran parte de estos datos fueron extraidos de las obras de Baud, Famille royale, passim y Strudwick,
The Administration of Egypt in the Old Kingdom (London, Routledge and Kegan Paul, 1985), passim. El
primero analiza a la familia real y su relacién con el poder durante el Reino Antiguo, y el segundo,
estudia los titulos de mayor jerarquia para la misma época y a sus portadores. Ambos autores incluyen un

importante apéndice documental con los titulos y bibliografia de |os personajes estudiados.



A través de este andlisis espacia de las necropolis reconocimos: 1) la posicion
alcanzada por el difunto en su relacion con el faraon y frente a los otros individuos
enterrados en e mismo cementerio; 2) la existencia de diversos sectores de
enterramiento dentro de las necrépolis, siendo su diferenciacion elocuente al respecto.®
La disposicion de las estructuras funerarias como por gjemplo el de tumbas adosadas
unas a otras reflgjan también las posibles relaciones de parentesco, como es el caso de
Nefermaat y de su esposa Itet,*® en Meidum, y Kay-nefer con su hijo Qed-shepeses en
Dahshur.®’

3. Configuracion espacial, ideologia 'y parentesco en las necr opolisreales

Laideologia necesita su materializacion paraimponerse ya que es un mecanismo
que permite estabilizar las relaciones de poder y contrarrestar la fragmentacion,® en el
caso de Egipto, por las luchas dinasticas. Ademés, esta materializacion de la ideologia
es un medio a través del cual los simbolos, sus significados y creencias pueden
manipularse, convirtiéndose en una fuente importante de poder social.*

La ideologia puede materializarse a través de la arquitectura (edificios publicos,
tumbas, necrépolis), de la existencia de una burocracia que garantice su gecucion y
consolide el papel del grupo dominante, del afianzamiento de los lazos del parentesco
por su correlacién con los ancestros que legitiman el poder social del gobernante, y de la
religion funeraria a través de la cual, las ofrendas, ritos y ceremonias favorecen la
legitimacion. En sintesis, “la materializacién de la ideologia es la trasformacion de
ideas, valores, historias, mitos, etc., en una realidad fisica —un evento ceremonial, un

objeto simbélico, un monumento o un sistema de escritura.”*

% Debemos diferenciar entre las tumbas que son contemporaneas con e rey muerto de las pertenecientes
a épocas posteriores, cuya ubicacion dentro de los cementerios puede deberse a diversas circunstancias
politicas vividas por |os dinastas posteriores como ser la reval orizacion del &rea de enterramiento real por
actividades de restauracion o de legitimacion realizados por otros dinastas, sobre todo del Reino Medio y
del Imperio. Algunos autores han considerado también el tamafio de la tumba como otro de los indices
para establecer lajerarquia del difunto (Kanawati, Governmental Reforms, passim).

% A. el-Khouli, Meidum (Sydney, The Australian Centre for Egyptology, 1991) (ARCE Reports, 3).

37 Baud, Famille royale, 223.

% De Marrais, Castillo, Earle, Current Anthropology 37 (1996), 31.

¥ De Marrais, Castillo, Earle, Current Anthropology 37 (1996), 31.

“0 De Marrais, Castillo, Earle, Current Anthropology 37 (1996), 16.



La arquitectura monumental es, sin duda, un medio eficaz de comunicar a gran
escalay sirve parareflgjar el foco simbdlico de launidad politica®
Veremos cOmo se asocian la ocupacion territorial, los lazos de parentesco y la

ideologia en las necropolis menfitas.

3.1. Lanecropolisde Meidum (Figura 1)
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Figura 1. Modificado de M. Lehner, The Complete Pyramids, 99.

El rey Snefru construyé cuatro pirdmides durante su reinado,”” siendo la
piramide de Meidum la primera. Después de una primera fase de construccion, Snefru
trasladd su interés a una nueva necropolis, a Dahshur, donde inicié la construccion de su
Piramide Sur o Romboidal, para retornar nuevamente a Meidum a los efectos de
finalizar los trabajos anteriores.”®

Respecto de los motivos del traslado de la necropolis real de Saggara a Meidum,
a 40 km de Menfis, no existe una explicacion, salvo la de ocupar un espacio virgen que
nunca habfa sido utilizado por rey alguno,* con lo cual Snefru destaca de los reyes

anteriores.

“1 De Marrais, Castillo, Earle, Current Anthropology 37 (1996), 17.

2D, Wildung, “Meidum”, LA 1V, 9-13.

43 Seglin Stadelmann, las obras emprendidas en ambos complejos fueron contemporéneas (“Snofru und
die Pyramiden von Meidum und Dahschur », MDAIK 36 (1980), 437-449).

44 Sobre una interpretacion de los cambios de necrépolis de Saggara a Abusir, véase H. Goedicke,
“Abusir-Saggara-Giza”, en M. Barta-Krejéi, J. (eds.), Abusir and Saggarah in the Year 2000 (Praha,
2000), 397-412.



Su piramide y su ciudad de piramide reciben el nombre de “Snefru perdura”. Se
trata de un topénimo que designa toda la zona ocupada por la necrépolis™ y con esta
denominacién figura en el Papiro Westcar.® Larelacion de Meidum con laDinastia V' y
sus templos solares aparece manifiesta en este papiro, cuya piramide fuera asimilada a
un santuario de Heliopolis.*’ También Meidum es mencionada en los papiros de
Abusir* como parte del circuito econédmico en el que entraban los templos mortuorios y
los templos solares de ladinastia V.

Aunque trataron originariamente de seguir su patron, con la necrdpolis de
Meidum se introdujeron novedades arquitecténicas que la separan de Saggara, con el
emplazamiento del monumento funerario del rey a sur y una serie de grandes mastabas
de funcionarios e hijos del rey, a lo largo del acantilado oriental, hacia el norte.*® En
esta necropolis se establecen las estructuras que seran tipicas en los otros complejos
funerarios posteriores.®® El aspecto méas destacado es lainclusion de un templo funerario
sobre el lado oriental de la piramide, que todavia no tiene el desarrollo ni la magnitud
gue alcanzara posteriormente, un pequefio templo de piedra que semeja una capilla de
culto con patio y dos estelas,> y una pirdmide satélite a sur de latumbareal >

Del complgo funerario real de Meidum sblo quedan los restos de un gran muro
de circunvalacion de c. 236 m (norte-sur) por 218 m (este-oeste).> La calzada que |lega
a templo funerario, mide aproximadamente 160 m de largo y se inicia en una especie de

plataforma hecha de adobe que se desarrolla méas adelante como el templo del Valle.*

5 J. Yoyotte, “Etudes géographiques, I1. Les localités méridionales de la région memphite et « le Pehou
d’ Heracléopolis », RAE 15 (1963), 92-98.

“6 A. de Buck, Egyptian Readingbook (Leyden, Nederlandsch Archaeol ogisch-Philologisch Instituut voor
het Nabije Oosten, 1948), 79-88.

47 D. Wildung, "Zur Deutung der Pyramide von Meidum"”, RAE 21 (1969), 135-145.

“8 P, Posener-Krieger, Les archives du temple funéraire de Neferirkaré-Kakai, (Les papyrus d’Abousir), 2
vols. (Paris, Institut Frangais d’Archéologie Orientale, 1976) (Bibliotéque d” Etude LXV), 268 y 623-624.
49M. Lehner, The Complete Pyramids (London, Thames & Hudson, 1997), 99.

%0 Stadelmann, MDAIK 36 (1980), 444-446.

%! Lehner, The Complete Pyramids, 100.

%2 Stadelmann, MDAIK 36 (1980), 444.

3 M. Lehner, The Complete Pyramids, 99; Arnold, “Royal Cult Complexes”, 45. Posiblemente el ritual
fuera dirigido ala pirdmide misma como manifestacion del rey.

> Arnold, “Royal Cult Complexes”, 45. De la ciudad de piramide de Meidum sélo |a porcion occidental
del muro de circunvalacion de 400 m de largo fue despejado por los arquedlogos. Arnold sugiere que se

podria especular que los templos del Valle del Reino Antiguo estaban relacionados a las antiguas



Hacia el noroeste y separado de la piramide se encuentra un sector de familiares
del rey y de funcionarios. Alli estan los mastabas pertenecientes a sus hijos Nefermaat
(N° 16) y su esposa Itet,*® Rahotep (N° 6)*° y su mujer Nefret, y Ranefer (N° 9).>” No
debe descartarse, tampoco, que € mastaba M17, junto a la pirdmide, de filiacion
desconocida, se tratase de la tumba de otro hijo de Snefru, quizés un posible sucesor que
murié tempranamente.”® Ambos mastabas (M16 y M17), de forma rectangular, miden
més de 100 m x 60 m de lado. Si consideramos que la pirdmide mide 135 m de lado
podemos apreciar laimportancia de estas.

Hacia € oeste de la piramide hay un cementerio mejor organizado pero la
mayoria de las tumbas estén inacabadas y no fueron ocupadas. El planeamiento de la
necropolis de Meidum, a diferencia de la de Zoser en Saggara, estaba organizada y
dominada simétricamente alrededor de un complegjo centralizado representado por la
piramide, cambio posiblemente asociado a modificaciones mayores producidas en el
concepto de la vida en el Méas AllA*° El rey no era sélo una manifestacion de Horus
sino que se identificd con Ra'y se unio a ciclo diario de la muerte y la resurreccion.
Wildung se pregunta si la piramide de Meidum no es en si misma una representacion

grandilocuente de la piedra ben-ben de |os templos solares.*

3.2. Lanecropolis de Dahshur (Figura 2)

fortalezas de los dioses donde el rey muerto se encontraba con los dioses quienes |legaban en sus barcas
para celebrar festivales con €l rey (“Royal Cult Complexes”, 51).

% A. el-Khouli, Meidum (Sydney, 1991) (The Australian Centre for Egyptology Reports, 3), Baud,
Familleroyale, [117].

% . Petrie, Meydum (London, 1892); Baud, Famille royale, [141].

 PM 1V, 92; Stadelmann, MDAIK 36 (1980), 437-449; Lehner, The Complete Pyramids, 99; Baud,
Familleroyale, [143].

%8 Stadelmann, MDAIK 36 (1980), 440; Stadelmann, Stadelmann, Alexanian, Ernst, Heindl y Raue,
MDAIK 49 (1993), 262.

% Arnold, “Royal Cult Complexes”, 46.

% Wildung, RdE 21 (1969), 135-145.
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Figura 2. Modificado de Baud, Familleroyale, fig. 7.

El otro complejo funerario real de Snefru esta en Dahshur,® localidad ubicada a
40 km de Meidum.®? Dahshur es bien conocido por el decreto de inmunidad que fue
otorgado por Pepi | alos habitantes de la ciudad de las dos piramides a los efectos de

liberarlos de todo servicio al estado fuera del culto funerario al rey Snefru.®®

¢ E| cementerio de Dahshur fue usado no slo por Snefru sino que varios reyes del Reino Medio se
hicieron enterrar en é, como Amenemhat Il y Ill. La piréamide Romboidal y €l templo del Valle fueron
excavados por Ahmed Fakhry (1951-1952) (A. Fakhry, Monuments of Seneferw at Dahshur |. The Bent
Pyramid (Cairo, 1959), Il, The Valley Temple, Part 1. The Temple Reliefs; Part 2. The Finds (Cairo,
1961); y Rainer Stadelmann trabajé desde 1977 sobre la pirdmide Roja o Norte, los mastabas de esta
necropolis y el asentamiento de los obreros (Di. Arnold-R. Stadelmann, “Dahschur. Zweiter
Grabungsbericht”, MDAIK 33 (1977), 15-20; Di. Arnold, “Dahschur. Dritter Grabungsbericht”, MDAIK
36 (1980), 15-21; Stadelmann, MDAIK 36 (1980), 437-449; Do. Arnold, “Keramikbearbeitung in
Dahschur 1976-1981", MDAIK 38 (1982), 25-65; R. Stadelmann, “Die Pyramiden des Snofru in Daschur.
Erster Bericht iber die Ausgrabungen an der nordlichen Steinpyramide”, MDAIK 38 (1982), 379-393; D.
Faltings, “Die Keramik aus den Grabungen an der nérdlichen Pyramide des Snofru in Dahschur.
Arbeitsbericht tiber die Kampagnen 1983-1986”, MDAIK 45 (1989), 133-154; Stadelmann, Alexanian,
Ernst, Heindi und Raue, MDAIK 49 (1993), 259-294).

62 |_ehner, The Complete Pyramids, 101.

8 Urk. I, 209 ss. Estamos bien documentados acerca de un culto que se desarrollé en favor de este rey
deificado en su Pirdmide Romboidal para la que contamos con los relieves e inscripciones relevados por
Fakhry (Monuments of Seneferw at Dahshur 11, passim), culto que decay6 después de la dinastia VI y
resurgio a comienzos de la dinastia X1, hasta por |o menos €l reinado de Sesostris Il (Helck, MDAIK 15
(1957), 107).



Sobre el lado oriental de la Pirdmide Roja o Norte (220 x 220 m de base) se
hallan unos pocos restos del templo mortuorio que fue terminado posiblemente por el
rey Kheops.** Parece que nunca se concluyé la calzada que deberia haber sido muy
larga'y que llegaba a lo que habria sido el templo del valle del que se encontraron muy
pocos restos a fines del siglo X1X, amas de 2 Km, pero que nunca fue sisteméticamente
excavado.®”

Entre los afios 1982 a 1990, el Instituto Aleman de Arqueologia de El Cairo
excav6 en el &mbito de la pirdmide Roja,® en el templo mortuorio, en un cementerio de
mastabas al sureste de latumbareal y en la barraca de los obreros.®’ Estas excavaciones
permitieron conocer claramente laimportancia de la planificacién hecha por Snefru.®

Respecto del lugar de enterramiento de Snefru, todo apunta a la posibilidad que
lo haya sido su pirdmide Romboidal,®® que fue la primera en ser construida. Sobre e
lado oriental de la pirdmide hay una pequefia capilla mas simple que la de Meidum.™
Dentro de ella habia un lugar para las ofrendas que consistia en una especie de lgja que
soportaba tres altares con la forma del jeroglifico que significa “ofrenda”, “ofrendar”.”
Detras habia dos estelas con el nombre de Snefru dentro de un serekh sobre el cual
posaba un halcén.”? A cada lado de su nombre estaba el rey sentado sobre un trono
ataviado con la vestimenta usada en ocasion de la fiesta Sed.

Hacia el lado sur de la piramide, se encuentra una pirdmide satélite que fue
construida sobre una plataforma de piedra caliza. Sobre €l lado este, existia un lugar
para las ofrendas con otras dos estelas, cuya parte superior es redondeada, y llevan el
nombre de Snefru.”

Hacia el norte, y partiendo de la pirdmide, una rampa de piedra caliza de Turah

de 800 m conduce a la entrada del primer templo del valle. Este nuevo elemento sera

64 Lehner, The Complete Pyramids, 105.

% |ehner, The Complete Pyramids, 105.

® Stadelmann y Sourouzian, MDAIK 38 (1982), 379-393; Stadelmann et al, MDAIK 49 (1993) 259-294.
57 Faltings, MDAIK 45 (1989), 133-154 y Stadelmann et al, MDAIK 49 (1993), 259-293.

%8 Stadelmann et al, MDAIK 49 (1993), fig. 4y 5.

% Stadelman, MDAIK 36 (1980), 448; Fakhry, Monuments of Seneferw at Dahshur 1. 9. Cfr. Lehner, The
Complete Pyramids, 104.

™ Arnold, “Royal Cult Complexes”, 47.

™ Lehner, The Complete Pyramids, 103.

"2 Fakhry, Monuments of Seneferw at Dahshur 1., 36.

73 Lehner, The Complete Pyramids, 104.



luego caracteristico de todos los complejos funerarios. El templo de 48 x 15 m se
encontraba rodeado de una muralla.™ Difiere en su planificacion de los construidos en
Giza, pero constituye, sin duda, el punto de partida del desarrollo posterior de esta
arquitectura.

El templo del valle de la pirdmide Romboidal corre segiin un € e sur-norte y una
rampa |lo comunica con la pirdmide. Se abre paso por el suroeste llegando a muro de
circunvalacion de adobe del templo, que esta separado del muro de caliza del templo
propiamente dicho por unos 15 m.

Traspasada la entrada, que estaba sobre el lado sur, un vestibulo conduce, hacia
el norte, al patioy hacia el estey el oeste, a otros dos vestibul os semejantes, a cada lado
del vestibulo central. Esta sala longitudinal ha preservado, sobre la parte superior de su
pared occidental, parte de las piernas y de los pies de figuras de pie, y debajo de ellas
hay hileras de mujeres que representan a cada uno de los dominios de Snefru en el Alto
Egipto.” Dentro de este vestibulo fue hallada una estatua de un hijo de Snefru, Netjer-
‘aperef’® cuyo mastaba se encontraba al sur de la Pirdmide Norte,

La presencia en este templo del desfile de los dominios de Snefru es una de las
evidencias mas importantes de como era llevado a cabo el sostén de estos complejos
funerariosy el de la poblacién que trabajaba en ellos.”” Cada figura femenina representa
aun dominio y lleva sobre su cabeza el nombre de Snefru dentro del signo de dominio
gue apoya sobre € signo niwt. EI nombre de cada nomo esta escrito sobre € signo
jeroglifico de distrito sp3t, encabezando a los dominios. Las figuras llevan, también, €l
signo de lavida en su mano derechay el signo de la ofrenda con laizquierda.

Ya Fakhry se preguntaba, sin poder dar una respuesta, s estos dominios
funerarios eran distribuidos entre los miembros de la familia o continuaban adscriptos a
su propietario.”® Sin explicitarlo concretamente, se planteaba la problemética de la
herencia de los dominios, €l acance que éstos tenian, y nosotros afiadiriamos, ¢existia

en Egipto la herencia dividida en la que € nuevo rey debia crear sus propios recursos

™ 3. Lupo de Ferriol, “Snefru en la tradicion egipcia”, REE 4 (1993 ), 67-93 y La deificacién del rey:
culto de Amendfis | y los antecedentes de la deificacion real (Buenos Aires, Instituto de Historia Antigua
Oriental, FFyL, UBA, 1997)

" Fakhry, Monuments of Seneferw at Dahshur 11., passim.

"® Fakhry, Monuments of Seneferw at Dahshur 11. The Valley Temple part 1. passim.

" Los desfiles de los dominios figuran en Fakhry, Monuments of Seneferw at Dahshur 11., 17-58.

8 Fakhry, Monuments of Seneferw at Dahshur 11, 22.



para mantenerse €l y su linge?; los dominios pertenecientes al rey muerto, ¢pasaban a
sus hijos, a su familia?, y en ese caso, la representacion de aquéllos en € templo del
valle, ¢no es el simbolo que representa |os recursos que la familia del rey difunto recibe
para sostenerse viviendo, como creemos, en la ciudad de piramide? No creemos que sea
una forma de decorum aceptada convencionamente para los templos. Ademas, la
construccion de las viviendas entre la entrada sur del templo y el muro de
circunvalacion, de un periodo contemporaneo a la misma necrdpolis, permite que nos
preguntemos si ¢no viviaalli lafamilia o agunos de los miembros de lafamiliareal, por
lo menos de aquellos encargados de su culto funerario? Si pensamos que a partir de la
necrépolis de Dahshur se desarrolla una planificacion de cementerios familiares y de
funcionarios, a modo de barrios residenciales, 1o que se desarrolla més concretamente
en Giza, ¢por qué no pensar que aquellos que o sobrevivian, pasaban a habitar en la
ciudad de pirdmide a modo de réplica de laresidencia real ?”°

De un modo elocuente y sutil, los dominios eran la expresiéon material de
apropiacion territorial y de gjercicio del poder, a través de la utilizacion de su propio
sistema de parentesco, €l que dara forma a estado en consolidacion. Estos dominios
como esta demostrado en este templo del valle, sede a su vez de la ciudad de piramide,
serén el sostén del lingje de Snefru que vivira en dicha ciudad. De este modo, se sigue
reproduciendo este estado cuyo sistema econdmico redistributivo mantendré el culto
funerario del rey muertoy asu familia desplazada de la residencia, a lingje reinante y

su nueva elite para poder, en el futuro, reproducirlo ad-infinitum® siendo la familia del

" Dentro del templo del valle pueden observarse lainclusion de viviendas dentro del patioy en el sector a
laentrada a templo. Estas viviendas, algunas de la cuales tienen silos de almacenamiento corresponden a
los que vivieron dedicados a culto funerario real, posiblemente los mismos hijos del rey a su muerte. La
existencia de estas viviendas no nos debe hacer errar creyendo que serian de una calidad e importancia
digna de la residencia real. Se trata més bien de habitaciones hechas de adobe como era el uso de las
viviendas egipcias de esta época. Considerada habitualmente la ciudad de pirdmide como € lugar donde
moraban los funcionarios y sacerdotes encargados del culto funerario real, el desarrollo que ésta tuvo nos
permite suponer que su funcion fue mas alla de esta explicacion (Helck, MDAIK 15 (1957), passim).

8 Mide aproximadamente 48 x 15 m, y tiene una superficie de 720 m* (Fakhry, Monuments of Seneferw
at Dahshur 11, fig. 4). En su interior se levantaron unas 15 viviendas cuyas superficies varian entre 18 a
més de 35 m?. Es posible reconocer 5 silos sobre el muro del templo de 2 m de didmetro y otros més
pequefios en €l interior de las casas. Hacia el este de la ciudad de piramide se hallan otras estructuras que
posiblemente también sean viviendas. Si calculamos que en estas casas podian vivir 3 personas por

unidad llegamos a la suma de 60 personas que habitaban permanentemente en esta ciudad, es decir, que



rey depositaria de los cargos administrativos y religiosos. Habiendo habitado en la
Residencia real, nada més l6gico que suponer que esta familia, a la muerte del rey,
pasara a residir en una nueva “ciudad”, creada especialmente para el mantenimiento del
culto funerario de su ancestro real.

La organizacion de la necropolis de Dahshur permite distinguir cuatro sectores
bien definidos.®" El sector 1 se encuentra entre los dos complejos funerarios, a medio
camino entre las dos grandes pirdmides. Es el sector de los mastabas de Lepsius cuya
ordenacion en tres hileras paraelas parece sefidlar su contemporaneidad con los
monumentos reales.®” Esta organizacion preanuncia la de los cementerios de Giza® Se
trata de tumbas destinadas a la elite de la corte de Snefru.®* Hacia el noroeste de la
hilera oriental se encontraron otros dos mastabas, entre ellas e mastaba 11/1
perteneciente a hijo de Snefru, Netjer-‘aperef.*® Una estela sobre su lado oriental®
muestra a Netjer-‘aperef frente alamesade ofrendasy llevalos titulos de “hijo del rey,
el Inspector de los phylae del Alto Egipto”.’

En el sector 2, ad este de la pirdmide Roja, parte norte, estan incluidos los
mastabas n° 1 a 6 que son de comienzos de la dinastialV amediadosdelaV, en la parte
sur.®® El sector 3 esta ubicado al este de la misma piramide® y las tumbas estan datadas
desde ladinastialV ala VI, especiamente de lalV amediados de laV en la parte norte,
y definesdelaV alaVl en el sur.*® De los 28 mastabas de este sector solo 8 aportan

datos iconogréficos y epigraficos que permiten su datacion. Aqui es donde se

como promedio cada habitante contaba con 12 m? propios, lo que no es poco. La habitacién N° 2 mide
una superficie aproximada de 35 m? y est4 compuesta de un corredor de entrada que conduce a una sala
de la que se abren dos habitaciones y parece ser lamas grande.

8 Baud, Familleroyale, 64y fig. 7.

8 Baud, Famille royale, 66.

8 Stadelmann, Alexanian, Ernst, Heindl y Raue, MDAIK 49 (1993), 276-283. Conforme a su estilo
arquitectdnico y de sus relieves, los mastabas estan entre los estilos y decoracion que se desarrollaron
entre lo de Meidum y Giza Es tipica de la segunda mitad del reinado de Snefru (Baud, Famille royale,
66).

8 Lehner, The Complete Pyramids, 101.

8 Stadelmann et al, MDAIK 49 (1993), 278; Baud, , Familleroyale, [137].

% Stadelmann et al, MDAIK 49 (1993), Fig. 4.

8 Baud, Famille royale, 100.

% Baud, Familleroyale, 81.

8 Baud, Familleroyale, 76.

% Baud, Famille royale, 81.



encuentran los mastabas de Kay-nefer (N° 28),°! visir y superintendente de los trabajos
reales, el de Qed-shepeses (N° 27)* y el de Nefer-her-Snefru (N° 11)* que son
khentyw-she de la ciudad de pirdmide™ e hijos de Snefru. El sector 4 esta a este dela
pirdmide Romboidal® y las tumbas estan fechadas entre mediados de la dinastia IV a
mediados dela V.

Todos los cementerios de Dahshur del Reino Antiguo tienen tumbas de la
dinastia 1V, contemporaneas con Snefru, lo que hace suponer que hubo una
planificacion real que se continud en Giza.*” Todos |os cementerios incluyen tumbas de
la dinastia VV con la excepcion del sector 3 que tiene tumbas pertenecientes a la dinastia
V1. Estatuas y otros objetos del templo del valle de Snefru son testigos del apogeo de
los mastabas.® Si bien los hijos de Snefru se hallan especificamente en los sectores 1y
3, hay un intento de disponerlo segun ciertas pautas de organizacion familiar, con los
vaivenes de |os cambios producidos por la mudanza de |os trabajos en las necropolis de
Meidum a Dahshur.

3.3. Necrépolisde Giza (Figura 3)

% Baud, Famille royale, [238].

%2 Baud, Famille royale, 83-95, [226].

% Baud, Familleroyale, [119].

% Esta ciudad de pirdmide se encontraba un poco a noreste cerca de la zona de cultivo. Fue localizada
por su mencion en el “Decreto de Dahshur” de la que se encontré en 1904 el muro de la esquina sureste
de ca. 100 x 65 m hoy cubierto por la zona de cultivo (K. Borchardt, “Ein Kénigslass aus Dashchur”, ZAS
42 (1905), 1-1.

% Barsanti, “Rapport sur la fouille de Dahchour”, ASAE 3 (1902), 198-205.

% Baud, Famille royale, 81.

" Baud, Familleroyale, 81.

% Baud, Famille royale, n. 414.
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Figura 3. Modificado de N. Grimal, Historia del Egipto Antiguo (Madrid,
Ediciones Akal, 1996, fig. 53.

La necrépolis de Giza se halla a 40 Km de Dahshur. Este complejo es famoso

por las pirdmides de Kheops, Khefrén y Micerino, todos ellos pertenecientes a la

dinastia IV y sucesores de Snefru.*® Giza, al igual que Meidum, es una necrépolis que

se erige sobre un terreno antes no ocupado.'® Cada pirdamide tenfa su propio muro de
circunvalacion y la meseta sobre la que se levantan los tres monumentos fue dividida

por tres grandes muros de circunvalacién rectangulares por medio de muros de piedray

% |os arquedlogos que trabajaron en ellas fueron Flinders Petrie (The Pyramids and Temples of Gizeh
(London, Histories & Mysteries of Man, 1990 (1883)); Gizeh and Rifeh (London, 1907), G.A. Reisner
(1902-1932) (A History of the Giza Necropolis, 2 vols. (Cambridge, 1942 y 1945), H. Junker (1912-1914,
1925-1935) (Giza: Grabungen auf dem Friedhof des Alten Reiches (Vienna, 1925-1955); Mark Lehner
(1988-) y Zahi Hawass (1989-).

100 1 Goedicke, “Giza: Causes and Concepts”, BACE 6 (1995), 34.



arcilla. Estos se preservan en Kefrén y en Micerino.’®* Del templo mortuorio de Kheops
casi no se conservan restos'® y parece que partes del templo estaban decoradas con un
programa decorativo que inclufa procesiones de dominios y rituales del festival Sed.'%
Hacia el este de su piramide hay tres pirdmides pequefias para las reinas o mujeres de
estirpe real y un cementerio de mastabas, a oeste para altos funcionarios y a este para
parientes més cercanos. Una piramide satélite para el k3 del rey fue descubierta
recientemente por Hawass.'® La primera pirdmide al norte, la Gl-a puede ser la de la
reina Hetepheres quizéas la madre de Kheops y esposa de Snefru. 1® Gl-b posiblemente
sealatumba de lareina Meretites, que vivio en el reinado de Snefru, Kheops'y Khefrén,
presuncion basada en una inscripcién que se conserva en el primer mastaba al este, el de
Kawab, hijo mayor de Kheops. Una teoria es que los ocupantes masculinos més
cercanos a las pequefias pirdmides eran los hijos de las respectivas reinas'® La
piramide a sur, la Gl-c puede ser de la reina Henutsen. Las tres pequefias pirdmides
tienen capillas similares, equivalentes mas pequefias del templo mortuorio de Kheops,
de las que sobreviven sdlo en la Gl-c, faltaen Gl-ay sdlo hay fundaciones en Gl-b.1%’
Es en estos complegos funerarios que podemos ver e momento clasico y
descollante de la arquitectura funeraria y se desarrolla un disefio ortogonal de los
cementerios que demuestra la intencion oficial de una planificacion, en la que cada una
de sus estructuras ocupa una posicion especifica dentro del patron de asentamiento. En
el caso de la pirdmide de Kheops, podemos observar esta distribucion en los mastabas
de sus cementerios oriental y occidental con € trazado de calles y avenidas que

responden a un plan preconcebido.*®

101 |_ehner, The Complete Pyramids, 106.

102 Arnold, “Royal Cult Complexes”, 49-50.

193 Arnold, “Royal Cult Complexes”, 51.

104 |_ehner, The Complete Pyramids, 109.

195 |_ehner, The Complete Pyramids, 117.

196 |_ehner, The Complete Pyramids, 116.

197 |_ehner, The Complete Pyramids, 116. Ni el complejo funerario de Kheops ni el de Khefrén conservan
restos arqueol dgicos de sus ciudades de pirdmide. Sin embargo, conocemos sus nombres a través de las
fuentes epigraficas: guereguet para Kheopsy tineyw para Khefrén (Helck, MDAIK 15 (1957), 93) y €l
de los funcionarios e hijos reales que se encargaban del culto funerario de su padre (Helck, MDAIK 15
(1957), 91-111). El templo del Valle de Kheops esta bajo la zona de cultivo, aunque el de Khefrén esta
mejor conservado (Arnold, “Royal Cult Complexes”, 51).

108 |_ehner, The Complete Pyramids, 106.



El cementerio oriental estd ocupado por los mastabas de los miembros de la

familiareal'® y son los de mayor tamafio (Figura 4).

Figura 4. Plano del cementerio oriental. Modificado de Kelly Simpson, W., The
Mastabas of Kawab, Khafkhufu I, 11- G 7110-20/7130/40 and 7150 and subsidiary
Mastabas of Street G 7100 (Boston, Museum of Fine Arts, 1978) (Giza Mastabas, 3).

El cementerio occidental esta constituido por una serie de mastabas que estan
agrupados por sectores bien diferenciados: G 1200 (cementerio nor-occidental), G 2100
(cementerio norte) y G 4000 (cementerio sur) con una disposicion en damero.*° Estos
corresponden a grupo de las tumbas mas antiguas. Una prolongacién al este de ellos y
cercana alapirdmide real es el cementerio en gradas G 4900-5200.*** Una banda central
entre G 2000 excluido y G 4000 incluido constituye el cementerio central. Aqui se
encuentra un sector destinado a los hijos de Khefrén.

Las tumbas del cementerio central (Figura 5) aparecen como desordenadas
comparadas a las de los cementerios que rodean a la piramide de Kheops. Sin embargo,
un andlisis de la disposicién de las tumbas nos remite a la creencia de que otra |6gica
primé en su organizacion.™*? La familia de Khefrén se halla enterrada a lo largo de la

rampa que se curva hacia el sur sobre un escarpado, reservado casi exclusivamente alos

199 | upo, Territorial Appropriation during the Old Kingdom, Apéndice .
10 Baud, Famille royale, 227, fig. 24.

11 Baud, Famille royale, 57, fig. 6.

12 Bayd, Famille royale, 223, fig. 22.
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hijos de Khefrén: Nykaura, ™ Sehemkara,*** Niuserra,"*®> Nyankhra*® e lun-menu.**’
Los intendentes y sacerdotes forman parte del sector en que estan los miembros

femeninos de lafamiliareal .8

Figura 5. Modificado de Baud, Famille royale, fig. 22.

SegUin Baud, |a disposicién obedece a un principio de integracion.*® A escala de
la necropolis, las tumbas de la familia real con una separacion por sexos bastante neta
estructura el espacio; aescalalocal, las grandes tumbas individuales de las mujeres de la
familia real constituyen un centro de sub-espacios que se resumen tanto en una tumba

satélite Unica, como en un pequefio cementerio en parte entero cuando se trata de

120

madres reales. A este principio de integracion, los cementerios arededor de la

pirémide de K heops siguen un principio de separacion (Figura 6).*#*

13 Baud, Famille royale, [104].

114 Baud, Familleroyale, [218].

15 Baud, Famille royale, [96].

116 Baud, Famille royale, [94].

117 Baud, Famille royale, [13].

18 Baud, Famille royale, 223.

19 Baud, Famille royale, [226].

120 Bayd, Famille royale, 226, fig. 22.
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Figura 6. Modificado de Baud, Famille royale, fig. 24.

Hacia fines de la dinastia IV la necrépolis real se trasladd a Saqgara, y Giza
comienza a perder su rol como necrépolis de la residencia real, y comienzan a aparecer
e intercalarse tumbas entre las correspondientes ala dinastia | V.

El sucesor de Micerino, Shepseskaf fue enterrado en el sector sur de la
necrépolis de Sagoara.’?® Su mastaba de 99,6 m por 74,4 m estaba rodeado por un muro
doble de adobe. Al este se erigid un pequefio templo mortuorio que tenia un vestibulo
para las ofrendas y una falsa puerta flanqueada por cinco depésitos.** Hacia el este
habia un patio interior de poca dimension y uno exterior de mayor tamafio. Una rampa

de importante extensién conducia al templo del valle que nunca fue excavado.'®* Este

121 Baud, Famille royale, 226, fig. 24.

122 |_ehner, Complete Pyramids, 139.

123 |_ehner, Complete Pyramids, 139; Arnold, “Royal Cult Complexes”, 59.
124 |_ehner, Complete Pyramids, 139.



cambio estructural esta asociado, segiin Arnold,** por una disminucién del carécter
divino del faradn que lo muestra como un humano necesitado de alimento y ofrendas,
hecho que puede observarse en el Papiro Westcar en el que se describe el carécter semi-
mortal de los tres primeros reyes de la dinastia V.*%°

3.4. Lanecropolisde Abusir (Figura7)

Figura 7. Modificado de Barta-Krej¢i (eds.), Abusir and Saggarah in the Year 2000
(Praha, 2001)

Userkaf, primer rey de la dinastia V €ligio un nuevo lugar de enterramiento,
cercano al de Zoser, en Abusir, y volvié a la forma arquitecténica de la piramide.*’
Pero, ademés, introdujo un nuevo elemento, €l templo solar. El aspecto solar jugd un
papel importante en la deificacion del rey desde la dinastia 1V, pero en la V parecié

necesario tener una instalacion independiente para € culto solar separado del complegjo

125 «Royal Cult Complexes”, 59.
126 Arnold, “Royal Cult Complexes”, nota 97.
127 |_ehner, Complete Pyramids, 140; Arnold, “Royal Cult Complexes”, 59-60.



funerario. En el cementerio de Abusir fueron enterrados los reyes Userkaf, Sahura,
Niuserra, Reneferef,'® Djedkara, Neferirkara®® Se desconoce e motivo de esta
mudanza pero su probable conexién con el templo de Helidpolis parece evidente.>® Sin
embargo, ademés, la cercania a la capital Menfis y a los complegjos funerarios de las
otras necrdpolis deben haber sido en gran parte determinantes por €l rol que jugaron los
templos solares con el culto funerario. Asimismo, la cercania de los departamentos del
estado debe haber facilitado todos los temas relacionados con la construccion de este

complejo y el transporte de las mercaderias.***

Krejci sostiene que la falta de resolucion
de esta incdgnita respecto a la fundacidon de una nueva necropolis se debe a “nuestro
conocimiento limitado del desarrollo dinastico de lafamiliareal afines deladinastialV
y comienzos de la V. Parece —argumenta- que la familia real estaba dividida en dos o
maés partes que luchaban por el control sobre €l territorio. Este tipo de tension podria
haber sido la causa del desarrollo de la necrépolis de Abusir.”**?

En Abusir hay un gran desarrollo de la decoracion en los templos funerarios y
solares, estos Ultimos intimamente relacionados con el culto funerario.*®

Si bien las pirdmides de Abusir no superan en grandeza a las de Dahshur y Giza,
encierran en € sitio una concepcion distinta de tipo arquitecténico como lo son los

templos solares asociados a los complejos funerarios reales.***

128 &, Callender, “Report from Abusir 1997/1998”, BACE 9 (1998), 19-26.

1291 os arquedlogos que trabajaron en esta necrépolis fueron especialmente L. Borchardt (1902-1908)
(Das Re-Heiligtum des Konigs Newoser-re | (Berlin, 1905); Das Grabdenkmal des Konigs Nefer-ir-ke3-
re’ (Leipzig, 1909); Das Grabdenkmal des Kénigs S'a3hu-Re" |. Der Bau (Leipzig, 1910), y M. Verner
(1977, 1987 hasta el presente) (Verner, Forgotten Pharaohs, Lost Pyramids. Abusir (Praha, Akademia
Skoaexport, 1994); The Pyramid Complex of Khentkaus (Praha, Czeh Institute of Egyptology, 2001); M.
Barta-J. Krejéi (eds.), Abusir and Saqgara in the Year 2000 (Praha, 2000)

130 \v. Kaiser “Zu den Sonnenheiligtimer der 5. Dynastie”, MDAIK 14 (1956), 104-116; sobre otras
teorias véase J. Krejci, “The Royal Necropolis at Abusir during the Old Kingdom”, en M. Barta-J. Krej¢i
(eds.), Abusir and Saggara in the Year 2000, 467-484; H. Goedicke, “Abusir-Saqgara-Giza”, en Barta-
Krejci (eds.), Abusir and Saggara in the Year 2000, 397-412 .

131 Krejéi, “The Royal Necropolis at Abusir during the Old Kingdom”, 474.

132 «The Royal Necropolis at Abusir during the Old Kingdom”, 474.

133 Asf lo demuestran | os papiros hieréticos de Abusir.

133 | os nombres de los templos solares son: Nekhen-Ra para el de Wserkaf, Sehet-Ra para e de
Neferirkara y Shesep-ib-Ra para el de Niwserra. Verner supone que Hetep-ib-Ra debe ser asociado al
complejo inacabado de Raneferef (M. Verner, “Remarques sur le temple solaire Htp-ib-R’ et le date du
mastaba de Ti”, BIFAO 87 (1987), 293-297).



En el caso de Sahwra, éste construyd un complgo que fue modelo para los
posteriores construidos durante la dinastia V y VI. Sin embargo, nada se conoce de la
localizacion de las tumbas de los miembros de su familia'®® De la existencia de la
tumba de uno de sus hijos sabemos por la evidencia de un graffito sobre un blogue de
piedra caliza que lleva su nombre.**® El templo mortuorio de Sahwra muestra escenas
familiares en |as que aparecen sus hijos en procesion. Ellos son Netjery-ren-Ra,™*’ Kha-
ka-ra™® y Neb-ankh-ra.** Sin embargo, ninguno de ellos llegé a ser rey, y e poder pasd
a su hermano Neferirkara. Las posibles tensiones que esto debié provocar se hacen
evidentes en la fundacién de su nuevo complejo, algjado del de Sahwra. Posiblemente
cerca de la pirdmide se encontraran las tumbas de |os familiares méas directos.

Posteriormente su hijo Niwserra tomard dicha rampa y €l templo del valle de
Neferirkara para su propio complejo funerario.’* Este diferente y semi-planificado
cementerio marca variaciones respecto de Meidum, Dahshur y Giza. El desarrollo delos
templos solares estd asociado a los cambios efectuados en la materializacion de la
ideologia real de la dinastia V en la que € culto a dios Ra constituyé la base de una
nueva concepcioén legitimadora frente a un cambio dinastico.

En Abusir crece e cementerio destinado a los funcionarios, algunos de los
cuales comienzan a enterrarse en Saggara, Y la posiciéon de la familia real, s bien
importante, pierde espacio en el dmbito administrativo. Los altos cargos son ocupados
por funcionarios que vienen por fuera de lafamilia real asi como profesionales tienen a

su cargo los servicios del culto funerario real .
4. Conclusiones

Las modificaciones producidas en la organizacion de las necropolis reales

demuestran |os cambios producidos dentro del ambito politico, ideoldgico y social.

1% | a tumba de la reina Neferet-khanebty no ha sido hallado adn (“The Royal Necropolis at Abusir
during the Old Kingdom”, 475).

1% M. Verner, Abusir |1. Baugraffiti der Ptahschepses-Mastaba (Praha, 1992), 101.

37 Baud, Famille royale., [139].

1% Baud, Familleroyale, [174].

139 Baud, Familleroyale, [112].

140 verner, Forgotten Pharaohs, Lost Pyramids. Abusir, 77; Lehner, The Complete Pyramids, 144.

141 |_upo, Territorial Appropriation during the Old Kingdom, passim.



El camino emprendido por los faraones egipcios entre Meidum y Abusir reflgja
las estrategias adoptadas en el Reino Antiguo en su politica de integracion territorial y
desarrollo de la ideologia. Por un lado, la creacién de complejos centros ceremoniales
en los que latumbareal, la piramide, fue el gje del mismo. Pero junto alatumbared, la
aparicion de los templos funerarios permitio el cumplimiento del culto funerario a rey
muerto a los efectos de su supervivencia en el mas alla. El mantenimiento de este culto
sostenia y legitimaba a rey en vida, su sucesor. El traspaso del ka real de dinasta en
dinasta unia a rey vivo con su antecesor y remontandose, Ilegaba a unirse con €l dios
Creador. Es decir, cada nuevo rey era legitimo sucesor de su ancestro y heredero de los
poderes del dios primigenio.

Al mismo tiempo, la arquitectura monumental por sus requerimientos de grandes
inversiones de trabajo y de recursos, exige planeamiento, administracion, organizacion,
y €l aporte de impuestos y servicios de corvea. Un asentamiento, una estructura edilicia
publica o religiosa, simbolizan la apropiacion territorial, en algunos casos de espacios
virgenes como Meidum, o en otros de espacios utilizados y sacralizados por los
ancestros. Incluso, los enterramientos de los reyes egipcios en espacios virgenes |os
sacralizan y renuevan indefinidamente € poder real, legitiman a la elite que acompafia

al rey, y convierten en aseguradora del orden social alamismafamiliareal.



