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Armar la politica. Los reportajes a la guerrilla argentina en Cristianismo y

Revolucion (1970-1971)
Campos, Esteban (UBA-CONICET)

[Hay que preparar tldnicos. El Especiaista en
Revoluciones. Es una idea de Erdosain. Organizar
cursos secretos donde se habiliten ingenieros en
movimientos sociales bruscosl]

Roberto Arlt, Los Lanzallamas

Las investigaciones 0 ensayos sobre el tema de la violencia politica en la historia argentina
reciente, con frecuencia toman como ge de su andlisis € problema de la militarizacion de las
organizaciones armadas, particular que sirve para explicar la derrota politica e ideol 6gica de los
movimientos populares en la década de 1970. En el periodo que se ubica entre la tesis
consagrada de Richard Gillespie, Soldados de Perdn. Los Montoneros (1982), y el ensayo
Politica y/o violencia de Pilar Calveiro (2005), se establecieron una serie de premisas para €l
andlisis historico, donde o politico se opone alo militar. Segun el género discursivo en el cual se
inscriben las diferentes perspectivas (la historiografia, la teoria de la ideologia, la ciencia
politica, etc.), el opuesto de la politica puede ser también la violencia, o la guerra. El proceso de
militarizacion como observable cambié de forma: desarraigado del proceso histérico y puesto
fuera de contexto, se convirtio en un lugar comun. En esa nueva superficie porosa hoy arrancan 0
0 encuentran su limite- los problemas y las hipétesis. Pronto el lugar comin comprende la
totalidad del ciclo 1955-1976, y se disuelve en el gran relato dramético de la cultura politica
argentina. El drama es univoco, pero provoca un efecto de sentido que va mas alé del campo
cientifico-académico. Confundido con el ruido triunfal de la teoria de los dos demonios, €l gran
relato cristaliza en una serie de preguntas candnicas (para € investigador) y de respuestas

uniformes (para el publico).

En este trabagjo deseamos cuestionar algunas de estas premisas a través del andlisis de un
caso poco visitado en € repertorio de las organizaciones armadas peronistas. las FAR (Fuerzas
Armadas Revolucionarias). En 1971, el nUmero 28 de la revista Cristianismo y Revolucion [C &
R de aqui en adelante- publiclCun extenso [Reportgje ala guerrillaa rgentinalton testimonios de

las FAP (Fuerzas Armadas Peronistas), Montoneros y FAL (Fuerzas Argentinas de Liberacion).



A la cabeza de la seccidn, se incluyd una entrevista de Paco Urondo a Carlos Olmedo, principal

dirigente de las FAR hasta su muerte en combate en noviembre de aquel mismo afio’.

Como hipotesis de trabajo, planteo que la contiglidad o sinonimia entre lo politico y lo
militar en el discurso de las FAR, es la columna que vértebra la identidad del grupo. Esto en si
mismo no es nada original, pero creo que la argumentacion de Olmedo en C & R se apoya en dos
aspectos centrales para constituir un nosotros especifico: a) la cuestion del nombre y €l error
como origen del grupo y condicion interna de la verdad revolucionaria (la derrota militar del Che
Guevara en Bolivia hacia 1967 se interpreta como una victoria politica, y en esa brecha nace la
organizacion). b) la guerra como borde de lalégica politicay horizonte de la ética guerrillera (las
acciones armadas impulsan la violencia popular necesaria para enfrentar la violencia del sistema,
base de un cédigo beligerante). En la coyuntura dictatorial de represion y fractura institucional,
estos principios condicionaran lalinea politica de las FAR entre 1970 y 1971. El presente trabajo
es la continuacién de América en armas. Guerra de guerrillas, politica y enemistad en el
imaginario de Crigtianismo y Revolucién, donde estudiamos la cultura politica de la guerrilla
latinoamericana. Como parte de esa secuencia, el texto aporta las conclusiones del ge de trabajo
relacionado a la concepcién politico-militar de las organizaciones armadas, en € marco de mi
tesis de doctorado sobre un proyecto de hegemonia alternativaen C & R.

Violencia politica y politica armada en la historia ar gentina r eciente. Problemas tedricos,

politicos e historiogr &ficos.

La investigaciéon de Gillespie fue quizas el primer trabajo académico sobre Montoneros,
pero la magnitud que alcanzé su difusion como best seller llevo su influencia a conjunto de la
literatura sobre el tema. Ligado a la tradicién historiogréfica del marxismo britanico, su enfoque
combind la descripcion de la estructura de clases del capitalismo argentino, con el andlisis de la

coyuntura politica que se desaté a partir de 1955, tras el derrocamiento de Perén®. Como sefiala

! Sobre la autor@ del reportaje, v. Eduardo Pz, [Wna aproximacil a la historia d e las Fuerzas Armadas
Peronistasl] en Eduardo L. Duhade y Eduardo Pllez, De Taco Ralo a la Alternativa Independiente. Historia
documental de las [Fuerzas Armadas Peronistasly del [Peronismo de Basell . De la Campana, 2003, pag. 66.

2 Debo esta primera observacion a Julieta Bartoletti, en el intenso espacio de debate y produccion colectiva que fue
el Seminario de grado [Entre el gigante invertebrado y el hecho maldito del pals burguis: historias de la izquierda

peronistal] dictado en la UBA durante el verano de 2009. La crlfica de VI[dtor Pesche aparece en [Soldiers of

Who?l] Revista Unidos n.17 (1987). El problema no es la obra de Gillespie en si misma, sino su recepcion
académica. Cuando la investigacion del historiador briténico se transformo en una especie de manual, instal6 una
agenda ineludible hasta nuestros dias, un espejo donde se reflejan las corrientes historiogréficas que se sienten
herederas y deudoras de esta obra seminal. Dicho de otro modo, Soldados de Perdn es a la produccion
historiogréfica sobre la izquierda peronista, |0 que Revolucién y guerra de Tulio Halperin Donghi es para la



Victor Pesche, el presupuesto genera que atraviesa Soldados de Perdn consiste en explicar el
nacimiento, auge y calda de Montoneros por |a persistencia de un gran [halentendido histlricol]

La historia de aquellos jovenes provenientes del nacionalismo catélico, que se equivocaron
confundiendo a Perdn con un dirigente revolucionario del Tercer Mundo. O la conduccion del
movimiento de masas incapaz de entender la verticalidad del peronismo real, que jamas aceptaria
la direccion de la pequefia burguesia. Cuando el historiador inglés se introduce en el bienio

1973-1974, aparece latesis de la militarizacion:

[Mh pridtica de  la guerrilla urbana, al principio considerada solamente un medio, provocd una completa
militarizacién de la organizacion, la cua habian llevado consigo los Montoneros en 1973-1974 al palenque
politico. Habian retenido su opcidn a la carta de la guerrilla durante los dieciséis meses posteriores a 25 de
mayo de 1973 y seguian propendiendo a equiparar la lucha revolucionaria con la lucha armada o, a menos, a

ver en la segunda la quintaesencia de la primeral®

A partir de aqui, la historia es bastante conocida: una vez que Montoneros hace publico su
pase a la clandestinidad el 6 de septiembre de 1974, abandona el trabao de masas y la
organizacion se aisla progresivamente de su base popular. El accionar armado fue a contramano
de la acumulacion de fuerzas politicas, hecho que facilit6 su represién y posterior
desarticulacion. Pablo Pozzi advierte que esta tesis no explica porqué que en el mismo periodo
en que crece el aparato militar y la envergadura de las acciones armadas, también podemos
registrar un auge en laincorporacion de militantes”.

En la década de 1980, el colapso de la dictadura militar y un nuevo ciclo de gobiernos civiles
corrieron €l gje de la agenda propuesta por Gillespie, que trataba de instalar un debate estratégico

en torno a la viabilidad politica de la guerrilla urbana. El problema de la democracia

historiografia argentina de la primera mitad del siglo XIX. Un trabajo académico como Montoneros. El mito de los
doce fundadores, de Lucas Lanusse, plantea una légica especular en relacion a la obra de Gillespie, cubriendo los
lugares vacios que el inglés descuidd en la amplitud de su investigacién. Y quien escribe conocid la existencia de la
revista Cristianismo y Revolucion, gracias alas dos paginas que aparecen sobre el particular en Soldados de Peron.

% Richard Gillespie, Soldados de Perén. Los Montoneros. Grijalbo, 1998, pag. 202.

* Pablo Pozzi, [Para continuar con la pol Mica sobre la lucha armadal]jen Lucha Armada n. 5 (2006), pp. 44-53.
Hasta mediados de la didada de los 90 las tesis de Gillespie no fueron cuestionadas. En parte, esto se debia a que
en el contexto de juicio alas juntas militares y elaboracion de la teoria de los dos demonios, el campo cientifico-
académico sometia la investigacion sobre la militancia de los setenta a una prolija y democratica censura (ya que no
era historia propiamente dicha, sino una manera de hacer poalitica). El vacio historiogréfico, entonces, fue cubierto
por obras a mitad de camino entre el testimonio, la denuncia y el periodismo de investigacion, tales como
Montoneros. La soberbia armada de Pablo Giussani (1984), o Montoneros. Final de cuentas de Juan Gasparini
(1988). V. Marina Franco, [Reflexiones sobre la historiograf(@ argentina y la historia reciente de | os alds (7700 en
Nuevo Topo. Revista de Historia y pensamiento critico n. 1 (2005), o mi artldulo Marrativa histlfica y luchas
sociaes. En torno atres biograf(as de lamilitancia revolucionarialJen Lucha Armada n. 7 (2006), pp. 26-34.



parlamentaria y su fragilidad en América Latina, subording la tesis de la militarizacion a la
cuestion de laviolencia. En estalinea se inscribe el trabajo de Silvia Sigal y Eliseo Veron, Perdn
o muerte. Los fundamentos discursivos del fendmeno peronista (1986). Aplicando elementos de
la Semiologia de Roméan Jakobson, o de la Sociologia de Alain Touraine, alo largo del libro se
pone de relieve que el discurso no es un epifendbmeno situado en la superestructura, sino una
matriz significativa para la constitucién simbdlica de identidades politicas’. Sin embargo,
notamos algunos puntos débiles en su planteo: en primer lugar, Sigal y Veron persisten en la
tesis del [mhalentendidol], con la diferencia que ahora la elevan a la dignidad de la Filosofia del
lengugje. En segundo lugar, entre la introduccion tedrica y el andlisis del proceso historico,

notamos una gran tension ala hora de caracterizar laviolencia:

[En esta perspectiva, la violencia que estalla en el campo pol(fico se nos aparece no como retorno sibito de lo

irracional reprimido ni como ruptura patolgica, sino como un elemento que, en determinadas circunstancias,
resulta de los mecanismos significantes que determinan la naturaleza del conflicto y las posiciones ocupadas
por los protagonistas. La violencia no se opone a la palabra como el [hacer[al [decirflella no empieza, como
la miSica, [donde mueren las palabrasll La violencia, como los discursos, estOarticulada a la matriz

significante que le da sentido y, en definitiva, la engendra como comportamiento enraizado en el orden
simbdlico y productor de imaginario. Puede decirse que la violencia es, desde este punto de vista, una especie

de discur sol(en cursivaen e original)®

Para construir esta premisa, los autores descartan dos hipltesis opuestas entre si, para
fundamentar su propia el eccion tedrica: @) la violencia es consustancial al sistema politico, ya sea
expuesta abiertamente por las dictaduras, o encubierta por la envoltura de las instituciones
democréticas. b) la violencia es una desviacion o una anomalia gjena al campo politico,
entendido tan slo como entramado institucional’. Si en algunos pasajes del libro se advierte el

uso del término Niolencia pollfical]l de forma poco sistemética, la cita anterior muestra la

® Los autores dirigen su mira ala teoria del reflejo: en algunos pasajes de la obra de Marx, la ideologia es un reflejo
de la sociedad de clases: Mosotros no partimos de lo que los hombres dicen, imaginan, conciben, ni tampoco de lo
gue se dice, se piensa, se imagina o se concibe de los hombres en persona. Partimos de los hombres reales, en
actividad, y sobre la base de su verdadero proceso de vida demostramos el desarrollo de los reflgjos ideoldgicos y
los ecos de este proceso de vidall Este paradigma, progresivo en relacion a combate con el idealismo hegeliano,
predominé durante mucho tiempo en la teoria marxista de la ideologia. V. Raymond Williams, Marxismo y
literatura, Peninsula, 1982, pp. 71-89.

® Silvia Sigal y Eliseo Verén, Perén o muerte. Los fundamentos discursivos del fendmeno peronista. Hyspamerica,
1988, pp. 13-14.

" Como alternativa, Sigal y Verén oponen la categoria del discurso, proceso de significacion que explicala violencia
como resultado de procesos politicos concretos. Que la democracia liberal sea un complejo sistema de mediaciones
irreductible a una mera ilusion o apariencia, no invalida la opcion (a). El efecto tedrico de rechazar de plano esa
afirmacion por considerarla una mera consigna militante, en tanto, obliga en la préctica a caer en (b), considerando a
la violencia como algo sustancialmente distinto a la pol{ica (literalmente, la violencia [@stallallirrumpiendo como
un trueno en el cielo azul y despejado de la Argenting). Esta metéfora aparece en Pozzi, op. cit., pag. 48.



separacion de estas pal abras fijandolas como elementos. Al mismo tiempo, |os autores hacen un
esfuerzo visible para colocarlos en una secuencia historica de la manera mas simple, es decir,
como momentos empiricamente observables. La dificultad para articular los términos, o notar las
permutaciones semanticas entre uno y otro, se advierten no bien las hipétesis se despliegan en €l

terreno histérico:

[Entretanto, el conflicto slb puede resolverse fuera de la palabra: en el silencio de la pura violencia, del
asesinato. Poco después del triunfo electoral, la gjecucién puray simple de dirigentes de ambos lados, método
aplicado antes del 25 de mayo de 1973, se vuelve una préctica corriente. Al atentado que cuesta la vida a un
dirigente sindical responde el cadaver de un militante de la juventud, encontrado en alguna calle, a dia
siguiente (Qllase jecuciones se convierten en verdaderos actos de discur soCf.

Queda claro que para Sigal y Verén, la violencia forma parte de la cadena discursiva, como
matriz significativa que no precisa de verbos o sustantivos para expresarse. Lo que resulta
contradictorio es la apelacion a silencio para bautizar €l hiato o la brecha que genera la lucha
armada en lared smbdlica. Si la violencia es a la politicalo mismo que €l silencio a la palabra,
entonces la primera es tan inefable como Dios (no se puede hablar de él). Si implica una serie de
puntos suspensivos, la violencia rompe el proceso de comunicacion y ya no puede ser tomado
como un acto discursivo. Llegados a este punto, o bien consideramos que la violencia se puede
explicar con palabras (0 es ruido en Ultima instancia, pero no interrumpe la comunicacién), o
bien insistimos en la figura del silencio, pero borramos el significado de la violencia como acto

discursivo y la desterramos a la periferia del campo politico®.

Un ensayo de sintesis entre el problema de la violencia politicay el proceso de militarizacion
es el que hace Pilar Calveiro en Politica y/o violencia. Una aproximacion a la guerrilla de los
alds 7001 Escrito con el tono didactico de un manual para lectores no iniciados en la
problemética de la lucha armada, |a autora desanda el camino de Poder y desaparicién (1998),
analizando la coyuntura que va del Cordobazo en 1969, hasta € golpe militar de 1976. En
palabras de Calveiro, € libro est[jpensado como un Cautoescrachellde la militancia setentista,

una autocritica severa que explica la derrota de los movimientos populares por causas internas,

8 Sigal y Veron, op. cit., pp. 140-141.

® Laidea del MuidoCpuede ser parte del lenguaje de la violencia pol fica, pero la metfora se aplica mejor al proceso
de militarizacion. Marcelo Raimundo transcribe una entrevista en la cual se reconstruye el didogo entre un dirigente
de las FAP Comando Nacional y un militante [lamado Enrique, donde se opina sobre la vocacin ferreterall Cpor el
aparato militar- de la Regional La Plata: [Yo me acuerdo que una vez vine a La Plata, y el gordo Ramn me dice:
[Decile a los muchachos que se estm equivocando de misSicallly yo le pregunto porqullY me repitiClo mismo: [$e
escucha mis ruido que misSicalll , en M. Raimundo, zquierda peronista, clase obrera y violencia armada: Una
experiencia alternativalen historiapolitica.com/datos/bibli oteca/raimundo3. pdf




sefidlando los limites y errores histéricos de |as organizaciones politico-militares'™. El planteo se
puede resumir con una seleccion de pasgjes de [Polficay violenciallel apartado que retoma al

titulo y resume lo medular de su concepcion:

[Durante |os primeros afios de actividad, entre 1970y 1974, la guerrilla habia seleccionado de manera muy
politica los blancos del accionar armado, pero a medida que la practica militar se intensifico, € valor
efectista de la violencia multiplicé engafiosamente su peso politico real; la lucha armada paso a ser la
miXima expresi[f de la polica primero, y la polfica misma mis tarde (0] La influencia del peroni  smo en
las Organizaciones Armadas Peronistas, y su practica de base creciente entre los afios 1972 y 1974, habia
Ilevado a una concepcidn necesariamente mestiza entre foquismo y el populismo, mas rica y compleja que la
version guevarista inicial. Pero esta apertura se fue desvirtuando y empobreciendo a medida que crecia el
distanciamiento de Montoner os con el movimiento peronista y, con (I} su aislamiento pol fico general 0.

Por laforma de su escritura, en Politica y/o violencia hay un problema que es ala vez tedrico
y empirico. En su articulo sobre el problema de la militarizacion en el PRT-ERP, Vera Carnovale
observa que [Ofrecer ambos términos (politica y violencia) como finalmente excluyentes
implicaria postular que es posible una politica sin violencia y una violencia sin marcas
politicas ™. Leyendo atentamente la introduccion del libro de Calveiro, se define lo politico
como algo [gdolectivo, comin, pblicol], pero ese contenido plural se reduce luego a consenso.
Estamos ante una concepcion no politica de lo politico, antes socioldgica que enraizada en €l
antagonismo, o confirmada por la historia. De manera mas 0 menos esquematica, €l

19 pilar Calveiro reside en México desde 1979, es doctora en Ciencias Politicas de la UNAM vy fue detenida-
desaparecida. Otro gjercicio que intenta desentrafiar la relacion entre politica, violencia y militarizacion, lo realiza
Maria Matilde Ollier, una bisagra entre los ochenta y |os noventa que restituye la centralidad de la violencia como
gje de la culturapoliticaargentinaen el siglo XX. V. Orden, poder y violencia (1968-1973), CEAL, 1989, pp. 11-18.
Para |a historiografia, €l planteo de Ollier es controvertido: ¢plantear la violencia palitica en la Argentina como un
proceso cultural homogéneo y de larga duracién, no transforma a problema en un objeto antropolgico, antes que
histérico? Si concebimos a la cultura politica como un proceso mensurable en la extensién del siglo XX, nos
situamos en una postura cercana a esencialismo: escribir la genealogia de la violencia politica remontandose a la
formacion del Estado nacional, no es lo mismo que brindar una explicacion genética de procesos violentos
particulares. Otro problema aparece cuando Ollier sostiene en otro trabajo, que laizquierda revolucionaria tuvo [Cuna
gran dificultad para cuestionar los limites entre lucha politica y lucha militar[1 V. La creenciay la pasion, Privado,
publico y politico en la izquierda revolucionaria Ariel, 1998, pag. 131. Parafraseando la sentencia popular, en la
noche de la cultura politica militarizada, todos los miembros de las F.F.A.A. y la guerrilla son pardos. Més alla de
las intenciones, el texto académico operaen un medio social donde predominalateoria de |os dos demonios.

1 pilar Calveiro, Politica y/o violencia. Una aproximaci a la guerrilla de los aids 700]. Norma, 2005, pp. 128-
129.

2 \VeraCarnovde, La politica armada: el problema de la militarizacion en el PRT-ERP, en Lucha Armada n. 11. Si
bien coincido en la critica general del articulo a la oposicidn entre politica y violencia, disiento cuando la autora,
apelando a Hannah Arendt, sostiene que la violencia es solamente un régimen de medios para acanzar fines
paliticos. Como veremos mas adelante, la situacion es mas compleja: en la etapa que estamos estudiando, Olmedo
invierte los términos, y la violencia se convierte en un fin ligado a la construccion de la subjetividad guerrillera (lo
cua no impide que en los setenta este fin se convierta nuevamente en un medio). Un enfoque diferente sobre la
violencia politica es el de Pozzi, op. cit. pag. 48. Sobre la interdependencia dialéctica entre medios y fines
revolucionarios, v. Ledn Trotsky, Sumoral y la nuestra, en http://www.espartaco.cjb.net., pp. 22-24.




razonamiento fuerza los hechos: la concepcion foquista militariza a las organizaciones armadas y
las separa del pueblo. Aun en el contexto de 1973 -signado por el desarrollo de los frentes de
masas de la guerrilla en un contexto de apertura democrética- la consecuente (des)insercion

socia propiciael [rebrote de un vanguardismo cuyas fuentes provenian del foquismo inicial [l

En logica simbdlica, este tipo de enunciado implicaria una tautologia, es decir, una
proposicién circular que se confirma a si misma™. Las conclusiones de Pilar Calveiro ponen en
crisis e planteo general de mi tesis: si existe una esencia militar de las organizaciones armadas,
gue asumen laidentidad del enemigo contraponiéndose como un espejo alas FFAA, entonces es
imposible hablar de una hegemonia alternativa. En lo que sigue, observaremos como guerra'y
violencia constituyen las fronteras ideol6gicas de C & R, algo que ya tuvimos la oportunidad de
exponer con més detalle en América en armas. El reportgje a la guerrilla argentina nos permite
avanzar en esa linea, demostrando como la identidad politica encuentra su fundamento en una

relacién especifica con lo militar™.

1. Un guerrillero almorzando con Mirtha Legrand

[El centro de gravedad no consiste en armarse, ni en la estructuraci i sistem(ica de
una organizacion, sino en armar a pueblo con la ardiente necesidad de armarse y,
concretamente, de armarse a s mismo ([J Por eso los socidistas, en esas
circunstancias, no dicen ni dirén jamas a pueblo: jconsigan armas!, pero en cambio
lo pertrechan y pertrecharan siempre (de otro modo no serian socialistas, sino vacuos
charlatanes) con la ardiente necesidad de armarse y de atacar al enemigoll

'3 Pilar Calveiro, op. cit., pag. 149. Un enunciado tautolégico seria: [ llueve el suelo estCinojado y si el suelo est]
mojado entonces las ruedas de los coches patinan. Por o tanto s Ilueve las ruedas de los coches patinanl] En
términos histéricos, es facil pensar del mismo modo que [ hay militarizacid, los movimientos armados pierden
insercién social, y si pierden insercion social, entonces la guerrilla fracasa. Por lo tanto, si hay militarizacion la
guerrilla fracasall

14 En una entrevista, Pilar Calveiro afirmaba que [Tél desplazamiento de proyecto por |a organizaci @ militar que
hace que se pierda ese movimiento inicial de revuelta, de cuestionamiento de orden vigente, de reformulacion de las
relaciones personales, de familia, del lugar de la mujer, de las relaciones de pareja. Todo eso se pierde para asumir
la misma légica del enemigo. Para medir los resultados de la contienda en funcion de la cantidad de armas, de la
conformacién de un gjército paralelo, casi un gemelo maldito del Ejército dela Nacion. P: ¢Por qué elige situar ese
nexo y/o entre las palabras politica y violencia? ¢Es una opcion o una alternancia? R: La idea era jugar entre lo
disyuntivo y lo conjuntivo, en el sentido de que en muchos discursos democraticos se plantea la violencia como
contrario de la polica (] Yo creo que la relacilii entre polfica y violencia es inseparable . P: ¢Por qué? R:
Generalmente se nos plantea a la politica como institucional, y la méxima expresion de esa institucionalidad es €l
Estado como producto de un pacto, de un acuerdo; y entonces desaparece el componente violento. Pero se soslaya
que en la base de ese pacto hay una relacion de fuerzas, que no implica la desaparicion de la violencia sino su
institucionalizacion; es por eso que e Estado se asegura de modo legitimo el monopolio de la violencia. La sola
existencia del Estado implica un nacleo violento y la resistencia, aunque no sea armada, implica formas
violentasll , v. [Hay que romper el disimulo de la militanciallen Pldina 12, 2/10/2005. Calveiro, Sigal y Ver(d
parten de premisas opuestas (la violencia es 0 no es consustancial a sistema politico) pero llegan a la misma
conclusion. Como afirma Marta Dillon cuando interroga a la politologa, el y/o sblo permite opcidn o aternancia,
pero no consustancialidad, o por lo menos contigtidad.



Lenin, [Debemos organizar |a revol uci M?{1905)

Hacia 1970, las notas de C & R sobre el desarrollo de la lucha armada tenian adin el sabor
exotico de larevolucion en el Tercer Mundo, con el martirio del Che como destello gjemplar de
la nueva era por venir, porque el mismo habia sentenciado que [en toda revolucin verdad era se
gana 0 se muerel] Era un horizonte donde importaba menos la sociedad por construir, que el
vital espiritu guerrero de crear uno, dos, tres, muchos Vietnam. La terca resistencia de |os presos
politicos del EGP y de las FAP se enarbolaba como una prueba tenaz y palpable de que, mas
temprano que tarde, la Argentina seguiria la senda de la guerrilla, como parte del proceso

insurreccional latinoamericano.

En la tarde del 26 de enero, Juan Garcia Elorrio se dirigia con una amiga a registrar €l
nacimiento de su hija. Cuando llegd a la esquina de Bulnes y Las Heras, fue atropellado por un
Fiat 600, que se subi6 alavereda por el golpe de un taxi que jamas se detuvo. El director de C &
R fallecié en el acto, y entre los militantes se habl6 de asesinato. Si bien Miguel Bonasso abona
esta conjetura sefialando que Elorrio figuraba en una lista negra confeccionada por la CIA y la

Policia Federal, los testimonios que hemos recogido insisten en la version del accidente:

(fbdos nos llamaban cuando el muere, a que fuldamos a su velatorio, al entierro y dem(s, porque aparecil
la Federacién Universitaria y |o hacia aparecer como que habl(a sido un atentado y dem(S@a mi, me acuerdo
que habl6 Carlos Mugica, jcomo no van aiir ustedes! Nosotros dijimos esta bien, mas alla de todo no tenemos
caraparair acaretear[S somos coherentes con nosotros mismos no vamos air a caretear en un entier  ro con

un tipo con e cual hemos dicho las cosas que le hemos dicho, y no fuimos ningunod™®

Mientras tanto, la chispa del Cordobazo habia encendido la pradera de la protesta social. A
la resistencia que habia comenzado en 1966, y multiplicado sus formas de organizacion en
1968 con la CGT de los Argentinos, los curas tercermundistas, el movimiento estudiantil y
contracultural, se agregd la ofensiva generalizada de las organizaciones armadas contra la
dictadura militar. El 26 de junio de 1969, estallaron bombas prolijamente ocultas dentro de
pomos de dentifrico en trece supermercados Minimax, una novedad del capital extranjero que
estaba arruinando a los almacenes de |la pequefia burguesia. El atentado fue realizado para darle

la bienvenida a Nelson Rockefeller. Un dia después, la manifestacion convocada para protestar

% Entrevista a Marfa Elba Foix. Programa de Historia Oral, pag. XXXI. En conversaciones informales con otros ex
militantes del Comando Camilo Torres, se fundamenta la hipétesis del accidente describiendo a Garcia Elorrio como
una persona tan preocupada por hacer la revolucion, que era distraido para cruzar la calle. Para una semblanza del
director de C & R, v. Gustavo Morello, [Apuntes sobre la vida de Juan Garcl@ ElorriolJen Lucha Armada n.7, p(g.
10. Parala hipétesis del asesinato, v. Miguel Bonasso, El presidente que no fue, Planeta, 1997, pag. 144.



por su arribo a pais en Plaza Once, fue duramente reprimida. En las corridas que siguieron a
los gases y los palos fue asesinado Emilio Jauregui, baleado tras ser encerrado por varios
patrulleros'®. La dictadura de Ongania tambaleaba, pero el golpe de gracia se lo dio el grupo
gue se habla separado en 1968 de la conduccii de Garcla Elorrio, tras la [Mebelili de los
enanosL] La organizacild armada Montoneros secuestrl,] juzgo y ejecutl]a Pe dro Eugenio
Aramburu, volviendo a poner en el centro de la escena politica a peronismo revolucionario,
algo marginado por un conato de insurrecciones populares que no reconocia vanguardia
alguna. La sofisticacion del atentado a la cadena Minimax, la pacifica expropiacion de armas
en Campo de Mayo realizada por las FAL, los asesinatos de Vandor y Aramburu (para contar
solamente algunas de las acciones guerrilleras entre 1969 y 1970) colocaron a las
organizaciones politico-militares en la primera plana de C & R. Como muestra, vale la pena
comparar las tapas del niUmero 22 correspondiente a enero de 1970, con €l nimero 28 de abril
de 1971:

ICristianismo
Iy Revolucion

Cvector: Juan Carcla Tawo

Sacordotes para o B Nurds

CRSTIANGS

RIVOLUOONARIO S 1 9 7 0 :
CO.T. de bn Argertion

woue.  UNIDAD |
Nowres legpancibs

MARXETAS EN LA
MVOUWCOONATOS

s s LDEEA

En la primera, aparece una pluralidad de expresiones de protesta (cristianos, peronistas,
marxistas y jovenes) cuyo comun denominador es la Revolucion. En el mosaico del segundo, en
cambio, el adjetivo [fevolucionariollse tensa en direccili a las nueva s organizaciones armadas
gue patearon €l tablero politico argentino. En el nimero 28, C & R obtuvo la primicia para la
Argentina de certificar la autoria de la voladura de los Minimax. El atentado era responsabilidad
de una organizacion que remontaba sus origenes a 1966, cuyo nombre recién seria revelado tras
latoma de la localidad bonaerense de Garin, €l 30 de julio de 1970. Las FAR habian surgido de

la fusién de varios grupos, € de Arturo Lewinger y su Tercer Movimiento Histérico, o de

1® Eduardo Anguita-Martin Caparrds, La Voluntad. Una historia de la militancia revolucionaria en Argentina. Tomo
| (1966-1973). Norma, 2004, pag. 314.




































