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EL CENTENARIO DE ESTANISLAO LOPEZ EN 1886 Y LA REIVINDICACION DE
SANTA FE EN LA HISTORIA NACIONAL
Maria Gabriela Micheletti

Introduccion

A fines del siglo XIX, un pequefio grupo de intelectuales santafesinos comenzé a articular y
plasmar miradas sobre el pasado y presente provincial. No se trataba de hombres que dedicaran sus
dias al estudio y la produccion escrita, sino que alternaban sus actividades profesionales —
mayoritariamente volcadas a la abogacia- y sus nexos con la vida politica e institucional santafesina
dentro de la que acostumbraban desempefiar funciones pablicas, con sus intereses intelectuales, que
se centraban en los abordajes histdricos, la labor literaria, los analisis juridicos y las reflexiones
sobre la realidad provincial.*

Entre ellos, hubo quienes se interesaron por los enfoques historicos —en los que Ramon

Lassaga marché al frente-, dando lugar al nacimiento de una incipiente historiografia santafesina,

! Esta situacion, por otra parte, era comun a otras realidades provinciales. VVg.: PABLO BUCHBINDER, Caudillos de pluma
y hombres de accién, Buenos Aires, Prometeo, 2004, y MARIA GABRIELA QUINONEZ, “Manuel Florencio Mantilla 'y la
historiografia decimondnica argentina. Un andlisis de las relaciones entre vida politica y actividad intelectual en
Corrientes a fines del siglo XIX”, IX Jornadas Interescuelas y Departamentos de Historia, Cordoba, 2003. Productores
culturales santafesinos destacados de ese tiempo fueron Ramon Lassaga (1858-1921), David Pefia (1861-1930), Gabriel
Carrasco (1854-1908), Estanislao Zeballos (1854-1923), Gualberto Escalera y Zuviria ( ¢?-1895), Wenceslao Escalante
(1852-1912), Domingo G. Silva (1860-1915), Lorenzo Anadén (1855-1927), Eudoro Diaz (1858-1896), Zendn
Martinez (1857-1944), Floriano Zapata (1840?-1903), Jacinto Vifias (1857-1925), Ramén Doldan (1872-1952), Julio
Busaniche (1878-1942), etc. JOSE RAFAEL LOPEZ ROsAS, “La Literatura en la provincia de Santa Fe”, en COMISION
REDACTORA, Historia de las Instituciones de la provincia de Santa Fe, Tomo V: La cultura en la provincia, Primera
Parte, Santa Fe, Imprenta Oficial, 1972, pp. 53-69.



que cobraria mayor impulso a partir de la segunda década del siglo XX, con la proyeccion
alcanzada desde entonces por Manuel Cervera (1863-1956), autor del clasico Historia de la ciudad
y provincia de Santa Fe y fundador de la Junta Provincial de Estudios Histéricos. Con Cervera,
debe considerarse iniciada una nueva etapa historiogréfica provincial (paralela a la configuracion a
nivel nacional de la llamada “Nueva Escuela Histérica”?), la de la independizacién, consolidacion e
institucionalizacion de la disciplina en la provincia.®> Aquella época iniciatica, en cambio, remite a
lo que ha sido considerado un periodo intermedio dentro de la historiografia nacional —ubicado
entre la tradicion sentada por Bartolomé Mitre y Vicente F. Lopez y el surgimiento de la Nueva
Escuela Historica-, y caracterizado por lo heterogéneo de la produccion y por haber consistido —al
decir de Tulio Halperin Donghi- en una “etapa de exploraciones”.?

Quienes fueron en Santa Fe sus principales exponentes, ademas del interés por sacar por
primera vez a luz los hechos de la historia provincial —con un enfoque cientifico que significara la
superacion de la etapa testimonial y memorialista anterior’-, estuvieron guiados por el propésito de
reivindicar el rol desempefiado por la provincia y sus hombres en la historia nacional.
Contribuyeron esos actores culturales, a la vez, a crear espacios de sociabilidad en el ambito de la
cultura: asociaciones y centros literarios y de estudio, emprendimientos editoriales, comisiones de
homenaje a personajes historicos y de conmemoracion de hechos del pasado considerados
significativos, etc.

Dentro de ese contexto, este trabajo —que constituye un avance de una investigacion en
curso- se centra en el estudio de la celebracion del primer centenario del nacimiento del caudillo
santafesino Estanislao Ldpez, en el afio 1886, y de las diversas realizaciones culturales, actos y
empresas de erudicion historica a los que aquélla dio lugar. Algunas de las cuestiones sometidas a
analisis remiten a los sectores de la sociedad comprometidos en este homenaje, los moviles que
guiaron a la dirigencia politica a propiciarlo, la produccion historiografica vinculada al mismo y las
lecturas y representaciones del pasado que buscaron explicar el papel desempefiado por Santa Fe y

sus hombres en el marco de la historia nacional.

2 FERNANDO DEVOTO (CoMP.), La historiografia argentina en el siglo XX, vol. I, Buenos Aires, Centro Editor de
América Latina, 1993, p. 12.

® PABLO BUCHBINDER, “La nacién desde las provincias: las historiografias regionales argentinas entre dos centenarios”,
IX Jornadas Interescuelas y Departamentos de Historia, Cordoba, 2003, y MARIELA COUDANNES AGUIRRE, “La
historiografia santafesina y los usos del pasado en la década del treinta”, X Jornadas Interescuelas / Departamentos de
Historia, Rosario, 2005.

* TuLIo HALPERIN DONGHI, “La Historiografia: treinta afios en busca de un rumbo”, en GUSTAVO FERRARI — EZEQUIEL
GALLO, La Argentina del Ochenta al Centenario, Buenos Aires, Sudamericana, 1980, p. 840.

® Dentro de esa etapa testimonial y memorialista pueden consignarse las siguientes obras: el Diario de Manuel I. Diez
de Andino (1747-1822), la Memoria de Domingo Crespo (1793-1871) y los Apuntes para la historia de la provincia de
Urbano de Iriondo (1798-1873).



El festejo de una “nueva época”

El 14 de diciembre de 1857, en la Camara de Representantes santafesina se habia votado, a
propuesta de Mariano Comas, una ley que consagraba la resolucion de erigir una estatua en honor
de la memoria del gobernador Estanislao Lépez.® Sin embargo, seria en 1886 —casi treinta afios
después-, y aprovechando la coyuntura sefialada por el primer centenario del nacimiento del
caudillo —es decir, en respuesta a un calendario festivo-, que el gobierno de la provincia de Santa Fe
se dispuso a cumplir aquel mandato.’

Para entonces, al frente del ejecutivo provincial se encontraba, desde hacia apenas un mes,
José Galvez, quien fuera un lider indiscutido del oficialismo santafesino de fines del siglo XIX.
Galvez llegd al poder gracias al apoyo del presidente Julio A. Roca, domind la escena politica
provincial durante los afios de su gobierno (1886-1890) y los del de su sucesor, Juan M. Cafferata
(1890-1893) y continu6 teniendo un importante peso politico en los afios siguientes; debido a ello,
el movimiento politico que encabez6, de fuerte base personalista, asumié el nombre de “galvismo”.?

Para dar cumplimiento al propdsito de conmemorar a Lépez, Galvez emitié un decreto, con
fecha 7 de mayo de 1886, por el que nombré una comision encargada de llevar adelante los
preparativos, a fin de “solemnizar dignamente” el centenario en el mes de noviembre de ese afio,
“como un tributo debido —indicé el gobernador- a la memoria de uno de los mas decididos y
beneméritos servidores de Santa Fe”.°

El rescate de la memoria de Ldépez, por un lado, se explica mejor considerandolo inserto
dentro de un movimiento mas amplio impulsado por parte de las elites nacionales decimondnicas
que se propusieron contribuir a forjar una identidad colectiva nacional y que, desde la década del
’80, promovieron una serie de proyectos destinados a plasmar representaciones materiales y
monumentos en los cuales sustentar de manera sensible la historia patria. Dentro de esa perspectiva,

la configuracion de un pante6n de proceres, en quienes se encarnaban simbolicamente las glorias de

® Monumento al brigadier general Estanislao L6épez. Antecedentes legislativos, Santa Fe, Imprenta de la Provincia,
1927, pp. 5-13.

’ Dos afios antes habia mediado la sancién de otra ley, que disponia que el monumento a Lépez seria esculpido en
bronce y marmol. Ibidem., pp. 14-19.

® El programa galvista, basicamente, comprendia los siguientes postulados: en el aspecto econémico, liberalismo a
ultranza; en el aspecto politico interno, conservadorismo; en el aspecto politico nacional, utilizacion del poder central
para llevar a cabo los propios planes; en el aspecto social, promocion de la inmigracién y la colonizacion; en el aspecto
cultural, difusion de la ensefianza; y en el aspecto religioso, catolicismo militante (caracteristica que lo diferenciaba, a la
vez, de la dirigencia nacional y de la oposicién liberal provincial). ALBERTO PEREZ — ANA GALLETTI, “Las facciones
politicas santafesinas: hegemonia y crisis del Iriondismo (1868-1886)", en ADRIAN ASCOLANI (COMP.), Historia del Sur
Santafesino. La sociedad transformada (1850-1930), Rosario, Platino, 1993, pp.64-67, y MIGUEL ANGEL DE MARCO
(H.), “Santa Fe y el galvismo”, Res Gesta, Instituto de Historia, Facultad de Derecho y Ciencias Sociales del Rosario,
UCA, N° 29, enero-junio 1991, pp. 77-78.

% Registro Oficial de la provincia de Santa Fe, Tomo XIV: afio 1886, Santa Fe, Nueva Epoca, 1896, p. 53.



la nacién, constituia un aspecto relevante en la construccién del imaginario nacional.’® En esos
proceres se condensaban una serie de virtudes éticas y civicas que, desde las elites, se brindaban a la
sociedad argentina como modelos en donde abrevar ejemplos de las virtudes y comportamientos
requeridos y esperados.'* La decisién de retomar la idea de elevar un monumento a Lépez,
entonces, explicitaba la voluntad de la elite dirigente santafesina de los *80 de proponer al pueblo de
la provincia al caudillo, como modelo heroico.

Pero la celebracion prevista, por otro lado, no se limitaba a ser una reivindicacion del
postergado caudillo santafesino y la presentacion a la sociedad de una figura modélica, sino que
ademas perseguia un claro objetivo politico partidario para la dirigencia galvista gobernante, ya que
significaba la manera de exteriorizar el progreso alcanzado por la provincia —producto de la
decidida adhesion al modelo econdmico agroexportador, sustentado en la radicacion de inmigrantes
y la colonizacién agricola-, mostrando que aquélla se encontraba en condiciones de homenajear a
sus héroes del pasado y de festejar sus éxitos presentes. El galvismo, aduefiado poco antes del
poder, deseaba mostrar que “Santa Fe era una fiesta” y que el centenario de Lopez constituia un
acto celebraticio mas de ese espiritu, y asi lo explicito el diario Nueva Epoca, voz oficial de dicha
corriente politica, a través de la pluma de Ramén Lassaga:

Ha llegado la hora de la reparacion con la era del progreso.

Asistimos al periodo de las grandes fiestas, solemnizando los triunfos del presente
representados por lineas de ferrocarriles y telégrafos, y la conmemoracion de nuestras
glorias pasadas al levantar monumentos que perpetuaran la memoria de los héroes.

Se disipan las sombras, y la luz del progreso que de nuestro cielo las aparta, y que a la
admiracion del mundo descubre al pais del trigo entregado afanoso al trabajo que
ennoblece, impulsado por el anhelo de su engrandecimiento, obedeciendo a la Ley a que
estan fatalmente obligados pueblos como el nuestro inteligente, rico y laborioso, tiene
también un rayo falgido que penetra en los cementerios y en los templos para alumbrar
la tumba de nuestros benefactores.*?

La intencion del galvismo, puesta de manifiesto al conmemorar el aniversario del nacimiento
de Ldpez, era mostrar que su reciente llegada al gobierno inauguraba una “nueva época” —de ahi,
también, el titulo otorgado al periddico que lo representaba- en la que confluian lo viejo y lo nuevo,
en una lograda simbiosis que dejaba atras las luchas politicas de otros tiempos para dar paso a la era
del progreso iniciada con Galvez, pero que recogia, no obstante, lo mejor del pasado patrio. Por eso,

101 1LIA ANA BERTONI, “Construir la nacionalidad: Héroes, estatuas y fiestas patrias, 1887-1891”, Boletin del Instituto
de Historia Argentina y Americana “Dr. E. Ravignani”, Tercera Serie, N° 5, 1ler. semestre de 1992, pp. 98-101.

1 MoNICA QuIIADA, “;Qué nacién? Dindmicas y dicotomias de la nacién en el imaginario hispanoamericano”, en
ANTONIO ANNINO Y FRANGOIS-XAVIER GUERRA (COORDS.), Inventando la nacion. Iberoamérica siglo XIX, México,
Fondo de Cultura Econdmica, 2003, pp. 302-304.

'2 Nueva Epoca, 24 de septiembre de 1886.



transcurridos ya los festejos del centenario, el balance haria hincapié en este maridaje de tradicion y
modernidad:

Jamaés se ha visto en Santa Fe una concurrencia mas numerosa a las fiestas publicas. Era
un pueblo nuevo que se presentaba a honrar la memoria del héroe legendario; el espiritu
de la nueva vida se sentia; no habia ya esos recelos de otros tiempos, era la nueva época
en una de sus primeras manifestaciones.

El pueblo se divertia porque podia considerarse feliz no so6lo por cumplir con un deber
al festejar a su héroe predilecto, sino por cumplirlo sintiéndose halagado por risuefias
esperanzas, libre de la atmésfera algo pesada de tiempos que no vuelven.™®

Debido a estas connotaciones politicas de la celebracion, la declamada adhesion de todas las
fuerzas vivas de la sociedad a los actos, en los que se afirmé haberse encontrado presentes “damas
distinguidas, miembros conspicuos del foro, del comercio, de la administracion; sociedades en
colectividad, escuelas publicas, comisiones, cuerpos colegiados, etc.”, fue capitalizada por el
galvismo interpretandola como un consenso hacia su propia gestion de gobierno y un aval para la

politica que desplegaria en los afios subsiguientes.**

Preparativos y celebracion de un “acto de reparacion, gratitud vy justicia”

La comision nombrada por el gobierno a fin de correr con los preparativos para la
celebracién del centenario se encontraba compuesta por “vecinos honorables y distinguidos™>:
Mariano Comas, Ignacio Crespo, Luis Blanco, José R. Aldao, Ramén Lassaga, David Pefia, Eudoro
Rosas, Damaso Centeno, Cipriano Arteaga, Francisco Clucellas, Severo Echagie, Severo
Basabilvaso y el ministro de Gobierno, Juan Manuel Cafferata, como presidente honorario.*® Eran
todos hombres expectables de la elite dirigente santafesina, en su mayoria oriundos o radicados en
la ciudad capital, pertenecientes a familias tradicionales de la sociedad.

Cabe aclarar que la reivindicacion del brigadier general, entendida como un acto de
reparacion, gratitud y justicia y centrada en el rol jugado por aquéel en el sostenimiento de la
autonomia provincial y en la defensa del sistema republicano federal, en realidad, habia comenzado
unos afios antes, cuando en 1881 un ain muy joven Ramon Lassaga (1858-1921) —quien se
convertiria en un destacado historiador y poeta de la provincia, considerado uno de los

“precursores” dentro de la historiografia santafesina-*’ publicaba su Historia de Lépez, animandose

3 Nueva Epoca, 26 de noviembre de 1886.

“ Ibidem.

% Memoria presentada por el ministro de Gobierno, Justicia y Culto de la provincia de Santa Fe a las Honorables
Camaras Legislativas en 1887, Santa Fe, Tipografia de la Revolucién, 1887, p. XLIX.

16 Registro Oficial..., cit., p. 53.

7 RosALiA AIMINI - PAULA Busso, “Nuestros Historiadores”, | parte, El Litoral on line,
http://litoral.com.ar/index.php/ver/especiales/hicieronsantafe/lghsf-19.php, JOSE PEREZ MARTIN, Itinerario de Santa Fe,
Santa Fe, Colmegna, 1965, pp. 63-67, y Beatriz Bosch, “El Litoral (Entre Rios y Santa Fe)”, Academia Nacional de la



a defender la figura de uno de los controvertidos personajes de la era de los caudillos y adoptando
una actitud revisionista con respecto a la historiografia y la literatura nacionales.’® Por eso, al
constituirse la comision encargada de organizar los festejos del centenario, Lassaga no podia dejar
de integrarla, aun cuando hasta poco antes habia sido opositor al galvismo —por el que pronto
resulté cooptado-, al haber respaldado la candidatura a gobernador del liberal Estanislao Zeballos.
A propuesta de David Pefia —el entonces director del recién fundado periddico oficialista Nueva
Epoca y estrecho colaborador del gobernador Galvez- resultd natural en consecuencia que fuese
Lassaga el encargado de preparar una noticia biogréafica de Lopez que, impresa en gran formato,
serfa distribuida el dia del centenario junto con el retrato del caudillo.® Tampoco podia dejar de ser
parte de la comision Mariano Comas, el autor del proyecto de 1857, a pesar de su adscripcion
politica al circulo iriondista, desplazado parcialmente del poder por el galvismo.?’ Comas fue
designado presidente de la comision en honor de aquel antecedente, en tanto que resultaron electos
como secretarios los referidos Lassaga y Pefia.> En cuanto a este Gltimo —un rosarino
permanentemente preocupado por el desarrollo cultural de la sociedad santafesina-, la lectura y
analisis de las fuentes vinculadas a la celebracion del centenario permiten suponerlo uno de los
mentores —si no el mentor principal- de la conmemoracién. Fue el alma méter de las resoluciones
de la comisidn, y el 6rgano de prensa por él dirigido fue el que cubrié extensamente y en detalle el
acontecimiento, desde las reuniones preparatorias celebradas por la comisién central hasta los actos
y fiestas que tuvieron lugar a fines de noviembre, y el que difundié la imagen del festejo del
centenario como reflejo de la exitosa “nueva época” galvista. Con el agregado de que la decisién de
honrar la memoria de Lopez y el periddico nacieron practicamente juntos: el primer nimero de

Nueva Epoca, del dia 20 de mayo de 1886, refiri6 lo resuelto por la comision del centenario en su

Historia, La Junta de Historia y Numismatica Americana y el movimiento historiografico en la Argentina, Tomo I,
Buenos Aires, ANH, 1996, p. 83.

'8 RAMON LASSAGA, Historia de L6pez, Buenos Aires, Imprenta y Libreria de Mayo, 1881. Tanto Bartolomé Mitre —en
sus primeros tiempos, de la Galeria de celebridades argentinas- como Vicente Fidel Lopez, contribuyeron a crear la
imagen del caudillo ignorante y sanguinario, que se prolong6 en la obra historiografica argentina posterior que los tuvo
a ellos por modelo. PABLO BUCHBINDER, “La nacidn desde las provincias...”, op. cit. También lo hizo asi, pero desde la
literatura, Domingo F. Sarmiento, a través de su ensayo histérico Facundo o Civilizacién y Barbarie.

9 Nueva Epoca, Santa Fe, 29 de mayo de 1886.

20 E| caudillo Simén de Iriondo, jefe del Club del Pueblo —una de las fracciones que, junto al Partido Liberal, se
disputaron el control de Santa Fe durante la segunda mitad del siglo XIX-, dominé por muchos afios la politica
provincial hasta que su muerte, ocurrida en 1883, provoco un reordenamiento de las fuerzas politicas. Asi se impuso el
galvismo, surgido de una fragmentacién del Club del Pueblo, por sobre los elementos iriondistas. Mariano Comas habia
sido vicegobernador durante una de las gobernaciones de Iriondo, entre 1872 y 1874, y también habia actuado afios
antes, como gobernador delegado de Pascual Rosas, durante algunos periodos de 1861. ALBERTO PEREZ — ANA
GALLETTI, op. cit.,, PATRICIA PASQUALI, “Una coyuntura critica en la historia politica santafesina: la injerencia
roquista”, Res Gesta, Instituto de Historia, Facultad de Derecho y Ciencias Sociales del Rosario, UCA, N° 26, julio-
diciembre 1989, y VIicTOR AVILES, Gobernantes de Santa Fe, Instituto de Investigaciones Histéricas Brigadier General
Estanislao Ldpez, 1960, pp. 48-49.

2! Nueva Epoca, 20 de mayo de 1886.



primera reunion, realizada cuatro dias antes, y publicé un articulo titulado “1814 y 1886, redactado
por Isidro Aliau —un educacionista catalan de destacada actuacion en la instruccion provincial y que
por entonces se desempefiaba como inspector de escuelas-, dedicado a reivindicar la figura de
Estanislao L6pez.?? No serfa ésta, la Gnica vez que Pefia se ocuparfa de rescatar la figura de los
caudillos: afios después, fue él el que osé elaborar una obra, titulada Juan Facundo Quiroga.
Contribucion al estudio de los caudillos argentinos. Conferencias en la Facultad de Filosofia y
Letras, en la que impugnaba la tesis sostenida por Sarmiento en el “ya inmortal” Facundo o
civilizacién y barbarie, demostraba que en éste se habia desvirtuado y falseado la realidad historica,
y realizaba una “vindicacion de una personalidad simpatica y grandiosa, velada [...] en el claroscuro
de una leyenda aterradora”.?

La comisidn inicid sus actividades con entusiasmo poco después de la firma del decreto, a
pesar de las ausencias repetidas de varios de sus miembros, lo que indica que no para todos el
festejo revestia la misma relevancia. Su cometido consistia en abrir suscripciones publicas con el
objetivo de recaudar las sumas necesarias para erigir la estatua y en proyectar el monumento que
seria levantado el 22 de noviembre, dia del centenario, en la plaza 25 de Mayo, en el mismo lugar
en que posteriormente se colocaria aquélla. En la primera reunién se constituyé la comision
directiva, y quedaron organizadas una comision encargada de entenderse en el extranjero con lo
relativo a la ejecucion del monumento, una comision del monumento en Santa Fe, ornato, fiesta,
etc., y una comision encargada de organizar una velada literaria en la noche del centenario.? En las
sucesivas reuniones, celebradas los sabados —y eventualmente en algln otro dia de la semana- en la
casa del presidente, se constituyeron sub-comisiones en los departamentos de la provincia, en
Buenos Aires y en Parana, con la funcién de levantar suscripciones, y en ellas también se siguio el
criterio de designar a personas reconocidas, con ascendiente sobre la sociedad. Ademas, para dar un
impulso més firme y unificado a la organizacion de la celebracidn proyectada, en el mes de agosto
se design6 a Tomas Moncayo Avellan como comisario general de las fiestas del centenario, con el
encargo de llevar adelante todos los trabajos necesarios.

El decreto preveia, para la celebracion de los festejos, la concertacion del poder politico con
el eclesiastico y el econdmico: el dia del centenario deberian oficiarse misas en toda la provincia, en
tanto que se gestionaria del Club Comercial la realizacion de una feria rural. La fiesta, entonces,

seria, a la vez, civica, religiosa y de las fuerzas de la produccion.

22 H
Ibidem.
2 DAVID PERA, Juan Facundo Quiroga. Contribucién al estudio de los caudillos argentinos. Conferencias en la
Facultad de Filosofia y Letras, Buenos Aires, Coni Hermanos, 1906, pp. VIII-IX'y XI.
**Nueva Epoca, 20 de mayo de 1886.



A tales efectos, una comision integrada por Comas, Basabilvaso y Crespo entrd en
conversaciones con el obispo José Maria Gelabert para convenir la organizacion de las ceremonias
religiosas que serian celebradas el dia 22 de noviembre en toda la provincia, con una principal en el
templo de San Francisco de la ciudad capital —lugar en donde descansaban las cenizas del general
Lopez-, y se dispuso encomendar al presbitero Jacinto Vifas la oracion flnebre a pronunciarse para
la ocasién.® Respondiendo al espiritu religioso del galvismo gobernante, no se trataria de una
celebracion laica, sino que la Iglesia Catolica tendria una presencia significativa en el desarrollo de
los actos.

En cuanto a la feria rural, era la primera en su tipo a ser realizada en la provincia de Santa
Fe, y la comision central realizé tratativas con el Club Comercial para concretarla, gestion facilitada
por el hecho de que el presidente de esta entidad, Ignacio Crespo, formaba parte también de la
comision.”® Pocos dias antes del centenario, sin embargo, se resolvié que la feria seria aplazada
hasta el afio siguiente, a raiz de una epidemia de coOlera que por entonces azotd a la provincia.
Efectivamente, la exposicion-feria tuvo lugar en septiembre de 1887 y a ella concurrieron
productores agropecuarios e industriales de toda la provincia, cumpliendo el cometido del gobierno
galvista de hacer ostensible el desarrollo econémico santafesino.?’

El motivo central de la celebracion del centenario, consistente en la proyectada ereccion del
monumento a Lopez, y que recogia la iniciativa de 1857, fue complementado con la programacion
de una serie de objetos-homenaje paralelos: la ya mencionada biografia de Lopez a cargo de
Lassaga, la impresion de retratos del procer, la acufiacién de una medalla para la ocasion y un
cambio de nombres en la nomenclatura urbana, fueron considerados los elementos adecuados para
honrar la memoria del héroe.

Algunos de estos trabajos fueron encargados en Buenos Aires. Asi se hizo con dos mil
ejemplares “lujosamente impresos” de la Biografia del General D. Estanislao Lépez de Lassaga;
dos mil retratos de gran tamafio, obra del artista Carralho; y cuatro mil medallas de cobre y
trescientas medallas de plata, grabadas —conforme con lo establecido en el decreto relativo al
centenario-, en el anverso, con las fechas de nacimiento y muerte de Lopez vy, en el reverso, con la
leyenda “Santa Fe, al fundador de su autonomia, 22 de noviembre de 1886”.%

Con respecto al otro objeto-homenaje mencionado, la comision aprobé la mocién de David

Pefia de gestionar de la municipalidad de la ciudad de Santa Fe un cambio de nombres en dos calles,

2 Nueva Epoca, 16 de junio y 2 de julio de 1886.

%6 Nueva Epoca, 29 de mayo y 16 de junio de 1886.

2" CoMISION REDACTORA, Historia de las Instituciones..., op. cit., Tomo VI: Documentos correspondientes al tomo |.
Mensajes del Poder Ejecutivo, Santa Fe, Imprenta Oficial, 1970, p. 224-225, y La Capital, Rosario, 25 de septiembre de
1887.

%8 Nueva Epoca, 20 de octubre de 1886.



a fin de que se designase con el de “General Lopez” a la hasta entonces “23 de diciembre” contigua
a la plaza y en la que habia vivido el caudillo, en tanto se le diera este tltimo nombre a la ubicada
en los arrabales de la ciudad nominada de aquella manera. Esta disposicién perseguia un claro
objetivo reivindicatorio de quien fue por entonces considerado el “héroe mas digno” de Santa Fe, al
“mover” a Lopez de la posicion periférica en que se encontraba para otorgarle un lugar de memoria
central dentro de la topografia urbana. También se decidié pedir a la municipalidad que designase
con el nombre de Lépez a alguna plaza.”

Sin embargo, Ramon Lassaga debi6 reprochar a través de Nueva Epoca a la comision
municipal que por entonces administraba la capital, a raiz de su indiferencia con respecto a los
preparativos de los actos de homenaje a Lopez, mas notoria debido a que estaba presidida por el
mismo presidente de la comision del centenario, Mariano Comas. A fines de septiembre, Lassaga
espetd: “hasta hoy no conocemos ningun proyecto en que se vea la intencion de la municipalidad
para contribuir al éxito de las fiestas, no se ha preocupado en hacer grabar una medalla en honor del
caudillo, ni siquiera en cambiar el nombre de una calle central para ponerle el apellido de Lépez,
relegado hoy a una calle de los suburbios de la capital”.** Conminada tal vez por esta denuncia
publica, con fecha 6 de octubre la comision municipal expidié un decreto, en el que se establecia
que a partir del 22 de noviembre, y mediando el acto de colocacion de las respectivas placas,
entraria en vigencia el cambio de nombre solicitado para las calles “23 de diciembre” y “General
Lopez”. >

Ya proxima la fecha del homenaje, la comision central, con la asistencia del ministro de
Gobierno Cafferata, aprobé el programa de las fiestas, que se desarrollarian durante los dias 21 y 22
de noviembre, por resultar imposible condensar todos los actos en un solo dia. Comunicada la
decision al gobierno, éste decidié cancelar la procesion civica prevista para la tarde del 22 debido a
la epidemia de célera.® Por otra parte, para realzar mas la jornada, el 19 el poder ejecutivo dicté un
decreto por el que declar6 feriado en toda la provincia el dia del centenario.*

Llegado el momento de honrar la memoria de Lépez, las fiestas transcurrieron segun lo
previsto y revestidas de “solemnidad”, si bien un tanto opacadas por la contingencia sanitaria.** Los

dos dias se iniciaron, en la ciudad capital embanderada, con salvas, bombas y repiques y fueron

2% Nueva Epoca, 29 de mayo, 9y 16 de junio, 25 de agosto y 13 de octubre de 1886.

%0 Nueva Epoca, 24 de septiembre de 1886.

%! Nueva Epoca, 17 de octubre de 1886.

%2 Nueva Epoca, 5, 10 y 14 de noviembre de 1886.

%8 Registro Oficial..., cit., p. 169.

¥ Memoria..., cit., p. XLIX. La ciudad de la provincia mas atacada por el célera, de todos modos, fue Rosario. El dia
del centenario, un periddico rosarino referia que, debido a la epidemia y al feriado, “la ciudad era s6lo comparable a un
cementerio”. OSCAR LuUIs ENSINCK, “Las epidemias de célera en Rosario”, Revista de Historia de Rosario, afio I, N° 1,
enero-marzo de 1963, p. 23.
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iluminados a la noche con fuegos artificiales, elementos con alto poder de convocatoria en la
sociedad santafesina del siglo XIX, que perseguian el objetivo de otorgarle al acontecimiento
caracter popular. EI domingo 21 se desenvolvieron los actos de caracter educativo. Tras el desfile
por delante de la casa de gobierno del personal y alumnos de las escuelas —“era el Santa Fe infantil,
nuevo, en su albor, levantdndose sonriente sobre el Santa Fe de las pasadas épocas”-, fueron
pronunciados los discursos del presidente del Consejo de Instruccion Primaria, Mariano Quiroga, y
del ministro de Instruccién Publica, Néstor de Iriondo, ante una nutrida concurrencia; por Gltimo,
las escuelas se dirigieron a depositar flores en la tumba del caudillo.

Al dia siguiente, dia del centenario propiamente dicho, se llevaron a cabo los festejos
principales. A la mafana tuvo lugar la ceremonia religiosa en el templo de San Francisco, que
consistié en un Te Deum cantado por el sacerdote y miembro de la comisidn, Severo Echagie. A
continuacién se escuché una sinfonia ejecutada por la orquesta del Teatro Argentino, seguida de la
disertacion del canonigo Jacinto Vifias: un “panegirico” que presento al Lopez guerrero, politico,
humano y religioso.

Pero el momento culminante de la celebracién se produjo a la tarde de ese dia, en la plaza 25
de Mayo —lugar central de la ciudad y elegido para instaurar el culto de la memoria al héroe-, ante la
asistencia de unas tres mil personas. En ella se coloco la piedra fundamental del monumento, en la
que se leia la siguiente inscripcion: “Al Brigadier General D. Estanislao Lopez - Defensor de la
autonomia de la provincia - El pueblo agradecido - Justicia y gratitud. 1786 - 22 de noviembre -
1886. Santa Fe”. El escribano publico Rogque Niklison dio lectura al acta del monumento que seria
guardada en una caja de marmol, ubicada debajo de la piedra fundamental. El acta invocaba el
decreto de 1857 y hacia “constar ad perpetuam memoriam” que la comision del centenario, en
cumplimiento del decreto dictado por el gobernador Gélvez, habia celebrado fiestas publicas a las
que “el sentimiento popular” habia “respondido noblemente”, “prestando su generoso contingente
en honor del benemérito santafesino que tanto luchd por la autonomia de este Estado”; se detallaba
la presencia de las escuelas publicas de la Nacién y la provincia, de las corporaciones civiles, del
cuerpo consular, de instituciones y sociedades nacionales y extranjeras, de empleados nacionales y
provinciales y del cuerpo militar, y se consignaba el tenor de las celebraciones realizadas. Al final,
el acta llevaba las firmas de los miembros del Poder Ejecutivo y de la comision del centenario. En
la ceremonia de la plaza, ademas, se distribuyeron las medallas, retratos y biografias del caudillo y
se escucharon los discursos de Mariano Comas, del ministro de Gobierno Cafferata en nombre del
gobernador —que no asistio por encontrarse de duelo-, de Estanislao Lopez hijo y de Ramodn
Lassaga. Tomados en conjunto con los de los otros actos realizados, puede verse que los oradores

cubrian un espectro de “autoridades” reconocidas para referirse al tema: el educador, el sacerdote, el
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politico, el gobernante, el descendiente y el historiador, contaron con un espacio para la expresion
oral.

El presidente de la comision central, en su alocucion, considerd que aquélla habia cumplido
con su cometido y desvinculé al acto de cuestiones partidarias —recuérdese su pasado iriondista-
asegurando que sus integrantes no habian aceptado el encargo porque tuviera “caracter oficial” sino
porgue “se trataba de pagar una vieja deuda de justicia y gratitud”, y de una “reparacién merecida y
esperada”. Estanislao Lopez fue presentado por Comas como el “fundador de la autonomia, del
derecho, de la vida propia de la provincia de Santa Fe” y como el que “luché por los principios de
esta provincia”, “guerrero batallador de su forma de gobierno, de sus principios puros, de su
soberanfa inmaculada”.*®

El discurso de Ramén Lassaga fue de mas largo aliento. También él se refirio a “la
reparacion y la justicia” que implicaba la celebracion, para pasar luego a evocar la figura del
caudillo, de quien, en primer lugar, sefialé su condicion de “soldado de Belgrano”, como una
manera de prestigiar al homenajeado al vincularlo con el proceso independentista, la etapa mas
gloriosa del pasado patrio. En seguida destacd su rol de “apéstol” y “soldado de la Republica
Federal”, y lo presentd como un martir que habia debido sufrir y padecer el olvido por sostener la
verdad. Caracterizo la época de actuacion de Lopez como “de desorganizacion y de lucha”, marcada

13

por “el incendio de la anarquia” surgida a raiz de la confrontacién entre monarquicos Yy

republicanos. En medio del desorden, el papel cumplido por Santa Fe y Lopez en el afianzamiento
de la nacionalidad argentina resultaba central:

Pero quedaba Santa Fe, que luchaba con las olas encrespadas del diluvio de la anarquia,
como el arca santa guardadora del principio de la nacionalidad; Santa Fe, estrella
fulgurante entre las sombras del caos aterrador; Santa Fe, que en esa época fuera la
columna de fuego que guiaba al pueblo argentino a traves del desierto a la conquista de
sus destinos inmortales.

Estanislao Lopez se encontraba a su frente [...], lanzése al combate exigiendo la
organizacion nacional bajo el sistema republicano federal, proclamando el principio de
las autonomias provinciales amenazado por el partido centralista, y aconsejando la
union de todos los argentinos [...]

Luché y vencié.®

El renunciamiento y el amor por su sacrificada provincia eran otros de los rasgos que segin
Lassaga adornaban el temperamento del caudillo: “vencer en la época de la desorganizacion era
elevarse al poder por la fuerza y por la fuerza hacerse el vencedor, arbitro de los destinos

nacionales. Sin embargo, Lopez después de su victoria, renuncié al derecho que le daba la fuerza 'y

* Nueva Epoca, 26 de noviembre de 1886.
% Ibidem.
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adorno con sus laureles los altares de la Patria. Santa Fe lo esperaba, Santa Fe, que mas que ninguna
otra provincia sufriera los horrores de la revolucién; y Lopez quiso restafiar la sangre y tratd de
cicatrizar las heridas.” Seguian los logros de Lopez como gobernante: levantd templos, organizé
escuelas, protegié la independencia oriental, dio a Santa Fe una constitucion y buenas instituciones.
Lassaga termind de delinear entonces la imagen del gobernante virtuoso y moral, encarnada en
Lopez: “fue el padre de su pueblo y el benefactor de sus conciudadanos; caudillo poderoso, no
derramo estérilmente una sola gota de sangre; perdoné a sus enemigos, y fue mas grande
venciéndose a si mismo; goberné veinte afios, y siendo puede decirse duefio absoluto del poder,
murio pobre, no dejando a su familia mas herencia que un nombre sin mancilla.” Concluyo, en fin,
Lassaga, adhiriendo a una percepcién generalizada entre los santafesinos de su generacion: el pais
habia ya superado las dificultades del pasado y entrado en una era de prosperidad, unidad y paz, y la
provincia de Santa Fe marchaba al frente en el proceso de cambio:

No hay en la Republica Argentina provincias rivales sino hermanas; en nuestros
edificios publicos no flamean ya las banderas que el localismo levantaba en el combate;
una sola, la azul y blanca que simboliza nuestras glorias cobija bajo su sombra benéfica
a dos millones de argentinos. Somos libres y somos grandes. El primer centenario del
caudillo se celebra entre las dulzuras de una paz inalterable, no esa paz anhelada por los
centralistas, producida por la obediencia pasiva de un pueblo a una autoridad soberana,
sino la paz que Lopez anhelaba, la paz fecunda de la libertad y del progreso, en el pleno
reinado de las instituciones libres.

[...] la Santa Fe de LoOpez esta totalmente transformada; el desierto no existe [...] y una
corriente no interrumpida de inmigracion enriquece con nuevos elementos de capital y
de trabajo a la California argentina.*’

Lassaga habia logrado trazar asi, a través de la figura de Lépez, una continuidad entre el
presente y el pasado que destacaba la centralidad del papel cumplido por la provincia de Santa Fe
en la consolidacion del Estado Argentino. Como otrora habia sido la provincia de Lopez la que
habia resguardado la nacionalidad amenazada, por medio de la defensa del sistema republicano
federal, ahora era la que mas cabalmente habia sabido interpretar y llevar a la préactica los
postulados del modelo de pais agroexportador y colonizador. La reivindicacion de Lépez, entonces,
encerraba y descubria la reivindicacion de la misma historia provincial santafesina en el proceso de

construccién nacional.*® Una valoracion que, sin dudas, no encontraba eco fuera de los limites

¥ Ibidem.

% El esfuerzo de Lassaga por rescatar el aporte hecho por la historia santafesina a la construccion de la nacionalidad es
paralelo al desarrollado contemporaneamente desde otras provincias por sus respectivos historiadores, que, como
contraposicion a una historiografia nacional que habia puesto el acento en el rol jugado por Buenos Aires, elaboraron
relatos que tendieron a exaltar los episodios del pasado local. Vg., MARIA GABRIELA QUINONEZ, op. cit. Tampoco fue
exclusivo de Lassaga y de la representacién del pasado santafesino construido en torno a la celebracion del centenario la
apelacion a un héroe local para intentar ese mayor reconocimiento de la historia provincial dentro del contexto nacional.
Asi lo hizo por ejemplo Corrientes, que se reivindicd como cuna de San Martin en un afan por superar la postergacion
histdrica de la que habia sido objeto. MARIA SILVIA LEONI — MARIA GABRIELA QUINONEZ, “La tradicion sanmartiniana
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provinciales ya que, al parecer y debido al silencio que guardan las cronicas al respecto, ninguna
personalidad de prestigio nacional asistio a los festejos, a pesar de que el decreto de mayo preveia
expresamente la invitacion de las autoridades nacionales y de otras figuras destacadas.

Finalizado el acto de la plaza y como culminacion de la celebracion del centenario, la noche
del dia 22 tuvo lugar un baile en el Club del Orden (1853), el centro social mas prestigioso de la
sociedad santafesina y del que Mariano Comas habia sido fundador y primer presidente.

Una mencidn aparte merecen las asociaciones de la vida civil que participaron de los actos
del centenario, en un periodo histérico en el que la “sociabilidad asociativa” cumplia un rol
singular.®® Ademas del Club Comercial, que representaba a las fuerzas de la produccién, y del Club
Social, que implicaba la adhesion de lo mas influyente de la elite santafesina, otras asociaciones —
mutuales, étnicas y estudiantiles- también se sumaron a los festejos. Una de las que mejor
disposicion mostrd desde un principio fue la Sociedad Cosmopolita de Socorros Mutuos, presidida
por Pedro San Martin, para la que los meéritos de Lopez consistian en haberle dado a la provincia
“tranquilidad y gloria, conservando su autonomia en medio del caos politico de 1820, siendo
ademas uno de los primeros sostenedores del principio federal, base de la consolidacion de nuestra
republica, a la que prestd importantes servicios lo mismo que a la vecina del Uruguay”. La adhesion
de la sociedad se concreto a través de la asistencia en corporacion a los actos organizados, con el
acompariamiento del estandarte societario y de una banda de musica. Ademas, el aniversario de la
institucion (16 de septiembre), resultdé postergado a fin de hacerlo coincidir con los festejos del
centenario: en la noche del 21 de noviembre, entonces, la sociedad celebr6 ambos acontecimientos
con un banguete al que asistieron unas doscientas cincuenta personas. Muy representativo de la
realidad santafesina —la llamada “region del trigo”-, el retrato de Ldopez que adorno el salon en el
que se efectud la comida se encontraba coronado de laureles y de espigas de trigo.*°

También la sociedad italiana de socorros mutuos Unione e Benevolenza de Santa Fe (1873)
se hizo presente en el acto del 22 en la plaza 25 de Mayo, con un nimero importante de socios que
portaron la bandera tricolor, como asimismo lo hicieron varias sociedades étnicas de socorros
mutuos de la ciudad de Esperanza, con sus respectivos estandartes y banderas, lo que dio a la fiesta
el pretendido carécter “universal”, en una provincia que cifraba en la inmigracion la base de su

prosperidad.*

en Corrientes”, en ERNESTO MAEDER ET AL., Visiones del pasado. Estudios de historiografia de Corrientes, Corrientes,
Moglia, 2004, pp. 181-215.

% PILAR GONZALEZ BERNALDO DE QUIRGS, Civilidad y politica en los origenes de la Nacién Argentina. Las
sociabilidades en Buenos Aires, 1829-1862, Buenos Aires, FCE, 2001, pp. 74-118, y ALICIA MEGIAS, La formacion de
una elite de notables-dirigentes. Rosario, 1860-1890, Buenos Aires, Biblos, 1996, pp. 83-124.

“0 Nueva Epoca, 14 de julio y 26 de noviembre de 1886.

* Nueva Epoca, 26 de noviembre de 1886.
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La moda asociacionista de la época dio nacimiento, ademas, a una sociedad constituida ex
profeso con ocasion del centenario: el Centro General Lopez, constituido por jovenes entusiastas,
“casi nifios”, en su mayoria estudiantes y jornaleros, que designaron a Lassaga como su presidente
honorario. Este, como retribucion, les doné mas de cien ejemplares de su biografia sobre el caudillo
para ser repartidas entre los miembros del grupo y mil retratos que habia hecho confeccionar. La
mision prioritaria a cumplir por esta sociedad era muy concreta: “festejar dignamente el centenario
del General Estanislao Lopez y representar en esa fiesta a la generacion que hoy se levanta”. Pero
ademas, los jovenes que la componian se proponian “rendir nobles tributos al esclarecido héroe
santafesino formando una Escuela y una Biblioteca que recuerden el nombre del defensor de nuestra
autonomia”; para ello, solicitaron ayuda de la sociedad a fin de recaudar los fondos necesarios y
consiguieron que una de las funciones teatrales de la zarzuela ElI Juramento se realizara en su
beneficio. El dia del centenario, noventa socios se presentaron en columna portando un estandarte
confeccionado por varias jovenes santafesinas, blanco en el anverso y azul en el reverso, con un
retrato al 6leo del general Lopez en el centro, rodeado por una guirnalda de laurel de oro bordado y
con la inscripcion “Sociedad General Lopez — 22 de noviembre 1886”. También esta sociedad
conmemord en su local el centenario con agasajos y discursos, las noches del 21 y del 22.%

El balance de los festejos realizados en honor de Estanislao Lopez en noviembre de 1886 en
Santa Fe revela que estos dejaron, sin embargo, una importante asignatura pendiente. Se ha
sefialado ya que, para la dirigencia galvista gobernante, la conmemoracion de Lopez fue una forma
de celebrar su propia exitosa llegada al poder de una provincia prospera. Por ello, en definitiva, lo
que resultd menos relevante para el galvismo fue la real concrecion del monumento a Ldpez. Si
bien poco después de los festejos del centenario, la comision se reunié para tratar de llevar a cabo el
objetivo de erigir una estatua al caudillo®®, el tiempo y los gobiernos pasaron sin que ese anhelo
fuese cumplido. Y aunque cada tanto alguien recordaba la deuda contraida®, hubo que esperar hasta
un nuevo primer centenario de LOpez —en este caso el de su muerte, celebrado en 1938- para que el
poder ejecutivo provincial volviera a manifestar la intencion de culminar la ereccion del

monumento.* Todavia habrian de transcurrir unos afios mas hasta que, finalmente, el 22 de

*2 Nueva Epoca, 13 de agosto, 1° de septiembre y 26 de noviembre de 1886.

** Nueva Epoca, 15 de diciembre de 1886.

* En la convencioén constituyente provincial de 1890, por ejemplo, Gabriel Carrasco lamenté que Santa Fe no hubiese
levantado un monumento “a Lépez, el sostenedor de su autonomia”. SENADO DE SANTA FE, Coleccion de documentos
para la historia de Santa Fe, Tomo I, Segunda parte: Actas de las convenciones constituyentes de los afios 1890 y 1900,
Santa Fe, Imprenta Oficial, 1975, p. 138.

** El gobernador de la provincia era, en la eventualidad, Manuel Marfa de Iriondo, y los festejos del centenario,
organizados en forma de Jornadas de Estudios Histdricos por la Junta de Estudios Histdricos de Santa Fe (fundada en
1935), revistieron particular importancia. SONIA TEDESCHI, “La vocacion de memoria en los homenajes: ‘Justicia al
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noviembre de 1942 quedaba inaugurado el postergado monumento al defensor de la republica

federal y de la autonomia provincial.*®

El centenario de Lopez en clave lassaguiana: el desafio a la historiografia nacional

La celebracion del centenario de Lopez cre6 en Santa Fe un clima favorable a la reflexion
sobre el pasado provincial y fueron varios los analisis de caracter historiografico que se dieron a
publicidad —en forma individual o a través de la prensa periddica- por esos meses del 86, los
cuales, si bien centrados en la figura del caudillo, intentaron elaborar una interpretacion sobre el
papel jugado por la provincia en la historia nacional. Entre ellos, cabe sefialar la redaccion de un
libro titulado Monumento a Lopez. Verdad y justicia por parte del joven santafesino Alfredo Acosta,
en el que, ademas de historiarse la vida del caudillo, se incluia la transcripcion de articulos acerca
de su personalidad y sus méritos.*’ El periddico Nueva Epoca, por su parte, cumplié un papel
destacado en la divulgacion de la elaboracion historiogréfica surgida al calor del centenario. Ya se
ha hecho referencia al articulo titulado “1814 y 1886”, redactado por Isidro Aliau y aparecido en el
primer nimero del diario. En dicho articulo, su autor catalan trazaba un correlato entre los sucesos
de la primera época independiente y la actualidad internacional, y se ocupaba de demostrar que las
erroneas tendencias monarquicas y centralistas que caracterizaron al Directorio instaurado en 1814,
y que lo habian conducido a éste enfrentarse con Estanislao Lopez, seguian siendo vigentes para
muchos gobernantes en Europa y América —y para ello citaba el ejemplo de Castelar, en Espafia, a
quien contraponia, como modelo a imitar, al ministro inglés Gladstone, por su politica con respecto
a Irlanda-.*® EI N° 73 de Nueva Epoca, del dia 21 de noviembre de 1886, ademas, estuvo dedicado
al recuerdo de Estanislao Lopez y en su primera pagina presentd, junto a un retrato de gran tamafo
del general homenajeado, un fragmento de la obra de Lassaga que relataba la muerte del héroe, y un
articulo de Olegario V. Andrade titulado “Una deuda sagrada”, en alusién al deber nacional de
rendir tributo al caudillo, victima de la ingratitud al igual que otros grandes héroes americanos.*®

Pero la figura historiografica por antonomasia vinculada a los festejos del centenario la
constituyo, sin discusion alguna posible, el hasta entonces Unico bidgrafo santafesino de Ldpez,

Ramoén Lassaga.”® Este aproveché la oportunidad brindada por el centenario para dar a conocer

mérito’”, Anuario N° 20: Historia, memoria y pasado reciente, Segunda Epoca, Escuela de Historia, Facultad de
Humanidades y Artes, Universidad Nacional de Rosario, 2003/2004, Escuela de Historia/lHomo Sapiens, Rosario, 2004.
¢ MARIELA COUDANNES AGUIRRE, 0p. Cit.

*" Nueva Epoca, 28 de julio de 1886.

*8 Nueva Epoca, 20 de mayo de 1886.

** Nueva Epoca, 21 de noviembre de 1886.

%0 Con anterioridad a Lassaga, Pedro de Angelis habia escrito una biografia de Lopez en 1830, a pedido del gobernador
de Buenos Aires, Juan Manuel de Rosas. JOSE RAFAEL LOPEZ ROSAS, op. cit., p. 40.
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aspectos de la historia santafesina vinculados a la figura del caudillo y para ello confeccion6 una
coleccion de articulos histéricos titulada “Los hombres de Lépez”, referida a diversos colaboradores
0 allegados a la causa del brigadier general. Si bien en un principio la comenz6 a difundir a través
de EI Tribuno —el periddico en el que, como redactor, habia hecho campafia a favor de la fallida
candidatura a gobernador de Estanislao Zeballos-, la desaparicion de este periddico conjuntamente
con su separacion del mismo lo llevd a ofrecerle el material a David Pefia para Nueva Epoca.” Fue
en este ultimo, entonces, en el que aparecieron, en sucesivas entregas, los relatos biograficos de los
“hombres de Lopez” Francisco Antonio Candioti, Mariano de Vera y Domingo Cullen. En esta
galeria biografica, a la par que se atacaba a Juan Manuel de Rosas, se realzaba la obra de estos
santafesinos, que secundaron a Lopez en la defensa de la autonomia provincial y de la causa
federal.*?

La labor de erudicion historica desarrollada por Lassaga con motivo del centenario no puede
estudiarse desvinculada, sin embargo, del conjunto de su obra dedicada a Lopez, un tema recurrente
dentro del corpus historiografico lassaguiano. A la biografia de Lopez de 1881 y a la preparada con
ocasion del centenario, deben agregarse varios discursos y escritos siempre en torno a la figura del
caudillo santafesino. En ellos, el estudio de este personaje, sirvié de disparador a Lassaga para
tomar una posicion critica con respecto a la tradicion historiografica argentina y a los historiadores
consagrados, a quienes censurd su manera de abordar el pasado, y para hacer una defensa del aporte
de las historias provinciales en la construccion de una historia auténticamente nacional.

En la “Advertencia” a su Historia de Lopez, escrita a los veintitn afios de edad, este joven
provinciano desconocido, aun estudiante, introduce una serie de reflexiones acerca de los que se
dedican a calumniar a los personajes y héroes de la historia. No da nombres, pero se adivina que el
reproche va dirigido a escritores de fama —que “no han sido los historiadores imparciales, sino sus
enemigos [de Lopez]”-, que han juzgado al caudillo sin conocerlo y que lo han condenado a ser
victima de la ingratitud. Ese es el motivo que da origen a su biografia: “para hacerlo conocer tal
cual es en si y que sus conciudadanos puedan juzgarlo imparcialmente”, ya que le cupo el honor de
ser —en esas épocas de anarquia- uno de los hombres que “comprendian muy bien que la patria no se
limitaba en tal o cual provincia, sino que consistia en todas ellas y que no eran solamente

santafesinos, entrerrianos o portefios, sino que todos debian llevar el dulce nombre de argentinos.”*

5 Nueva Epoca, 11 y 18 de agosto de 1886.

52 Historiar la vida de los colaboradores de Estanislao Lopez seria un tema de interés constante para Ramoén Lassaga,
producto del cual surgieron otros trabajos, como las biografias de José de Amenabar y José Elias Galisteo. RAMON
LASSAGA, D. José Amenébar, Rosario, Carrasco, 1883, y D. José Elias Galisteo, Santa Fe, J. F. Ribles, 1915.

%% Esta obra de Lassaga fue escrita en 1879, dos afios antes de su publicacién. RAMON LASSAGA, Historia..., op. cit., pp.
3-7.
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En la biografia més breve escrita para el centenario, retoma Lassaga el topico de “la
ingratitud y el olvido” y denuncia a los enemigos del caudillo por haberse aprovechado de él y
capitalizado para ellos sus logros: “Se realiz6 su ideal [de Lépez], su suefio de oro, y mientras que
los que se opusieron tenazmente a la realizacion de sus patridticos deseos, reciben los honores de la
apoteosis, [...] el sepulcro de Estanislao Lépez permanece casi desconocido y olvidado”.>* Vuelve a
insistir, ademas, en que sus criticos fueron sus enemigos, sus “contemporaneos”, que actuaron
guiados por el “ciego partidismo”.>> Se adivina la critica al partido centralista o unitario, que se
hace mas explicita en las paginas siguientes; fueron las provincias las que hicieron posible la
republica federal y, entre ellas, descuella la Santa Fe de Lopez: “Santa Fe fue desde entonces —
1818- la muralla de acero en que se embotaban los golpes de espada de los soldados del Directorio”.
La representacion del pasado que hace aparecer a la provincia de Santa Fe y a su caudillo —que supo
interpretar esa aspiracion- compartiendo el mérito del triunfo de la repdblica federal, y que fue
transmitida oralmente por Lassaga en el acto de la plaza, a traves del discurso ya analizado, también
se hace presente en la biografia redactada para el centenario: “Su energia [de Santa Fe], su bravura,
su heroicidad salvo a la Republica Argentina de ser convertida en una monarquia regida por un
principe extranjero. Esa es su mayor gloria: esa es la corona que cefiird por siempre la frente de
nuestro pueblo, y Lopez fue quien contribuyo en primera linea a darle ese rango y a conquistar esa
corona.”® Y Lassaga agrega: “El general Lopez defendi6 los principios democraticos [...] Defendi6
la autonomia de la provincia, y haciendo triunfar la bandera que Santa Fe habia puesto bajo el
amparo de su espada victoriosa, hizo triunfar el dogma federativo en la republica entera.”’ Este
mérito evidente para el historiador santafesino, sin embargo, ha sido oscurecido por los que han
escrito la historia, que han realizado una utilizacién de ésta movidos por los “dictados del
partidismo”, y que “han tratado de rebajar a un hombre para enaltecer a otro”. Por ello, la verdadera
“historia patria empieza recién a escribirse”. Lassaga apuesta, entonces, a una disciplina historica
basada en “la compulsacion de documentos”, ya que éstos “algunas veces destruyen las relaciones
de la tradicion” —segun lo ha podido comprobar él mismo al historiar sobre Lopez-, y contrapone la
“imaginacién popular” y las “leyendas” como fuentes de la historia, a “la historia imparcial”.
Estanislao Lopez ha sido una victima de ese cuestionado modo de hacer historia, que ha “deprimido

y envuelto” en una “ola de sangre” a los caudillos y que ha ignorado sus hazafias.

5 ARCHIVO GENERAL DE LA PROVINCIA DE SANTA FE, MANUSCRITOS DEL DOCTOR RAMON J. LASSAGA (AGPSF-MRL),
Carpeta N° 6, Legajo 8, Lopez, su centenario y su estatua, p. 1.

% Ibidem., pp. 3y 75.

% Ibidem., pp. 6-7.

> Ibidem., p. 78.

%% Ibidem., pp. 75-78.
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Afos después, con la autoridad otorgada por un lugar de preeminencia ya ganado dentro del
ambito historiografico santafesino, pero siendo, no obstante, un historiador periférico dentro del
contexto nacional, debido a que no forma parte de los “historiadores argentinos” conceptuados
como tales —en general, autores que escriben desde Buenos Aires-, pasa revista y critica la labor
historiografica de éstos.”® El escrito es de 1909, y constituye una verdadera declaracién de
principios lassaguianos acerca de lo que debe ser y lo que no debe ser la historia nacional. Con el
pretexto de dar a conocer un nuevo documento hallado que refleja las caracteristicas de
desprendimiento y generosidad del temperamento de Lépez, Lassaga introduce una serie de juicios
sobre el quehacer historiografico argentino, al que cuestiona por haberse centrado en la historia de
Buenos Aires y basado en la historia testimonial, y reivindica la participacion de las respectivas
historias provinciales en la configuracién de una verdadera historia nacional:

[...] la historia nacional no estard debidamente escrita hasta que todas y cada una de las
provincias argentinas no hayan hecho conocer su propia historia, y con ella las
modalidades que les fueron propias en su vida colonial o en su vida independiente,
cuéles fueron sus hijos que mas descollaron por su actuacion en el escenario provincial,
cuales las tendencias, las aspiraciones, los ideales de los ciudadanos que imprimiéronles
conocimientos, fijaronles rumbos o dispusieron de sus destinos.

Escribir la Historia Argentina haciéndola arrancar de uno solo de los pueblos que
forman la republica, desarrollando las actividades nacionales de una sola colectividad
provincial, sin mas elementos de consulta que los que pudieron suministrar los mismos
individuos que asistieron y que fueron factores en los acontecimientos de su propia
época, es exponerse a cometer un delito de lesa parcialidad.

Eso no es, no puede ser historia!®

Recién cuando cada provincia haya dado a la luz su propia historia, “entonces el historiador
del futuro podra hacer la historia argentina de verdad, y quién sabe entonces cuantas figuras
elevadas hoy sobre magnifico pedestal no habrd que hacer descender hasta el nivel comin, y
cuantos hombres beneméritos oscurecidos y empequefiecidos hoy dia, no irdn a su vez a ocupar
aquellos pedestales!”®

Luego de reivindicar una vez mas a los caudillos —y en esta oportunidad no so6lo a Estanislao
Lopez, sino también a Martin Gliemes y a Francisco Ramirez- se ocupa de desmentir diversas
afirmaciones que los historiadores “de renombre” han hecho sobre ellos. En esta ocasién, Lassaga si
se anima a dar nombres, y la revista que pasa ayuda a conocer algunas de sus lecturas y de los
vinculos entablados entre €l y otros historiadores e intelectuales de la época. En el racconto,

% Esta vision que minimiza la labor historiografica de los autores provinciales es recogida por Rémulo Carbia, quien
agrupa a aquel esfuerzo de erudicion histérica bajo el calificativo de “crénicas regionales”, si bien, en el caso particular
de la Historia de Lopez de Lassaga, reconoce que “representa un valor”. ROMULO CARBIA, Historia critica de la
historiografia argentina, Buenos Aires, Coni, 1940, pp. 171-185y 188.

%0 AGPSF-MRL, Carpeta N° 6, Legajo 7, Ese era Estanislao Lépez!, pp. 1-2.

* Ibidem., p. 4.
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pondera la labor de algunos historiadores provinciales. Asi, alude al historiografo espafiol radicado
en Entre Rios, Benigno Tejeiro Martinez, como el que ha debido ocuparse de demostrar la falsedad
sostenida por un historiador argentino que caratuld a Ramirez de “hijo bastardo”, y menciona la
labor de rescate del gobernador cordobés José Javier Diaz realizada por Ramén Cércano.®’ En
cambio, censura a algunos de los responsables de escribir “las paginas de lo que hoy se llama la
historia nacional” —concepto que ya se ha ocupado de refutar- y que, a pesar de ese renombre, han
sometido a Estanislao Lopez a “las injusticias de la pasion partidista” y han descrito y comentado la
actuacion del caudillo “sin documentacion suficiente, al capricho tan s6lo de los publicistas”.
Critica al general José Maria Paz por considerar a Lopez “cruel y sanguinario”, juicio que para
Lassaga solo se explica por la enemistad entre ambos. Y reprocha a Vicente Fidel Lopez por haber
visto en el mismo, al estudiar los acontecimientos de 1820, a “un caudillo vulgar, sin patriotismo y
sin ideales”, cuando el mismo historiador, en otro pasaje de la historia nacional —el del rompimiento
entre Lopez y Ramirez-, evalué de manera positiva la actitud del santafesino. También Pastor
Obligado cae bajo la mirada acusadora de Lassaga, por haber incluido en una de las series de sus
Tradiciones argentinas un relato de Dalmacio Vélez Sarsfield relativo a la cabeza de Ramirez. El
biografo de Lopez niega asidero al episodio —ya leyenda- de la “bolsa de cuero que contenia la
cercenada cabeza” y asegura que cuando Vélez se entrevistd con el caudillo santafesino, la cabeza
habia sido ya enterrada, y que aquél nunca habia aprobado el salvaje acto cometido contra el
entrerriano. Lassaga desmiente algunos otros relatos mas, a los que considera mas propios de la
literatura gauchesca de folletines que de ameritar un espacio en la historia argentina®, y cita como
respaldo de sus afirmaciones a Ricardo Rojas quien, en La restauracién nacionalista, habia
afirmado que en un colegio el profesor de historia habia desmerecido hasta “la insolencia” a José de
San Martin. Sélo “el ilustre Mitre” parece salvarse de la critica lassaguiana, por haber visto en
Ldpez a un hombre “valiente, generoso y humano”.**

Mientras Lassaga seguia confiando en que la estatua de Estanislao Lopez habria de fundirse

“antes de mucho”, estimo que él mismo habia fracasado y que su labor habia sido estéril por no

%2 Ibidem., pp. 2-4.

%3 El desprecio del biografo de L6pez hacia la literatura gauchesca remite a la interesante contraposicion planteada por
Alejandro Eujanian y Alejandro Cattaruzza entre los héroes promovidos desde las elites decimonénicas y aquellos que
se imponian espontaneamente entre los sectores populares. ALEJANDRO CATTARUZA - ALEJANDRO EUJANIAN, “Héroes
patricios y gauchos rebeldes. Tradiciones en pugna”, en ALEJANDRO CATTARUZA - ALEJANDRO EUJANIAN, Politicas de
la Historia Argentina. 1860-1960, Buenos Aires, Alianza Editorial, 2003, pp. 222-237 y 260.

% AGPSF-MRL, Carpeta N° 6, Legajo 7, Ese era Estanislao Lépez!, pp. 5-9. Nétese que Lassaga, a través del modo de
hacer historia que defiende —basada en documentos- y de la posicidn que adopta con respecto a otros autores —rescate de
la figura de Mitre y critica de Vicente F. Ldpez y de Vélez Sarsfield, con quienes el primero ha polemizado-, busca
alinearse tras la escuela de Mitre, cuya biografia de Belgrano, por otra parte, resulta indudable que le ha servido de
modelo para su propia biografia de Estanislao Ldépez. Cf., ALEJANDRO EUJANIAN, “El surgimiento de la critica”, en
ALEJANDRO CATTARUZA - ALEJANDRO EUJANIAN, Politicas..., op. cit., pp. 22-38, y ROMULO CARBIA, op. cit., p. 188.
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haber logrado imponer ante la historiografia nacional su propia imagen del caudillo. Para el futuro,
para “cuando autores de historia que no prejuzguen y que se sepan poner a la altura de su mision,
investiguen, inquieran, estudien y juzguen como deben”, quedaba entonces pendiente la tarea de
juzgar al general Estanislao Lopez “en justicia y verdad”, un mandato que él se habia impuesto
hacia ya treinta afios.®

Este posicionamiento de Lassaga frente a la “historia nacional”, entonces, devela que, tras de
la defensa de la figura de Lépez se ocultaba, no sélo la defensa del papel cumplido por la provincia
de Santa Fe en la construccion de la nacionalidad y la consolidacion del Estado argentinos, sino
también la reivindicacion de una historia hecha desde las provincias —y de los historiadores que

desde ellas operaban- como una via adecuada para acceder al conocimiento del pasado nacional.

Conclusion

Las paginas que anteceden, permiten extraer algunas conclusiones acerca de “los usos del
pasado” a que dio lugar la celebracion del centenario de Lopez en 1886.

Por un lado, desde un plano politico, la memoria del caudillo santafesino fue utilizada por el
galvismo gobernante para celebrar y afianzar su llegada al poder. Para ello, busco la concertacion y
adhesion de diversos sectores y fuerzas vivas de la sociedad y se esmer0 —a través de la prensa que
respondia a sus intereses- por mostrar el consenso generado en torno a la celebracién, tal vez mas
mediatico que real, pero publicitado al fin.

Por otro lado, desde un punto de vista historiografico, el centenario de Lopez contribuyé a
fortalecer la imagen del caudillo que ya habia comenzado a forjar unos afios antes Ramon Lassaga
desde su biografia respectiva, y que lo presentaba a aquél —en contraposicion a una tradicion
historiografica que lo habia oscurecido y censurado- como el gran hacedor de dos conquistas
fundamentales para Santa Fe y el pais: desde una perspectiva local, de la autonomia provincial vy,
desde una perspectiva nacional, de la republica federal. No aparecia so6lo, sin embargo, Lopez en
esta tarea, sino que su figura servia de instrumento, en realidad, para posicionar mejor a la provincia
de Santa Fe -relegada también por la historiografia argentina- en el proceso de construccion
nacional. Finalmente, un tercer posicionamiento, el del grupo inicidtico de actores culturales
santafesinos finiseculares —que en la disciplina historica tenian como principal referente a Lassaga-
dentro de un contexto intelectual nacional de dificil acceso, era buscado también a través de la

exaltacion del llamado “patriarca de la Confederacion”.

% AGPSF-MRL, Carpeta N° 6, Legajo 7, Ese era Estanislao Lépez!, pp. 9-10.



