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LOS RUMORES DE DICIEMBRE: SAQUEOS Y FOGONES DURANTE EL 19 DE
DICIEMBRE DE 2001 EN UN BARRIO DEL CONURBANO BONAERENSE

Introduccidn.

Con un saldo de, al menos, 32 muertos, cientos de detenidos, heridos y la
renuncia de un presidente electo dos afios atras por el 48% del electorado y
segun dictan las normas de la democracia formal, el levantamiento popular del 19
y 20 de diciembre de 2001 se erige como un punto de inflexiébn en nuestra historia
mas reciente, abriendo un proceso de conflictividad social que por momentos
adquiere caracteristicas de una verdadera lucha por el control de la vida social. La
movilizacion social durante dichas jornadas, lejos de ser fruto de una accién
coordinada, planificada y univoca, se caracterizd por ser una amalgama de
movilizaciones mas o menos improvisadas, protagonizadas por los mas disimiles
actores, demandas y formatos de acciones colectivas de protesta.

Sin embargo, las reflexiones en el campo académico sobre el tema han tendido a
poner el lente en la movilizacion de las clases medias portefias y las
organizaciones sociales, dejando vacante el espacio para la reflexion sobre las
acciones colectivas disruptivas del orden, protagonizadas por sectores “excluidos”
de las grandes ciudades del pais nho enmarcados en organizaciones sociales o
politicas.

Asi, los saqueos a hipermercados y otros comercios del Gran Buenos Aires han
sido omitidos como objeto de reflexién relevante y su mencién, en general, tiende
a reducir la complejidad del fendmeno al presentarlo como resultado mecanico de
las necesidades materiales de sus protagonistas y/o la eficacia de un operativo de
inteligencia llevado a cabo por el Partido Justicialista. Algunos evocaran entonces
la violencia “de las bandas o de los saqueos” uUnicamente para diferenciarla
debidamente de la “violencia con caracteristicas de una autodefensa legitima” de
las organizaciones piqueteras® (Situaciones, 2002:63). Otros autores preferiran
confeccionar un continuum que vaya de lo pre politico a lo politico, para ubicar a
los saqueos en el primer eslabon de una cadena que termine, por fin, en
cacerolazos y asambleas (Cafassi,2002:98)%. Entendemos que la participacion del
PJ como un actor central en la organizacion de los saqueos resto interés
académico en el tema e incentivd este afan por ubicarlos en los margenes
exteriores del levantamiento popular del 19 y 20 de diciembre de 2001.
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Los trabajos de Javier Auyero, en este sentido, constituyen una excepcién®. Sin
embargo, el autor centra su interés en echar luz sobre los nexos entre
saqueadores y poder politico, es decir “en el rol de los intermediarios politicos en
la promocion, inhibicidn y/o canalizacién del dano fisico a los objetos y personas”
(Auyero,2006:346)

Otro es el objetivo del presente trabajo. Entendemos que la masividad del
fendbmeno evidencia como las redes clientelares justicialistas fueron ampliamente
rebasadas y, en este marco, creemos que es de vital importancia otra mirada
sobre el fenbmeno que, sin negar la participacion del PJ, recupere en el analisis
las voces de mujeres y hombres que protagonizaron estas jornadas asi como el
complejo entramado de redes sociales, cuyo epicentro es el “barrio”, en el que
otorgan sentido a sus practicas.

Nuestro trabajo se abocara a reconstruir, mediante el relato de sus protagonistas,
la dindmica que adquirieron los saqueos Y el significado otorgado a los mismos, en
dos barrio del conurbano bonaerense. Asimismo, los rumores que condujeron
tanto a las acciones disruptivas como al posterior restablecimiento del orden seran
de primera importancia en nuestro andlisis. Recordemos que tanto el inicio como
el fin de los saqueos estuvieron signados por la expansion centrifuga de noticias
que corrian de boca en boca. Por la mafana, anunciando el reparto de
mercaderia en lugares y horarios especificos, dieron cause a la movilizacion
territorial desde los barrios hacia los centros comerciales zonales. Por la tarde
noche, advirtiendo el arribo de contingentes de delincuentes a los barrios con el
objetivo de saquear hogares particulares, iniciaron el repliegue de las multitudes
desde los centros comerciales que estaban siendo saqueados hacia sus barrios
de origen donde se montaron, alrededor de fogones, verdaderas guardias de
defensa de la propiedad privada.

¢, Qué hizo posible que los rumores que provocaron los saqueos a grandes
empresas trocara, de un momento a otro, en un rumor de saqueos a domicilios
particulares? ¢Qué mecanismos influyeron para que los mismos sectores que
logran con su accionar poner en jaque un gobierno, cuando la accién de protesta
adquiere caracter politico con los cacerolazos portefios, se refugien en sus casas
pidiendo orden?

La identificacion del Justicialismo y el aparato de estado como “primer emisor” del
rumor tampoco alcanza para dar cuenta del entramado de valores,
representaciones y sentimientos compartidos sobre los que un determinado
mensaje no solo resulta verosimil sino que se erige en sustento de determinadas
acciones (y no otras). Como sostiene Zires (1995:169), “para que un rumor u otro
texto cobre vida, requiere de otros rumores u otros relatos o girones de multiples
textos, de formas mas o menos establecidas que lo preceden, que le otorgan un
cuerpo y estructura especifica”.



A fin de desentrafar este conjunto de representaciones y valores compartidos que
sirvieron de marco de sentido a las acciones de los saqueadores, nos
proponemos: indagar el sentido por ellos otorgado a los episodios de saqueo y a la
organizacion de los fogones de defensa barrial; identificar las redes sociales
previas por las que circularon los rumores dotandolos de sentido; y dar cuenta del
mecanismo por el cual los rumores de saqueo a comercios pudieron trocar, de un
momento a otro, en rumores de saqueos a domicilios particulares generando
acciones, a primera vista, al menos contradictorias.

A este fin, realizamos un conjunto de entrevistas a personas que participaron
activamente de los saqueos a comercios zonales y/o de la organizacion de
fogones de defensa en dos barrios ubicados al oeste del conurbano bonaerense
que, entendemos, presentan algunas caracteristicas especiales: sus habitantes
afirman que no hay redes clientelares del PJ consolidadas4 y que los “punteros”
no fueron quienes transmitieron las noticias de saqueos durante aquellas jornadas.
Estas primeras entrevistas que intentaremos sistematizar en el presente trabajo
lejos estan de constituir una muestra representativa del universo “saqueadores del
conurbano”. El muestreo fue realizado por “bola de nieve” partiendo del grupo de
referentes de un centro comunitario barrial en el que se realizan todo un conjunto
de actividades de amplia participacion comunitaria y, por lo tanto, nuestros
entrevistados participan en mayor o menor grado de esta red de resolucién de
problemas con caracteristicas singulares.

Por ultimo, huelga decir que no nos guia el afan por encontrar en los saqueos el
heroismo de los sectores subalternos. Sabemos, haciendo nuestra la expresion de
Javier Auyero, de los rastros de la dominacion y las cicatrices de la miseria, al
tiempo que entendemos inconducentes las divisiones entre buenos pobres
(politicamente concientes, los que cortan calles) y malos pobres (bandalos y
herramientas ciegas de las estrategias del poder) que, quizd con buenas
intenciones, reeditan algunos ciencistas sociales. Sostenemos, por el contrario,
que las practicas sociales dificilmente puedan ser etiguetadas de manera
maniquea como productos de la cultura hegemonica y la dominacion de clase o
como resistencia subalterna, sino que deben ser entendidas como resultado de
relaciones de fuerza no exento de elementos contradictorios y en tension.

Preludios para un estallido.

Durante el transcurso del 2001 la profunda crisis financiera y la inminente salida
del régimen de paridad cambiaria, quebraba el bloque de poder hegeménico de
los afios noventa y, en la puja entre los pro devaluacion y los pro dolarizacion, se
cristalizaban las contradicciones intraburguesas entre aquellos grupos econémicos
exportadores y los capitales externos ubicados en las empresas de servicios
publicos. La comunidad de negocios nacida junto con las reformas estructurales
de los noventa y piedra angular sobre la que se erigié el modelo de Convertibilidad
(Abeles, 1999; Castellani, 2000)°, encontraba en su seno contradicciones
insalvables en el corto plazo.



En su caia, el modelo de Convertibilidad aceleraba y profundizaba procesos de
larga data que, abiertos con la gestion econ6mica de Martinez de Hoz y la
represion militar, habian cobrado nuevo impulso durante el gobierno de Menem.

La crisis del modelo de acumulacion instaurado en los 90, el endeudamiento
externo y las consecuentes presiones de los organismos internacionales de crédito
para profundizar el ajuste estructural, pueden presentarse como los factores
macro que, en ultima instancia, activaron el levantamiento de diciembre de 2001.
Sin embargo, nuestro punto de partida es que el andlisis saqueos en el conurbano
bonaerense deben comprenderse también como fruto de experiencias y
expectativas compartidas, como un momento de emergencia y dramatizacion de
‘redes informales existentes con anterioridad a la visibilidad publica y
representaciones culturales compartidas — aungue no siempre cooperativamente
construidas” (Auyero, 2001:29).

En este sentido, es necesario resaltar que el proceso de desindustrializacion,
informalizacion y deterioro de las condiciones laborales implic6 una radical
transformacién en la identidad colectiva del mundo popular urbano que durante
décadas se habia estructurado en torno a la “dignidad del trabajador” y la historia
del sindicalismo peronista (Svampa, 2005:159). La caida de la sociedad salarial y
sus colectivos protectores abrid6 paso al proceso de reterritorializacion de las
relaciones sociales y la emergencia del “barrio” como el espacio de interaccion
entre diferentes actores sociales (reunidos en comedores, salas de salud,
organizaciones de base, formales e informales, comunidades eclesiales, ONGs) y
lugar privilegiado para la accién y organizacion de los sectores populares
(Svampa,2005; Merklen,2005) pero también para la diseminacion de las redes
politicas de resolucion de problemas del PJ, que en tanto “maquinas ideoldgicas”
tienden a reproducir las relaciones de dominacion en las que se fundan (Auyero,
2001:191).

Este entrecruzamiento entre redes clientelares y organizaciones sociales es el
marco en el que se conforma lo que Denis Merklen denomina la nueva “politicidad”
de los sectores populares, en la que lo politico y las nuevas formas de sociabilidad
se entremezclan, siendo un elemento constitutivo de la identidad de los individuos:

“El concepto engloba al conjunto de sus practicas, su socializacion y su cultura
politica. La politicidad asi definida es constitutiva de la identidad de los individuos, y
por esta razéon evitaremos las férmulas, mas frecuentemente empleadas, de “relacién
con lo politico” o de “identidad politica”. En éstas, lo politico aparece como una
dimension auténoma de la vida social con la que los individuos entrarian en relacion”
(Merklen, 2005:24)

Segun el autor, saqueos, asentamientos, piquetes y estallidos constituyen un
“‘nuevo repertorio de accion” colectiva de las clases populares argentinas que
comparten la caracteristica de ser todas movilizaciones de base territorial
(Merklen,2005).



Los saqueos del 19y los rumores del dia.

Me parece que fue un chico el que paso y me dijo. ¢, Sabés
gue no me acuerdo? Pero la cuestion es que yo dejé la
escoba y me fui. Asi tranqui, como quien no quiere la cosa...

Segun cuentan los entrevistados, ocho fueron los comercios (entre hipermercados
y mueblerias) saqueados en Villa Tesei y Hurlingham durante la jornada del 19 de
diciembre. Con los televisores de fondo mostrando iméagenes del interior del pais,
ya durante la mafiana comienza a llegar a las casas de los barrios San Jorge y
Nuevo Parque Quirno el rumor de que empezaban los saqueos en la zona.
Ninguno de los entrevistados recuerda cOmo se enterd0 exactamente ni quien le
avisd, “alguien iba y avisaba pero nadie sabe quien”. Simplemente “se corria la
bolilla”.

Lejos de ser receptores pasivos de la informacion, muchos entrevistados narran
cémo iban haciendo circular la noticia de que “daban mercaderia” a fin de que la
participacion en el saqueo fuese masiva. Asi, al preguntarle a Néstor sobre sus
recuerdos del saqueo éste nos respondié “, Qué toma? ¢Esa que organizamos
nosotros practicamente?”

P: ¢ Como fue que te enteraste que estaban saqueando?
Cristina: Porque vino Jorgito (el hijo) y me avisé que habia saqueo en Carrefour. (...) Les dije a
los vecinos para ir y no querian ir. Dije: Dale, vamos, vamos, vamos. Y entonces se animaron a
ir todos los vecinos a Carrefour. Y fuimos a Carrefour

P: ¢ Como se enteraron de que iban a saquear Carrefour?

Juan (27 afios): Corrid la bola.

Nestor (54 afios): (...) Nosotros ibamos caminando le ibamos diciendo a los de la villa “mira
que ahora van a dar mercaderia”

Olga: Y claro, todo el mundo se fue a Carrefour.

P: ¢Y corria la bola de que iban a dar o a saquear?

Juan: Que iban a saquear.

Olga: Que iban a dar

Nestor: Que iba a regalar. Aca decian que te iba a regalar mercaderia. La primera bola que
se corrio era esa. “estan regalando”.

Los entrevistados admiten en tono de denuncia la participacion de la municipalidad
y el PJ en la movilizacion de las personas hacia los supermercados. Sin embargo,
afirman que ese no habria sido el caso de sus propios barrios que ellos definen
como “apoliticos” y donde no identifican redes clientelares consolidadas. Aun
cuando existen militantes justicialistas respondiendo a politicos locales, estos no
habrian participado en la propagacién intencional del rumor.

Cecilia: De hecho acad hay testigos de sobra de la gente que vive enfrente del
sindicato de Municipales que las camionetas iban y venian trayendo cocinas,
heladeras. Entonces escuchame, esto fue un robo organizado, no me digas que era
hambre. Y lo se porque conozco punteros politicos y ellos mismo lo dicen.

Pregunta: ¢ Y acé en el barrio lo corrié la Minio (referente del PJ en Parque Quirno)?
Cecilia: No, no.

Delia: No, no, no.



C: Aca corri6 solo. Era un reguero de pdlvora.

Otro elemento que es importante tomar en consideracion para explicar la rapidez
con que corrieron las noticias aquella tarde es la transmision por los medios de
comunicacion de saqueos en otras provincias ya que tuvo gran peso para
otorgarle verosimilitud a la noticia local, dandole legitimidad indiscutida y
totalizante. De hecho, al preguntarle a las personas como se enteraron que
estaban saqueando la primera respuesta fue, en muchos casos, “por la tele”.

Sin embargo creemos que el factor que operé con mayor fuerza fue el primer
contenido que adquirié el rumor. Como dijimos, lo que se transmitia de boca en
boca en muchos casos no era el saqueo del supermercado sino el reparto de
mercaderia por parte de la empresa. Las posibilidades de que efectivamente
estuvieran regalando mercaderias eran escasas, como reflexionaba un
entrevistado: “Yo sabia que iban a saquear ;Quién te va a dar?”. No obstante, de
esta forma el rumor habilitaba y servia de justificacion a la movilizacién hacia los
hipermercados de mujeres y personas que, segun refieren, no participarian de
este tipo de acciones de manera premeditada. Se iba a “chusmear”, a ver “si
ligaban algo”.

Yolanda: Yo le dije vamos y fuimos a mirar. Si hay algo que nos dan... porque primero
decian que estaban repartiendo mercaderia, no decian que estaban saqueando,
decian que estaban dando. Y bueno, vamos a mirar, si nos dan nos dan. Y nos
fuimos. Cuando llegamos ahi vimos el desastre que habia. Piedras por todos lados,
una parte del alambrado de la parte de atras del Carrefour estaba volteado,

La noticia de que estan repartiendo mercaderia se inserta en un repertorio de
acciones cotidianas de subsistencia, al tiempo que la comunicacion boca en boca
es un engranaje fundamental para la buena salud de las “redes de resolucién de
problemas” sean estas de caracter meramente asistencial, religioso, politico
partidario o con caracteristicas de horizontalidad y autogestion: mediante el rumor
uno puede enterarse de la hora y el lugar de entrega de mercaderia por parte de la
municipalidad o Caritas, de la celebracion de un acto politico, de un corte, del
horario de la reunién de la murga en la que participan, de una asamblea para
organizar junto a una ONG el mejoramiento de las viviendas del barrio, de la
entrega de subsidios, etc.

Asi, la rapidez y la credibilidad con que se esparcen estos rumores encuentran su
razon de ser en la historia de las “novedosas” relaciones clientelares que el
Justicialismo en el gobierno, via municipalidad y mediadores politicos, ha ido
tejiendo con sus bases sociales de los barrios pobres, villas y asentamientos
(Auyero, 2001); pero también en todo un conjunto de nuevas formas de
sociabilidad emergentes en el marco del proceso de desinstitucionalizacion y
descolectivizacién en el que se sumio la sociedad con la caida del pleno empleo y
el Estado Social, que rebasa ampliamente a las redes clientelares e incluye en
muchos casos, por ejemplo Nuevo Parque Quirno y San Jorge, organizaciones
con caracteristicas autogestivas y con amplia participacion barrial, que son vividas



en muchos casos como el espacio de militancia politica (la murga, el comedor, la
organizacion de un nodo de trueque en el 2001, etc)

Estos circuitos informales de produccion y difusion de informacion, elemento vital
de redes de resolucién de problemas preexistentes, jugaron un papel central en
las jornadas del 19 y 20 de Diciembre de 2001. Creemos, por lo tanto, que los
rumores (y las acciones que éstos desencadenaron), nacen ya prefiados de
sentido no soélo por el hecho de que el mensaje haya sido producido con una
intencionalidad politica, sino también por el caracter politico del circuito a través de
los que se diseminaron. En este sentido sostenemos que las noticias del saqueo
circularon y se constituyeron en el marco de lo que podriamos denominar una
economia moral del abastecimiento.

La economia moral del abastecimiento: el significado del saqueo del diay el
fogon de la noche

Era como una revolucion vamos a decir porque era toda la
gente (...) En realidad fue un robo para la justicia porque era
tomar lo que no era. Pero fuiste a sacar alimento. No fuiste a
sacar otra mercaderia como un delincuente. (Cristina, 45 afios)
No estaba cagada porque habia una banda de gente y era que
ibamos un montén, o sea. (...) Pero a un almacén a robar de
cafio no me iria porque soy cagona, ahi si soy cagona.
(Romina, 21 afios)

¢, Qué significado otorgaron sus protagonistas a las acciones de saqueo durante el
dia cuando eran ellos los protagonistas? ¢Cual por la noche, cuando eran las
potenciales victimas?

Sostenemos que ambas acciones colectivas fueron sostenidas sobre un conjunto
de representaciones culturales y valores previamente compartidos en el marco del
cual surgieron las nociones legitimantes tanto de los saqueos del dia como de los
fogones de la noche. En los relatos encontraremos elementos en tension y
multiples sentidos que, entendemos, deben ser tenidos en cuenta para explicar la
forma que asumid la revuelta popular y su posterior desactivacion vy
restablecimiento del orden.

Llamaremos “economia moral del abastecimiento” a este entramado de valores y
representaciones culturales previas. Por una parte, la nocion de Economia Moral
que E. P. Thompson utilizé en su analisis de los motines campesinos durante el
siglo XVIII, nos permitird poner énfasis en la pregunta por las configuraciones
culturales que median entre los elementos estructurales que explican, en ultima
instancia, una revuelta de masas y la forma efectiva que ésta adquiere. En
contraposicion a una vision espasmodica de la accion directa de masas, que
sostiene que el hambre, como estimulo, es suficiente para desencadenarlas, este
autor se pregunta: “4qué es lo que hace la gente cuando tiene hambre?, ;De qué
forma las costumbres, la cultura y la razén modifican su comportamiento?”
(Thompson, 2000: 215). A esto responde que es posible detectar, en casi toda las



accion de masas de la Europa del siglo XVIII, nociones legitimadoras, costumbres,
derechos con amplio consenso en la comunidad. A estas normas y obligaciones
sociales, tomadas en su conjunto, el autor las acufia como una economia moral de
los pobres o de la multitud, que supone nociones del bien publico consensuadas y
sostenidas por la comunidad, y que tienen su basamento en parte, en la tradicion
paternalista de las autoridades, y en parte, en una economia de subsistencia: “Un
atropello a estos supuestos morales, tanto como la privacion en si, constituia la
ocasion habitual para la accion directa”. (Thompson, 2000: 216).

Por otra parte, nos apoyaremos en los trabajos de D. Merklen (2005) y G. Kessler
(2004), abocados a desentrafiar las nuevas logicas de accion y racionalidades
emergentes en el marco de los procesos de individualizacion, producto de la
desinstitucionalizacion y descolectivizacién de los actores sociales en la Argentina
actual, donde un amplio sector de la poblacion debe, para reproducirse
materialemente, desarrollar estrategias, establecer obligaciones reciprocas,
integrarse en entramados de solidaridades.

Salir a saquear ¢justicia o delito?

¢, Cudl es la logica que oper6 durante los saqueos como fuente de legitimidad de
la violacion al derecho de propiedad? Las respuestas dadas por nuestros
entrevistados distan de ser univocas e, incluso, dentro de un mismo relato
podemos encontrar elementos en tension.

En algunos casos, uno de los fundamentos de la accion se relaciona de manera
directa con la critica al modelo economico y la clase politica por lo que los
saqueos son vividos como un acto de insubordinacidon contra quienes son
visualizados como los responsables y beneficiarios del orden politico y
econdémico: el gobierno y las empresas multinacionales.

Juan: (¢Por qué creo) que tengo derecho a entrar ahi? Y porque veniamos en una
situacién que era dudoso si ibas a comer al otro dia y no era que era igual para todos
lados y que Carrefour se estaba quebrando. Todas las multinacionales se seguian
llenando de guita y nosotros cada vez mas de hambre. Era asi de corta. (...)

No se podia sostener mas. No habia mas deuda que cobrar, ni que pagar, nada.
Estaba todo al rojo. Encima este viejo estlpido. Una que te viene el corralito y
después hay toque de queda, no pueden salir a la calle. Estds enfermo, estas
enfermo. ¢No te das cuenta que la gente no te quiere mas? Toque de queda, nadie
sale a la calle y en cinco minutos tenés Plaza de Mayo llena de gente.

Sin embargo, éste discurso no es el predominante en las entrevistas, siendo la
situacion de “miseria total” y la emergencia alimentaria el elemento que atraviesa
al conjunto de las respuestas. En este contexto de desocupacién y privacion, el
derecho al alimento es la primera nocion legitimadora de la violacion colectiva de
la ley.

En este punto, resulta significativo tomar en consideracion ciertos elementos que
distancian los relatos y reflexiones de los entrevistados de mayor edad, de los de



aguellos mas jovenes. Las diferencias gravitaran, sobre todo, en torno de las
representaciones de la ley y los actos delictivos. A la hora de explicar su
participacion en los saqueos de diciembre, los mas jévenes, que han crecido bajo
la égida del neoliberalismo y la sociedad de consumo, cruzan elementos de critica
social con cierta naturalizacion de las acciones delictivas. Por momentos, su
accionar no requiere de muchas “ustificaciones” extraordinarias. Se participd
porque era posible hacerlo. Los saqueos representaban, en buena medida, el cese
del poder de control de la policia, institucién estatal con la que mantienen asiduo
contacto estos jovenes y a quienes visualizan, en muchos casos, como enemigos
en su vida cotidiana. En este sentido, es interesante reproducir una discusion
entre Cecilia de 46 afos, quien no dejé que ninguno de su casa fuera a saqueat,
con su hija de 22 afios y su ahijada de 20:

Pregunta: para vos ¢ Cudl es la diferencia entre saquear o robarle a un almacén?
Romina (20 afios): Ahi soy mas cagona, ahi si que soy cagona. Ahi no iria a robarle
a un almacén porgque soy cagona. Pero si me decia que voy a...yo te pongo Yeiko
porgue yo fui a Yeiko, si iria porque fui en un grupo, bueno, no estaba cagada porque
habia una banda de gente y era que ibamos un montén, o sea. (...) Pero a un almacén
de cafio no me iria porque soy cagona, ahi si soy cagona.

Cecilia (46 afios) ¢,Pero por que? ¢ Por qué no irias a apretar a un almacén?

R Porque no, porque me llevan presa.

C: En el saqueo también. (...)

Jessica (22 afios) Es diferente cuando son muchos, como que... decis, bueno vamos
son cien personas adentro de un supermercado, o casualidad, ¢justo a mi me van a
llevar?

Mediante los conceptos l6gica del trabajador y I6gica del proveedor, elaborados
por G. Kessler (2004), creemos que es posible dar cuenta de estas distancias
generacionales: “La diferencia fundamental entre una y otra esta en la fuente de
legitimidad de los recursos obtenidos, que, en la logica del trabajador reside en el
origen del dinero; el fruto del trabajo honesto en una ocupaciéon respetable y
reconocida socialmente constituia, a pesar de lo simple de su enunciado, uno de
los pilares sobre los que se edificaba la cultura de los sectores populares (...) En la
l6gica de la provisién, en cambio, la legitimidad ya no se encuentra en el orden del
dinero, sino en su utilizacién para satisfacer necesidades”. (Kessler, 2004:41) Las
causas de este pasaje de la légica del trabajador a la l6gica del proveedor, no
habria que buscarlas, segun el autor, Gnicamente en la ausencia de trabajo para
los jévenes de las clases populares sino también en las caracteristicas de éstos
cuando se consiguen. Trabajos temporales, inestables, precarios no pueden
erigirse, como antafio, en el soporte de una inscripcion social sélida y, en este
contexto de vulnerabilidad, la distincion entre lo legal y lo ilegal se desdibuja, y la
alternancia trabajo-delito pasa a ser una practica relativamente naturalizada entre
los jévenes de los sectores populares (participen efectivamente o no de ellas)
cuando la legitimidad de sus acciones se encuentra en que estas habilitan el
acceso al mercado.

Por el contrario, los entrevistados de mayor edad como aquellos que, aun siendo
jovenes, este es el caso de Juan, han tenido una trayectoria laboral mas estable,
un oficio y proviene de una familia de clase media empobrecida, su participacion



en los saqueos se funda en una ética del trabajo cuando no hay trabajo, por lo que
requiere de una referencia al desempleo y la pobreza generalizada que presenten
estas acciones como legitimas y extraordinarias.

Cristina: La situacion era de miseria total. Si andabamos cirujeando para poder comer.
Miseria total. Mi marido no tenia trabajo, yo no tenia trabajo, asi que saliamos a
cirujear con mi comadre, con mi cufiada, con mis hijas, saliamos a cirujear. Con mi
cufiado. Juntdbamos la plata por semana y comprabamos mercaderia para repartirla
porque ninguno tenia trabajo. (...)

Era como una revolucion vamos a decir porque era toda la gente. No era que..que
ibamos...En realidad fue un robo para la justicia porque era tomar lo que no era.
Pero fuiste a sacar alimento. No fuiste a sacar otra mercaderia como un
delincuente. (...) En realidad, aca toda la gente, los que fueron, fueron a buscar
comida. A sacar comida.

Juan: Y cuando vos e ponés a sacar cuentas ¢ El de aca enfrente labura? No, esta
desempleado ¢ El de aca al lado labura? No, esta desempleado. (Y el de aca pegadito
gue tiene un taller? No, estd desempleado. Entonces vos decis, no es que hay gente
gue no quiere laburar. No habia laburo. (...)

Pregunta: vos no es que vas de cafio a un supermercado a afanar. ¢Cual es la
diferencia?

Juan: La diferencia es un montén.- Es que estdbamos todos considerando que
teniamos el derecho de ir a una multinacional a robarle todo...”

Vemos entonces que, a diferencia de los mas jovenes, los entrevistados de mayor
edad sefialan de manera contundente todo un conjunto de diferencias entre un
robo y un saqueo y, por consiguiente, entre un “necesitado” y un “ratero
oportunista”. La frontera entre legitimidad e ilegitimidad parece anclarse en que los
objetos robados sean comestibles, que permitan satisfacer la necesidad mas
basica para la reproduccién de la vida. Discursivamente, lo Unico legitimamente
saqueable para los entrevistados es el alimento y esto Unicamente porque existe
una situacion “extraordinaria” de miseria, iran casi obligados, “por necesidad”.

Ante la pregunta por la diferencia presentada entre un robo y un saqueo, la
respuesta es simple: “Y que uno esta robando y el otro esta robando también pero
mercaderia. Ahi esta la diferencia”. El robo de comida es presentado como un
acto socialmente aceptable e inclusive la condena legal seria menor: “Si robas
mercaderia es excarcelable, robar un equipo de audio no (...) Vos te sentas en un
restaurante y te llenés la panza asi, no te pedis ni un vino, ni una gaseosa, te van
a hacer lavar dos mil millones de platos pero preso no vas a ir". El vino, la
gaseosa, el equipo de audio serian objeto de robo de un “avivado” o “delincuente”.
¢,De donde brota esta “evidente” legitimidad del robo de comida? La implantacion
del modelo neoliberal en Argentina, ha despojado a gran parte de la poblacion de
un conjunto de bienes materiales y simbodlicos que, sobre todo via empleo y
Estado, servian de soporte a la integracion social. Sin embargo el retiro del Estado
encontré su limite en la asistencia alimentaria. La Caja PAN (Plan Alimentario
Nacional) durante el ultimo periodo del gobierno de Alfonsin fue la primera
experiencia de este tipo mencionada por los entrevistados. A partir de ese
momento, y sobre todo a partir de 1995, este tipo programas pasaron a ser
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imprescindibles para la subsistencia: el Plan Vida, el PROMIN, el Pro Huerta, el
retiro de mercaderia de la municipalidad, el comedor del colegio.

Frente a la crisis de la sociedad salarial y el Estado Social, que canalizaba las
protecciones sociales via derechos del trabajador, estos programas de asistencia
alimentaria asi como todo un conjunto de nuevas préacticas filantropicas, se basan
en un discurso dominante que tiene por funcion construir a los trabajadores
desocupados, victimas del modelo de exclusion, como “pobres”. Paradojicamente,
la “ética del trabajo” cobrara fuerza pero ahora para cumplir la funcion de separar
a los buenos pobres, quienes quieren trabajar aunque, circunstancialmente, no
puedan hacerlo por lo que merecen asistencia alimentaria; de los “malos pobres”,
quienes no merecen la ayuda estatal en tanto que su situacion es producto de su
desprecio por los valores de la sociedad: no quieren trabajar. (Bauman,1999)

La “economia moral del abastecimiento” surge en parte como una reapropiacion
selectiva de elementos de este corpus mas amplio por lo que también lleva a
reproducir la distincibn que sefalan los entrevistados entre “necesitados” y
“rateros oportunistas”.

Sin embargo, vimos como la frontera entre las actividades legales e ilegales se
fueron diluyendo, sobre todo entre los mas jovenes, en la tarea diaria de la
subsistencia. Asi, los saqueos se convierten en una experiencia sumamente
“ambigua” para sus participantes: mientras que en el discurso los entrevistados
sostienen que lo unico legitimamente saqueable es la mercaderia comestible (lo
unico que saquearia un “buen pobre”), en su practica concreta no se limitaron a
ello, sintiendo en carne propia la sancién social por ser “malos pobres”.

Miriam: Pero una verglienza porque no vine por donde siempre yo voy ¢viste? Y una
del departamento me decia “Chorra, que te llevas eso, como si fuera que eso te va a
dar de comer esas cosas” Me cag6 re a pedos, me gritaba la piba. Tenia razén porque
si yo me jugaba ponele, tenia que ser por algo que... por comida, por una necesidad,
esa necesidad de silla ¢, Qué necesidad voy a tener?

Veremos que el rumor de saqueos entre barrios viene a “des-ambiguar”, de la
manera mas dramatica esta experiencia.

Los rumores de la noche y los fogones antisaqueos.

Cecilia: Yo dije, aca quiere entrar uno y le voy a romper
la cabeza, que se yo. Un obrero no le puede robar a otro
obrero. A mi me parecia eso lo terrible.

Yolanda: Un desocupado no le puede robar a otro
desocupado (risas)

C: Es terrible eso, es la guerra entre pobres. Si hubiese
sido verdad, es aberrante. Entonces yo decia: si alguno
quiere entrar le rompo la cabeza.

¢, Como se desactivaron los saqueos? Aun antes del decreto de estado de sitio, la

represion termind con dos muertes en el Gran Buenos Aires y cientos de heridos y
detenidos. Los entrevistados, incluso, hablan de “muertos no registrados” por los
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conteos oficiales. Una de las entrevistadas, que fue al hospital de Hurlingham
durante esa tarde, relata la situacion como “un caos, una cosa impresionante,
patrulleros, un desastre” en la que un nifio perdia un ojo, otros eran internados en
terapia intensiva mientras la policia detenia mayores y menores “todos del
saqueo’”.

Asimismo, sobrepasadas sus instalaciones, la comisaria Primera de Villa Tesei
albergaba detenidos en oficinas y pasillos, y, si bien la mayoria fueron liberados
durante el transcurso de la noche del 19 y la mafiana del 20 de diciembre, cinco
personas cumplieron penas en prision de entre 5 meses y un afio y medio. En sus
causas pesO como agravante que el robo haya sido cometido “en banda”.

Sin embargo, los entrevistados sostienen que la “normalizacion” de la situacion no
fue producto de la represion. De hecho, al preguntarles si tuvieron miedo al
accionar policial la respuesta casi unanime fue que no. La masividad, la bronca, la
juventud, fueron las respuestas para explicar la resistencia a la represion, pero,
sobre todo, la sensacién de control de la situacion:

Nestor: Nosotros hablabamos con la policia “dejate de joder, anda y pedi mercaderia
para la gente antes de que se arme la podrida”. La policia se porto bien.

Juan: no podia reprimir porque iban a ser reprimidos. Era corta. No le daba... Habia
un grupo de diez policias y alrededor 2000 personas con carritos sacudiéndolo asi. O
sea que alguna impresion de debié dar. “No, tratemos de hablar, que se yo” No sabian
ni como hablar.

Yolanda: Porque la gente a pesar de todo lo que habia pasado en Carrefour que ya
habia forcejeo con la policia que hubo piedrazos, que hubo detenidos, que se yo, iba
generando mas bronca en la gente. Entonces la gente no se corria de alrededor del
Carrefour. Era todo el Carrefour rodeado de muchisima gente.

Por el contrario, el orden social serd reestablecido cuando aquellas redes
sociales-barriales que sirvieran por la mafana de corredera de los rumores de
saqueo a los supermercados, se activen por la tarde noche para anunciar un
cambio de roles: venian a saquear el barrio. Con igual celeridad que por la
mafana y la tarde, los lugares y horarios de saqueos transitaban de boca en
boca, por la noche corrié el miedo. De barrio Mitre, Podesta, Fuerte Apache, La
Juanita, Ciudadela o la Carlos Gardel, otros iguales de pobres que ellos “venian
para aca’.

Juan: El rumor era que ya venian rompiendo todo. O sea que alguien habia zafado de
esa muerte, de esa batalla campal y habia venido ensangrentado a contar.
¢ Entendés? Porque eso es lo que parecia. (...) no te deja de entrar el miedo. A una
idea estlpida que la dicen cuatrocientos estipidos, no es lo mismo que venga uno y te
diga: che, me parece que van a chorear a que vengan todos a decirte Che, me parece
gue estan por venir. ¢entendés? Te paranoiquea (risas) Vos, seas un ser racional,
tarde o temprano te terminés persiguiendo. Es asi.

Nestor: pero si viene una mujer histérica gritando y corriendo con todos los chicos, en

camisOn y en patas. La gente que estamos alrededor ¢ Qué vamos a pensar? Vio algo.
Entonces hagamos algo Toda atemorizada.
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Si durante la tarde la violacién a la propiedad privada era legitimada por la
injusticia del modelo de exclusidon responsable de la desocupacion y la “miseria
total” y por violacién al derecho a la alimentacion; por la noche, la gente abandona
las calles y la escena publica para defenderse en tanto propietarios amenazados.
Ya perdida la capacidad de impugnar el orden politico, la televisidon dejaba de
multiplicar sus rostros, necesidades y reclamos para enfocarse en los reclamos,
no mas organizados pero si mas unificados y politizados de las clases medias
portefias mientras los barrios se organizan para defender la propiedad y la vida de
sus vecinos: “jlas mujeres y los nifios adentro y los hombres afuera a pelear por
sus casas!”. Las puertas de casas humildes y ranchos son cerrados con llave y las
pocas pertenencias, incluso las adquiridas durante los saqueos, son escondidas:

Yolanda: cerrar todo y poner llave a la puerta, estdbamos todos afuera y ponerles llave
a las puertas. Nunca ponemos llave. Ahi en el barrio no se acostumbra poner llave.
Dejas abierto. O sea, la dejas arrimada, la ponés asi pero abierto. Siempre es asi.

Romina: Guardé los pafiales bajo la cama y en el ropero. Lo Unico que tenia era los
pafiales. Yo cuando entré (a saquear al supermercado) lo primero que saqué fue
pafales, pafiales, pafiales. (...) cuando nos dijeron que iban a saquear, bueno, yo lo
Unico que tenia eran los pafales, bueno, guardé debajo de la cama y en los roperos.

Los jovenes, los hombres y las mujeres mas osadas se reunian alrededor de
fogones encendidos en cada esquina y recolectaban los mas disimiles elementos
de defensa. Un verdadero arsenal popular es descrito por los entrevistados: palos,
martillos, gomeras, agua hirviendo, pilones de piedras, machetes, cuchillas,
hierros, masas, ametralladoras y revolveres. Asimismo, se organizaban sistemas
de patrullaje y vigilancia en los que un tiro al aire o un petardo arrojado al fuego,
eran las sefales de alerta de un fogdn a otro. Cual Estado de Naturaleza
hobbesiano, en esta situacion de “guerra de obrero contra obrero”, de
“desocupado contra desocupado” (como es nombrada por los protagonistas), el
miedo era el sentimiento compartido y los vecinos hacian propias las funciones
estatales de custodia de la vida y la propiedad.

Los rumores del diay de noche, elementos en comun.

Pasados ya mas de cuatro afios, los vecinos de Quirno y San Jorge se rien por
haber creido la posibilidad de un saqueo en sus barrios. No iban a “Hurlingham
centro, venian para aca”. “jQue teoria estupida!” “; Qué nos van saquear?”. Sin
embargo, la noticia logré propagarse con la fuerza de una realidad inminente.
¢,Cual fue la fuente de verosimilitud del rumor nocturno? Sostendremos que de la
misma “economia moral de abastecimiento” que sirvié de fuente de legitimidad de
los saqueos del dia.

Hemos dicho que la frontera entre la legitimidad y la ilegitimidad, entre el
“‘necesitado” y el “ratero oportunista”, era demarcada por la legitimidad de la
necesidad que pretendia satisfacerse por medio del sagueo. La alimentacion es la
Unica necesidad que legitimamente ha de ser satisfecha por cualquier medio y, por
lo tanto, la comida era el Unico objeto saqueable legitimamente. Sefalamos,
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asimismo, que este consenso forma parte del discurso hegemonico y que todos
aquellos que se corrieran de sus limites sentirian el peso de la condena social al
ser catalogados como “ratero”, “delincuentes”, “chorros” tanto por aquellos que
participaron de los saqueos como por los espectadores externos.

El discurso de la clase politica y la prensa también reproducia este caracter dual
de los saqueadores introduciendo una variable: o que caracterizaba ahora a un
“oportunista” no eran los objetos que saqueaban sino su intencionalidad politica.
Fernando De la Rua durante el anuncio del estado de sitio por cadena nacional,
ponia énfasis al sefialar la diferencia entre “los necesitados” y los “grupos
enemigos del orden” (Clarin. 20/12/2001) y la editorial del diario La Nacién del dia
20 de diciembre describia a los protagonistas de los saqueos como “personas de
muy bajos recursos, detras de los cuales hubo indudablemente activistas que los
exhortaron a violar la ley y a cometer los delitos”. Sin embargo la lbégica
fundamental se sostiene: hay cierta comprension por los “necesitados” y las
personas “de muy bajos recursos”, en la medida que no serian protagonistas
activos de sus acciones sino “victimas” ya sea de sus propias necesidades
materiales o de la manipulacién de los “enemigos del orden”. Sobre estos ultimos
pesaba la condena social.

Asi, en tanto que la accion colectiva se sostuvo en una reapropiacion de ciertos
elementos del discurso dominante de “ayuda al necesitado”, el mismo discurso
demarcara los limites del saqueo como accion propiamente politica, en tanto que
abre entre el “nosotros” (victimas del sistema) y un “ellos” (responsables), la
posibilidad de emergencia de un tercer elemento: los “oportunistas”.

Aqui vale la pena detenerse y preguntarse quiénes eran estos “oportunistas” para
las personas que protagonizaron los saqueos. Cuando los entrevistados hablan
sobre quienes no respetaron los limites de un saqueo legitimo, lo hacen en
referencia a personas con nombre y apellido, vecinos a quien los une un lazo de
afecto, familiares directos, en fin, otros iguales que ellos. La anécdota relatada
risueflamente por José, un adolescente de 12 afos, es una fiel ilustracién de lo
antedicho: “Iba con el remisero la madre del Chitu, viste, y dice: jmire esos negros
de mierda andan sagueando, eso no es hambre!, dice, y se iba corriendo el Chitu
con el sillon. El hijo iba con el sillén”.

Més aun, en un mismo relato puede sostenerse la legitimidad de sus actos porque
“No fuiste a sacar otra mercaderia como otros delincuentes que se sacaron un
televisor, se sacaron cosas que nada que ver con la comida” y al mismo tiempo
sefalarse que “y yo agarré y me saqué un carbon y una maquina para cortar
el pasto a mi marido”.

El relato de Miriam, en este sentido, es sintomatico. Ama de casa con cinco hijos,
participo de los saqueos. Si en un primer momento se acerco al centro comercial
para “chusmear”, una vez alli se encontré con “dos sillitas ahi como diciendo
Miriam llevame”. 4 Ella seria entonces lo que todos los entrevistados llamaron, y
ella sostiene, una “ratera oportunista”? Aunque durante todo su relato ella explica
que se arrepiente de haber participado en lo que considera en todas sus formas
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igual a un robo, al preguntarle por el motivo de su arrepentimiento parecen
cruzarse dos racionalidades, dificilmente compatibles.

¢Vos encontras alguna diferencia entre robar y saquear?

Es lo mismo. Si porque es una cosa que ¢ Por qué vas a ir a robar si no te pertenece a
vos? (...)

Pero te sentiste mal por la verglienza

Mas por la vergiienza. Porque no me jugué por algo grande de ultima. Ponele que si
vos me criticAs yo me hubiera cagado. Bueno, esta se robd una tele, bueno me
critican porque robé una tele, por lo menos me jugué por algo grande. Bueno, no me
lamento, pero me jugué por algo grande, pero no me animé. Pero estamos en la
misma, estuve mal. Porque por mas grande o chico que fuera yo no deberia haberme
traido nada. Entonces la gente me miraba y yo no sabia donde meterme. Pero mira
que tarada, como se nota que nunca robé. (...) No sirvo.

(...)
Y volviste después al barrio
Medio contenta y medio asustada venia.

Miriam se debate entre arrepentirse por haber sido parte de la “violencia” por la
cual “hubo gente que sali6 lastimada” y no haber sido lo suficientemente habil para
robarse “algo grande”, “una tele”. Se debate entre el arrepentimiento por haber
robado y la lamentacion por “no servir para eso”, en fin, parece quedar encerrada
en los limites del discurso dominante: se es ladron o se es decente, ya no hay
posibilidades de saqueo como formato de accion colectiva de protesta legitima
contra un orden social excluyente.

Lo que nos interesa sefialar es que la posicion en la que quedan quienes
participaron de los saqueos es sumamente ambigua: el “necesitado” y el
“delincuente” encarnan las mas de las veces en las mismas personas o0 al menos
en el mismo grupo.

Por lo tanto, si por la noche los saqueos ya no eran una respuesta legitima a un
estado de injusticia, sino producto de la irracionalidad de “bandalos”, “monos”,
“vagos”, fue porque el rumor de saqueos entre barrios logra restaurar los sentidos
hegemonicos del orden social, haciendo que la l6gica equivalencial que primo
durante el dia (somos iguales en cuanto a la posicion social y frente a otro que
viola nuestros derechos) sea desplazada por la l6gica de la diferencia (aunque sea
igual a mi en cuanto a su posicion social, el que “viene a saquear” es un otro por
ser delincuente):

Juan: No, es que en un momento asi te cabe que la gente se descontrolé y que no
s6lo van a saquear supermercado si no que van a pasar y saquear por donde pasen.
Porque por ahi ya no es el pueblo. Es un grupo de descontrolados. ¢ Entendés? Que
se yo.

Cecilia: (...)Encima que me costo6 tanto comprar todo esto y me lo van a venir a robar.
Y otro igual que yo, un muerto de hambre igual que yo. No es que me lo va a venir a
robar.. No un ladrén.

El rumor nocturno, sostenemos, logra imponerse y reestablecer el orden social via
organizacién de fogones de defensa del barrio, en tanto cumple la funcién de
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“‘desambiguacion” de dicha posicién. Apoyadas en el trabajo de Patricia Fasano
(2005), podemos afirmar que la ambigledad de la significacion de los saqueos a
comercios durante el dia hace posible la verosimilitud del rumor de sagueos en
domicilios particulares de barrios pobres durante la noche. ElI rumor cumple su
funcién: obliga a los saqueadores a reposicionarse como “decente” u “oportunista”.
La organizacion de fogones, en consecuencia, responde al reposicionamiento de
los saqueadores a comercios como “gente decente” tras atravesar una situacion
de ambigledad.

Durante la noche, el miedo logra igualar a los “necesitados” y los “responsables
del hambre” como “gente decente” frente a otros “oportunistas”/“delincuentes”. El
rumor restaurador logra identificar a los habitantes de la villa San Jorge y el
asentamiento Parque Quirno incluso con un hipermercado de capitales
internacionales, en tanto propietarios amenazados y victimas del miedo:

Cristina: (...) yo pienso que asi como nosotros tuvimos miedo, ellos habréan
tenido miedo también los duefios de los mercados ¢no? Supongo. En el momento
no lo pensés, pero después cuando paso o de la noche si lo penseé. (...)

Pregunta: Vos ves una relacion entre lo que paso a la tarde y lo que pasé a la noche...
Cristina: Claro. El temor, el miedo a que te pasara algo, supongo que ellos habran
pasado lo mismo también como pasamos nosotros a la noche. (...)

P: ¢Y volverias a saquear?

No lo haria porque después me puse a pensar. asi como nosotros tuvimos miedo
habra tenido miedo esa gente en ese momento.

Algunas reflexiones finales.

Ante la complejidad del fenébmeno que intentamos abordar, estas lineas tendran
caracter de primeras apreciaciones.

En primer lugar, ain admitiendo la participacion del PJ y su capacidad para
capitalizar el descontento general, entendemos que los sectores populares
urbanos fueron protagonistas activos, descartamos de raiz la posibilidad de
interpretar este fendmeno en términos de pura “manipulacion” y “guerra
psicologica” e intentamos rastrear las racionalidades, creencias y valores
compartidos previos en los que se articuld los saqueos.

A través del andlisis de unas primeras entrevistas, encontramos que los
consultados legitiman su participacion en los saqueos, fundamentalmente, a través
del discurso del derecho a la asistencia alimentaria en el marco de altos niveles de
desocupacion, abriendo la posibilidad de que se legitimen los saqueos de los
“necesitado” y, paralelamente, se condene el robo de los “oportunistas”. Este
razonamiento, como vimos, era compartido en cierta medida por el conjunto de la
sociedad y su ldgica abriria la posibilidad del rapido restablecimiento del orden
mediante la circulacion del rumor de saqueos entre barrios.

Asi, la verisimilitud del rumor de saqueos entre barrios parece hallarse en la
distancia entre los elementos legitimantes de la accion de saqueo a los que apelan
los entrevistados y su accionar concreto, en el que se manifiesta un reclamo de
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inclusion que va mas alld de la mera reproduccién bioldgica a la que eran
conminados por la légica de la asistencia alimentaria, en tanto que los saqueos no
se limitaron a productos comestibles. Ante esta ambigledad de la significacion de
los saqueos a comercios durante el dia, el rumor de saqueos entre pobres por al
noche cobra verosimilitud obligando a los saqueadores a reposicionarse como
“‘decente” u “oportunista”.

Entendemos que si durante los diez afios de vida del modelo de convertibilidad, el
acceso al mercado (y ya no la participacion en la produccion social) habia
sefalado las fronteras entre la “inclusion” y la “exclusion” o, mejor, entre el éxito y
el fracaso social; es l6gico que en su crisis final arrojara a las calles a miles de
personas denunciando que el consumo no habia alcanzado para todos (de la
misma manera que arrojaba a las clases medias altas a romper vidrieras de
bancos exigiendo la buena salud del modelo que prometia un ddlar por cada peso
depositado).

De alguna manera, los elementos de critica al sistema de exclusion (al gobierno y
a las multinacionales) se desvanecieron en las légicas y valores nacidos como
producto de los procesos de descolectivizacion e individualizacidn, sobre todo en
la l6gica del proveedor y un discurso hegemonico que, basado en la “ética del
trabajo”, sirve para distinguir entre los “pobres” a quienes merecen la ayuda estatal
de quienes no. En este sentido, la participacion en los sagueos no fue vivida
Ganicamente como un momento de solidaridad entre quienes irrumpian en los
supermercados sino también como un momento de violencia, competencia e
individualismo.

Es importante, no obstante, sefialar que en los relatos de los entrevistados, estos
sentidos reactualizados permanentemente por las “maquinas ideolégicas” de las
relaciones clientelares y las politicas de asistencia estatal, se encuentran
dislocados permanentemente por otros sentidos, nacidos, entendemos, de su
participacion en organizaciones populares territoriales que no renuncian a la
construccion colectiva y cotidiana de légicas contrahegemadnicas de organizacion y
accion politica.
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% La mencién de los saqueos en este trabajo se reduce a una nota al pie en la que el autor
argumenta: “la desaparicion posterior de saqueos sefiala un camino de maduracion de la protesta y
de configuracion del aun complejo sujeto colectivo, trasladando la accién y el reclamo hacia los
centros de opresion, eludiendo enfrentamientos entre victimas”

® También podemos mencionar el trabajo de Cravino y Neufeld (s/r) quien ha analizado, en clave
comparativa, las memorias de los saqueos del 2001 y del 1989, en dos barrios del conurbano
bonaerense. Sin embargo, su preocupacion se centra en los saqueos como “experiencia formativa”
y “momento fundacional ” de la historia de los barrios.

* Alin cuando identifiquen la presencia de punteros y militantes del PJ, los entrevistados afirman
que no es fuerte su presencia y que el barrio es “apolitico”.

® Recordemos que con la asuncién de Carlos Menem a la presidencia de la Nacion en 1989, se
promueve, via reformas estructurales, la constitucién de una nueva y poderosa “comunidad de
negocios”, que resolvia la contraposicion de intereses de los grandes grupos econdmicos locales y
los acreedores externos, que habia actuado en la base de las pujas distributivas de 1989-1991.
Mediante la capitalizacién de deuda publica como forma de pago en la compra de activos
estatales, las privatizaciones crean condiciones para detener estas contradicciones intraburguesas,
en la medida que los consorcios adjudicatarios estuvieron formados, en su gran mayoria, por
conglomerados empresarios locales, un banco acreedor de la deuda externa argentina y alguna
empresa transnacional.
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