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“Mediadores en la frontera bonaerense: una forma de mestizaje cultural™

Introduccion

Desde que los espacios fronterizos estan asumiéndose como ‘zonas de contacto’ (Pratt,
1997), ‘espacios del medio’ (White, 1991), lugares de encuentro entre fragmentos de
sociedades y culturas diversas, pareciera haber quedado atras la explicacién basada en el
binomio aculturacion/resistencia que suponia que los grupos nativos que habian sido
subordinados entraban en un irreversible proceso de cambio cultural por imposicion de los
colonizadores, mientras que aquellos que permanecian en autonomia resistian siendo
culturalmente inmutables.? La redefinicién del concepto de ‘aculturacion’ de Aguirre Beltran
(1992)* y las nociones de ‘etnogénesis’ (Boccara, 1999), “logica mestiza™ (Boccara, 2000), y

“pensamiento mestizo” (Gruzinski, 2000) tratan de dar cuenta los diversos préstamos

! Este trabajo se inscribe en la investigacion realizada dentro del proyecto doctoral titulado “Relaciones interémicas en la
frontera sur bonaerense: autoridades, caciques, intermediarios culturales durante el siglo XVIII”. Universidad Nacional de
Quilmes, mediante el otorgamiento de la Beca de posgrado (tipo 11) CONICET y bajo la direccién de la Dra. Silvia Ratto.
Asi como del PIP 2010-2012, “Relaciones de poder y construccion de liderazgos locales. Gobierno, justicias y milicias en el
espacio fronterizo de Buenos Aires y Santa Fe entre 1720 y 1830, dirigido por Dario Barriera.

2 para un desarrollo sobre la evolucién de estas posturas historiograficas ver: Boccara (2001)

® Aguirre Beltran define aculturacién como contacto cultural’ y lo diferencia de transculturacion, o ‘paso de una cultura a
otra’. “En el proceso de aculturacion, las ideas de separacion y de paso no constituyen la cualidad propia o médula del
fenomeno y si, en cambio, la de contacto y unién” (Aguirre Beltran 1992: 11). Este contacto cultural, sin embargo, no es de
cualquier indole, sino que se limita “a tipos especificos de comunicacion que generan alteraciones reciprocas de los patrones
culturales de ambos grupos”. Debiendo contextualizarse historicamente y suponiendo una seleccion de elementos culturales
aceptados por uno o ambos grupos, o, en otros casos, pudiendo ser rechazados pasiva o activamente o bien resignificados.
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culturales que se produjeron entre los grupos que entraron en contacto en las fronteras, asi
como de los procesos de mestizaje cultural -y no sélo biolégico-. Emerge, entonces, el interés
por los ‘mediadores’, sujetos que podemos definir como culturalmente mestizos.

En este trabajo nos proponemos indagar en trayectorias de ‘mediacion’ efectuadas en la
frontera bonaerense durante el siglo XVIII. Se trata de individuos que se movieron con gran
flexibilidad entre los limites geograficos y culturales, adoptando funciones como intérpretes,
lenguaraces, chasques y baqueanos y al actuar como interlocutores en el ambito politico-
diplomatico. La reconstruccion de estas trayectorias de mediacion nos permiten poner de
relieve la multiplicidad de actores sociales intervinientes en los ‘espacios fronterizos’,
entendiendo a estos Ultimos como ambitos de interaccion entre mundos culturales diversos,
asi como de intensos procesos de mestizaje (Quijada, 2000).

Las trayectorias fueron reconstruidas mediante un analisis documental minucioso —no
ausente de dificultades-. Las fuentes consultadas fueron partes y correspondencia de
Comandancia de fronteras, actas de tratados de paz y diarios de expedicionarios del periodo y
de campafias militares. Debido a que no hay una fuente Optima para abordar el tema,
Farberman y Ratto (2009) proponen que una investigacion de este tipo debe asentarse en una
perspectiva micro-analitica que permita reconstruir con minuciosidad todos aquellos datos e
indicios relativos a los procesos de mestizaje y las practicas mestizas que se encuentran
dispersos en fuentes de distinta procedencia. Como menciona Zarrouk (2006) es la reduccion
de la escala de observacion al estudio de las trayectorias y experiencias la que permite
analizar con precision la actuacién del personaje. Se trata de tomar a los individuos como
punto de partida, los lazos interindividuales que han desarrollado y, a partir de ellos,
reconstruir las redes sociales que vinculaban a los actores entre si para determinar las
configuraciones en las cuales estaban insertos y las posiciones sociales relativas que pueden
deducirse de las relaciones establecidas (Poloni Simard, 2000). Siguiendo estos lineamientos,
expondremos la trayectoria de algunos sujetos que se desenvolvieron como ‘mediadores’

politicos y culturales en la frontera bonaerense.
Fronteras como espacios de ‘mediacion’

La recuperacion de la problematica mestiza en la investigacion histérico-antropoldgica
durante las Ultimas décadas gener6 un gran interés por la figura de los ‘mediadores’ en
contextos de contacto cultural. Uno de esos momentos se dio durante el proceso de conquista
y colonizacién europea del continente Americano y luego con la constitucién de las fronteras

con los grupos nativos que permanecieron en autonomia.



Los mediadores fueron sujetos itinerantes entre culturas o aquellos que por su ubicacion en
las fronteras, posibilitaron la comunicacién y el entendimiento alli donde parecia dificil
lograrlo: intérpretes y traductores, guias de exploradores, comerciantes, misioneros, lideres
indigenas, funcionarios y militares de frontera entre otros. Los encontramos designados como:
‘cultural brokers’ (Hagedorn, 1988 Szasz, 1994), ‘passeurs culturels’ (Ares y Gruzinski,
1997), ‘cruzadores de fronteras’ (Vila, 2000) 0 ‘go-betweens’ (Merrel, 1999 Metcalf, 2005).

En Norteamérica, identificamos estudios sobre mediacién como los de Nancy Hagedorn
(1988), quien analizd la funcién de los intérpretes que intercedieron entre irogueses y
britdnicos del norte de Virginia. También James Merrell (1999) reconstruyo el trabajo que
realizaban los mensajeros —nativos y europeos- que se internaban en los bosques de
Pensylvania para negociar paces Yy establecer acuerdos. Margaret Szasz (1994) analiz6 varias
de estas trayectorias de vida, encontrando entre ellos a intérpretes, comerciantes y/o
intermediarios espirituales y considerando a los “cultural brokers” como un fendmeno

universal emergente en donde las culturas se encuentran.

En Hispanoamérica, el mayor exponente de mediacion cultural quizas haya sido “La
Malinche”, aquella indigena que oficié de intérprete entre Cortéz y los aztecas durante la
conquista de México. Ana Lanyon (2001) la ubica como la primera mediadora entre América
y el mundo occidental, aunque la presencia de mediadores culturales fue una constante
durante toda la colonizacion americana. Alida Metcalf (2005) se concentra en quienes
actuaron como intermediarios durante la colonizacion del Brasil (guias e intérpretes de
exploradores, misioneros y colonizadores). Por su parte, Monica Martinez Mauri (2010),
analizo la emergencia de mediadores entre los Kuna de Panama4, quienes al interceder ante sus

comunidades y los colonizadores se consolidaron como lideres politicos.

En cuanto a los espacios de frontera, Payas y Alonso (2009) analizan situaciones de
mediacion linglistica durante las negociaciones de paz en Araucania, identificando una serie
de cargos burocraticos como los Capitanes de amigos o el Lengua General que surgieron por
la necesidad de comunicarse y lograr acuerdos entre nativos y europeos. En el caso de la
frontera pampeana bonaerense, Carlos Mayo y Amalia Latrubesse (1998), indagaron en los
“renegados”, hombres que por decision propia se alojaron voluntariamente entre las tolderias
indigenas. Tambien Daniel Villar y Juan Francisco Jiménez (1997, 2005) estudiaron la
insercion voluntaria de cristianos entre los indigenas a los que denominaron ‘aindiados’, si lo
hacian de forma grupal y ‘renegados’, ‘refugiados’ y ‘agregados’ si lo hacian de forma

individual. Estos fueron diferenciados de los ‘intermediarios culturales’, quienes para los



autores, permanecian transitoriamente en la otra sociedad pero sin renunciar a su cultura de
origen. Raul Mandrini (1991, 2006) se interesd por quienes oficiaron de secretarios y escribas
para los caciques, a los que denomind “agregados” o “allegados”. Florencia Roulet (2010)
también indago en la figura de los secretarios indigenas, asi como en las mujeres indias que

oficiaron de ‘embajadoras’ en negociaciones de paz interétnica.

Sobre la figura de los ‘intermediarios oficiales’ entre los mundos hispano-criollo e indigena
en la frontera bonaerense, Silvia Ratto (1994) innovd al explorar el rol que tuvieron ciertos
caciques como representantes de los “indios amigos” ante el gobierno provincial rosista.
También, Andrea Campetella (2007) identificO ese rol en algunos caciques pampas a
principios del siglo XVIII, al ser designados como ‘guardias mayores’ para custodiar el
ganado silvestre del area bonaerense por el Cabildo de Buenos Aires. En un trabajo previo
reconstruimos la funcion de algunos de los caciques Pampeano-norpatagonicos que oficiaron
de “embajadores” de los hispano-criollos ante otros jefes indigenas y mediante los cuales se
buscod concertar alianzas o lograr la devolucién de cautivos (Carlén, 2010). Finalmente,
algunos trabajos han identificado el rol de ‘mediacion’ que tuvieron ciertos sujetos
provenientes del mundo colonial. Concretamente, autoridades fronterizas tales como los
Sargentos Mayores de milicias y los Capitanes Militares (Néspolo, 2006; Alemano y Carlén,
2009; Alemano, 2010). Estos eran quienes recibian a las delegaciones indigenas y caciques en
los fuertes de frontera o se internaban “tierra adentro” para obtener ganado, sal y negociar
paces 0 la devolucion de cautivos, convirtiendose ellos también en mediadores politicos -y a
la vez culturales-, ya que desconocer las pautas de conducta del mundo indigena podia hacer
peligrar una negociacion y hasta su integridad fisica.

Los estudios mencionados tienen en comun el indagar en figuras que actuaron como
‘nexo’ entre universos culturales diversos. Coincidimos con Mandrini (2006) en que la
variable étnica no fue la Unica que articuld las relaciones fronterizas ni que éstas se redujeron
al enfrentamiento entre blancos e indios. Sin embargo, no podemos desconocer que la
sociedad indigena pampeana del siglo XVI11 constituia una formacién social* diferente a la
hispano-criolla de frontera. EI mundo indigena estaba organizado en torno al parentesco,
donde caciques Yy linajes tenian un rol central en ausencia de relaciones juridicas. Por su parte,
en la sociedad hispano-criolla de frontera las relaciones personales y clientelares eran muy
fuertes por la aun débil presencia estatal y donde el orden institucional estaba en pleno

proceso de construccion (Fradkin, 2007). Es en este entramado social y en la diversidad de

* Para una mayor profundizacion sobre la categoria ver (Galarza, 2009).
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relaciones que operaban en el seno de cada una de estas sociedades y entre ambas, donde
veremos actuar a estos sujetos que definimos como mediadores politicos y mestizos

culturales.
Mediadores politico-diplomaticos en la frontera
Autoridades militares y caciques

Los caciques y autoridades de frontera se erigieron como los principales mediadores o
interlocutores entre hispano-criollos e indigenas, ya que fueron ellos quienes dirimieron la
politica interétnica, firmando paces, estableciendo alianzas y tratos comerciales o negociando
la devolucién de cautivos, entre otras cosas. Silvia Ratto (2006) establecidé una distincién
entre dos tipos de mediadores. Por un lado, se encontraban los ‘intermediarios oficiales’ 0
politicos, quienes organizaban diplomaticamente las relaciones interétnicas (caciques
amigos/aliados y autoridades coloniales de frontera) y cuyos vinculos permiten ver los
objetivos politicos y/o estratégicos que tenia cada una de las partes. Pero también se hallaban
los ‘intermediarios culturales’, quienes actuaban en la vida cotidiana, favoreciendo el didlogo
y las transferencias entre culturas, adoptando y/o difundiendo rasgos culturales de las
sociedades en contacto. Estos eran para la autora: vecinos de la campafa, lenguaraces,
baqueanos y cautivos que habian desarrollado vinculos personales y compartian relaciones

laborales, de amistad y parentesco (Bjerg, 2009).°

Si bien, en los casos seguidos aqui diferenciamos a las autoridades del resto de los
mediadores, creemos que todos ellos se inscriben dentro de la esfera de mediacion politico-
diplomatica. Aunque consideramos que un intermediario de este tipo no estaba exento de
serlo también cultural ya que, como mencionamos antes, para negociar, comerciar o pactar,
tanto hispano-criollos como indigenas debian conocer las pautas culturales del ‘otro’. En el
fuerte creado hacia 1779 en la costa norte Patagonica, Davies (2009) encuentra que las
practicas de comercio se mezclaban con las de agasajo y amistad y que éstas ocurrian dentro
de las redes de parientes y/o aliados. Ademés de incorporar a varios indigenas a las familias
criollas a través del padrinazgo, el compadrazgo y el bautismo. Esto porque, segun la autora,
funciond una légica mestiza (Boccara, 2001) que buscaba asimilar al otro a través de la

mezcla. Pero también, porque las fronteras, como menciona Valenzuela-Marquez (2007), son

® Maria Bjerg analiza los vinculos familiares gestados en la frontera bonaerense para el periodo que nos ocupa y encuentra
que el amancebamiento entre mujeres indias y hombres blancos fue una constante, asi como los vinculos de parentesco
simbolico (bautismo, padrinazgo, compadrazgo) estaban bien presentes como practica social. “Existian familias integradas
por mujeres nativas que, unidas con hombres blancos, moraban el mundo de los cristianos junto a sus hijos mestizos” (Bjerg,
2009: 169). Ellas también ocuparon un lugar central como mediadoras entre los mundos hispano-criollo e indigena.
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espacios “donde la ausencia del control estatal funciona en forma paralela a la configuracion
de redes interétnicas e interculturales regionales, y, cuando se hace presente el sistema
colonial, lo hace a través de aquellos que [como los Capitanes de amigos en la frontera
Araucana o los Capitanes y Sargentos Mayores en la frontera bonaerense], destinados a
vigilar y a mediar, terminan formando parte de esos mismos circuitos”(6). La red de vinculos
personales, de amistad y lealtad tejida por caciques y autoridades fronterizas los ubicé como
principales mediadores entre sus respectivas entidades politico-culturales, reforzando asi
mismo asi su rol de ‘autoridad’. Desarrollamos aqui dos ejemplos de ‘mediacion’ politica-

diplomatica en la frontera bonaerense.

Thomadas yahati: El “cacique embajador”

La figura de los “caciques” se encontro entre las primeras a ser estudiadas en su cardcter
de ‘intermediarios’ entre las comunidades indigenas y el estado colonial. Los clésicos trabajos
del mundo andino (Wachtel, 1973; Stern, 1986) destacaban como del éxito de los jefes étnicos
—kuracas- para mediar con el mundo exterior dependia, en buena medida, la supervivencia de
la comunidad indigena andina. En el espacio pampeano-patagonico, muchos investigadores
plantean que las relaciones hispano-indigenas también estuvieron centradas en la figura de sus
lideres, a pesar de tratarse de una realidad diferente. Dice Nacuzzi (2008) que los caciques
representaban a sus grupos, hablaban en nombre de los mismos, asumiendo la voluntad
colectiva en relacion con otras sociedades. La funcion que comenzaron a tener algunos
caciques como ‘“embajadores” estd presente en varios estudios sobre Araucania. En el
“Parlamento de Tapihue” de 1774, firmado entre mapuches y autoridades coloniales chilenas,
dos de sus capitulaciones se referian a la nueva institucion de los “caciques embajadores”.6
Boccara (2005), ubica la figura de los “caciques embajadores”, junto con “el parlamento” y
“la mision” como aquellos dispositivos de control estatal que tendieron a crear unidades
indias discretas para ser absorbidas luego por el Estado. Aunque es poco lo que sabemos aun
sobre los “caciques embajadores” en la frontera pampeana, creemos que su funcién no sélo
fue capitalizada por el Estado como menciona Boccara (2005). El ‘cacique embajador’, al

igual que el ‘parlamento’, se inscribieron también dentro de la ldgica indigena (Zavala

® En las Capitulaciones se dejaba en manos de la asamblea el poder para relevar y fijar el periodo de desempefio de los
caciques que asumieran la funcion de embajadores, comunicando las disposiciones que habia tornado para asegurar que
fuesen tratados con el respeto que merecian (Ledn Solis, 1993).
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Cepeda, 2000),” donde quedaba en evidencia el rol que los jefes cumplian como ‘mediadores’
entre sus comunidades y los hispano-criollos.

El caciqgue Thomas -a quien los documentos mencionan como “pampa serrano de los
Yatti”-, fue uno de los lideres étnicos que cumplié funciones de “cacique embajador”. Bajo la
denominacion “Yahati” se hacia referencia a una caracterizacion parental (Hux, 1993). Los
caciques hermanos Felipe, José y Rafael Yahati habian mantenido cambiantes vinculos con
las misiones jesuitas y las autoridades fronterizas desde mediados del siglo XVIII. Asi,
mientras Joseph actuaria como “amigo” primero y como “enemigo” después, Felipe seria
tomado como rehén por las autoridades coloniales y Rafael acordaria una alianza con los
hispano-criollos a cambio de proteccion frente a los tehuelches (Néspolo, et. al, 2007). Desde
1770 se hizo presente en la frontera sur otro cacique identificado como Yatti: el cacique
Thomés.® Este supo posicionarse como “interlocutor” entre los hispano-criollos y las restantes
jefaturas indigenas. Unos afios después de haber concertado paces con las autoridades de
frontera, tras la mediacién efectuada por Inacayal, otro cacique “embajador”, Thomas atacaba
las tolderias de éste y lo asesinaba. Desde entonces, Thomas Yathi pasé a cumplir las

funciones de “cacique embajador” que habia tenido Inacayal.

Entre sus gestiones, caben destacar las paces concertadas con el cacique Negro, quien,
aungue con territorialidad entre los rios Colorado y Negro, luego de la mediacion del cacique
Thomaés se vinculd periddicamente con la frontera bonaerense y oficid varias veces de
‘chasque’ 0 emisario entre las autoridades de Buenos Aires y el fuerte del Carmen, en la costa
norte patagonica. Asimismo, Thomas entablé negociaciones con grupos tehuelches del rio
Colorado para lograr la devolucion de cautivos cristianos: “El cacique Tomds va en danimo de
tratar con los tehuelchuz sobre el rescate de cautivos y nos ha enviado las paces que expresa
para tenerlos gratos regalos”.® Las negociaciones resultaron exitosas y los cautivos fueron
devueltos a cambio de los bienes solicitados. Sin embargo, no siempre pudo cumplir con su
rol de “mediador” con el mundo indigena. Algunos, como los ‘“aucas” del cacique

Guelquete', no estaban dispuestos a negociar con los hispano-criollos y atacaron sus

7 Zavala Cepeda (2000), en su estudio sobre los mapuches del siglo XV111, menciona a los Parlamentos como una institucién
hibrida, donde se entrecruzaban tradiciones hispanas (tratados de paz , fuente de legitimidad juridica) con tradiciones
indigenas pre-existentes (las asambleas politico-rituales).

®_a primera alusion al cacique Thomés aparece cuando envié una delegacién indigena pidiendo paces a cambio de
devolucion de cautivos. AGN, Sala IX, Comandancia de Frontera, El Zanjén, 1-5-3. Carta del Cap. de Mier al gobernador, 26
de Julio de 1774.

® AGN, Sala IX, Comandancia de Frontera, El Zanjén, 1-5-3. 13 de noviembre de 1774.

0 También denominado Gielegiiete o Guelqueche. Creemos que se tratd del mismo cacique nombrado de diferentes formas
por las dificultades que implicaba sonoramente su nombre. En los documentos se lo identifica como “auca”, con
territorialidad en el norte patagonico y otras veces en Salinas Grandes, al sudoeste pampeano. Los relatos del cacique Thomas
lo incluyen dentro de los caciques “enemigos” que junto a los “ranquecheles” y “teguelchuz” intentaron atacar la frontera
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tolderias.** Hacia 1780, la nueva politica del Virrey Vértiz en las fronteras determiné el cierre
del comercio interétnico y una serie de secuestros a jefes indigenas y familiares directos. En el
caso del cacique Thomas, su familia fue tomada como rehén y mantenida en la Casa de la
Reclusion hasta, por lo menos, 1785 (Aguirre, 2006). De esta manera Thomas paso de cacique
“amigo” y “embajador” a “enemigo” de los hispano-criollos, participando del malén contra

Lujén que comandd Lorenzo Calpisqui.*

Las autoridades militares y milicianas de los fuertes de frontera también se erigieron como
interlocutores politicos por excelencia con el mundo indigena, ya que fueron los principales
interesados en que las relaciones con las diversas parcialidades se mantuvieran en armonia, al
depender de ellos la defensa de la campafia bonaerense. En el caso de Don Clemente Lopez
Osornio, los hechos posteriores le dieron mayor trascendencia ya que seria el abuelo de Juan
Manuel de Rosas. Sin embargo, nos interesa explorar en su trayectoria como Sargento Mayor
de milicias [1765-1779] y los vinculos que supo tejer con los caciques pampeanos. Clemente
Lépez Osornio habia nacido en 1720 en Buenos Aires, particip6 en una de las expediciones
punitivas contra los indios que organizo en 1745 el Maestre de Campo, Juan de San Martin.
Fue Sargento Mayor por los pagos de Matanza y Magdalena desde 1765 y se mantuvo en el
cargo hasta 1779, cuando los cambios administrativos del Virrey Vértiz atribuyeron dicha
funcion a militares de carrera. La estabilidad en el cargo asi como el nimero de hombres
movilizados para integrar la milicia dan cuenta de la autoridad que logrd consolidar como
Sargento Mayor.®> Creemos que en el proceso que le permitié erigirse como principal
autoridad defensiva en los pagos del sur influyé el ser un hombre de frontera. Esto porque
radicado alli habia establecido una serie de relaciones personales —y también clientelares-,
tanto con los pobladores rurales (quienes constituian las fuerzas defensivas movilizadas),
como con los diversos caciques y grupos indigenas, a los que supo tratar, estableciendo

acuerdos, otorgando regalos, auxilio militar y proteccion.

Entre los hechos que destacan su actuacion con el mundo indigena, clave para el

mantenimiento de la tranquilidad en la frontera, encontramos que Lopez Osornio se interno

bonaerense en 1774, 1778 y 1780. AGN, Sala IX, Comandancia de Frontera, El Zanjon, 1-5-3. 31 de octubre de 1774, 11 de
diciembre de 1777, 10 de enero de 1778.

117 de noviembre y 11 de diciembre de 1777. AGN, Sala IX, Comandancia de Frontera, El Zanjén,1-5-3.

12 AGN, Sala IX, 1-7-4. También en Nacuzzi (1998).

13 para el perfodo de anlisis, las compafifas milicianas por los pagos rurales estaban compuestas de la siguiente manera:
Costa y Conchas, 695 hombres de tropa; Lujan, 632; Matanza y Magdalena, 491; Arrecifes y Pergamino, 380 (Beverina,
1930: 273-274).



varias veces “fierra adentro” para comandar las expediciones a las Salinas**, donde debfan
tratar con los grupos y caciques que les permitieran acceder al recurso. También integrd
expediciones punitivas y de exploracién™ donde tuvo que tratar con diversas parcialidades.
En diciembre de 1774, en el contexto de negociaciones de paz con los tehuelches, Osornio
enviaba un chasque con “...una arroba de yerba, otra de tabaco y un barrilito de aguardiente
para que les obsequie a los caciques y estos entreguen a sus cautivos™®. Esto demuestra su
capacidad de negociacion, aun con los grupos considerados mas hostiles. En cuanto a los
vinculos con los caciques principales, esto se hace visible en la continua presencia que tenian
en el Fuerte del Zanjéon, donde se acercaban a negociar, comerciar, pedir auxilio o proteccion.
Por ejemplo, en 1778 auxilié con 50 hombres al cacique “amigo” Negro y en 1779 solicitd
permiso para ayudar con tropa y armas al cacique Thomas Yathi, debido al ataque sufrido por
los “aucas”.!” Pero ademas, Lépez Osornio pertenecia al sector rural que Fradkin (1987)
denominé para la segunda mitad del siglo XVIII, como de los grandes hacendados'®. El
hecho de residir en la frontera, donde tenia varias suertes de estancia (9.357 hectéreas), le
permitieron tener un contacto mas directo con el mundo indigena. Los lazos de amistad y
compadrazgo entre pobladores rurales e indigenas eran habituales, asi como la presencia de
estos ultimos en la frontera. En el padron de poblacion sobre el pago de Magdalena del afio
1778 se consignaron cuatro “naturales” radicados en la invernada de Lépez Osornio.™® En sus
tierras también se alojaron varios caciques que pidieron asentar sus toldos como sucedio en
1760, cuando permitié se radicaran los ‘Bravo’ Guibar y Guelquen,?® o en 1765, cuando lo

521

hizo el cacique Flamenco en la estancia denominada ‘el Rincon’<". A pesar de ello, muri6 en

una de sus estancias, producto de un malén indigena hacia 1783.

Las trayectorias escogidas como ejemplos de mediacién politica-diplomatica ponen de
manifiesto que, a pesar de que estos sujetos actuaron fomentando el entendimiento entre

sociedades, cuando las relaciones interétnicas se tensaron y los conflictos afloraron, peso la

14 Lépez Osornio fue designado por el Cabildo para comandar una de las expediciones a Salinas hacia 1774, “acompariado
por 194 hombres, los oficiales correspondientes y Capitan”. AGN, Acuerdos..., Serie lll, Tomo V. 1774. También Taruselli
(2005-2006).

1% Como la efectuada en 1772 que quedd asentada en el Diario de Pedro Pavén. Coleccién de obras y documentos para la
historia Argentina. Pedro de A ngelis compilador. Tomo IV. Buenos Aires, Imprenta del estado.

6 AGN, Sala IX, Comandancia..., El Zanjon, diciembre de 1774.

7 AGN, Sala IX, Comandancia.. ., El Zanjon. 1-5-3. diciembre de 1778 y enero de 1779.

18 |a actividad principal de este grupo fue la ganaderia (aunque se vincularon a actividades mercantiles), tendieron a
relacionarse con familias del mismo tipo y a ocupar cargos politico-militares del medio rural. Se afincaron sélidamente en
algun pago y su presencia fue frecuente en éreas fronterizas. También llegaron a ser apoderados del Gremio de los
hacendados. La descripcion de Fradkin sobre este tipo de hacendado coincide, casi en su totalidad, con la de L6pez Osornio.
19 padrén de la campafia de Buenos Aires de 1778. Facultad de Filosoffa y Letras, Documentos para la historia argentina,
Tomo XII, Territorio y poblacidn.

20 AGN, Sala XI, Comandancia de Fronteras, 1-5-3. 1 de noviembre de 1760.

2L AGN, Sala X1, Comandancia de Fronteras, 1-5-3. 1765.



pertenencia cultural de origen. En el caso del Sargento Mayor de Milicias Clemente Lopez
Osornio, mas alla de sus buenos vinculos y acuerdos generados con los principales caciques
pampeanos, termind siendo lanceado por éstos durante un maldon. El cacique Thomas Yathi,
aunque actu6 como mediador o “embajador” de las autoridades fronterizas ante otros grupos
indigenas durante casi una década, no dud6 en integrar el malén de 1780, volviéndose
“enemigo” de los hispano-criollos. Lo que pone de manifiesto que mas alla del rol de
intermediacion en el ambito politico-diplomatico que estos sujetos supieron ocupar, asi como
de la hibridez cultural adoptada, en dltima instancia, y como dice Vila (2000), ese rol no
produjo sino un reforzamiento de sus identidades y pertenencias culturales. Veamos que
sucedio con aquellos mediadores como los baqueanos, chasques, intérpretes y lenguaraces,
quienes, aungue también ejercieron su oficio en el ambito diplomatico-oficial, pertenecian a la

esfera cotidiana de las relaciones fronterizas.

Otros mediadores: chasques, baqueanos, lenguaraces y negociadoras de paz

Ademas de las autoridades hispano-criollas e indigenas que mediaron en los espacios de
frontera (caciques y los funcionarios coloniales), identificamos una infinidad de personajes
que intervinieron en instancias de mediacién en virtud del trato constante y cotidiano que
mantenian con la otra cultura. En la frontera de Buenos Aires, mensajeros o ‘chasques’,
conocedores de “tierra adentro” o ‘baqueanos’, intérpretes y traductores o ‘lenguaraces’,
aplicaron su saber ayudando al entendimiento entre culturas y acrecentaron su perfil de
potenciales mediadores culturales por las actividades a las que por lo general se vieron
abocados a desempefiar, llegando a especializarse y constituirse como verdaderos

“profesionales de la mediacion™ (Ares, 1997:10).

Conocedores de “tierra adentro’: chasques y baqueanos

Entre los muchos sujetos que actuaron como nexo entre culturas en la frontera bonaerense
podemos mencionar a aquellos hombres que transitaban grandes distancias y eran diestros en
el conocimiento del espacio y los codigos de la sociedad hispano-criolla y del mundo
indigena. Su “baquia” los hizo expertos mensajeros o chasques. Itinerantes, deambulaban
transportando informacién entre la frontera y las tolderias o abriendo camino durante las
expediciones “tierra adentro”. Por pertenecer al mundo indigena o haber permanecido en ¢él
durante algin tiempo -al haber sido cautivos por ejemplo-, concentraron un saber
indispensable para la comunicacion intercultural: el conocimiento del idioma y las préacticas

sociales, asi como muchas veces formaron parte de la red de relaciones sociales y parentales
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gue regia al mundo indigena o entrelazaban a éste con el hispano (a partir del padrinazgo y

compadrazgo por ejemplo).

En la frontera bonaerense encontramos varios de estos ejemplos para el siglo XVIII. El
indio “Estanislao”, de quien desconocemos el origen y las razones de su permanencia entre la
sociedad hispano-criolla, cumplié funciones como ‘chasque’ o emisario de las autoridades
coloniales ante caciques indigenas. Cuando en 1774 se resuelve ‘“destinar persona que
conduzca las especies que piden los teguelchuz por el rescate de los cautivos™ se envia al
indio “Estanislao”.?> Sabemos que a los puestos militares de frontera se acercaban
constantemente caciques y delegaciones indigenas identificadas como “pampas”, “serranos” y
muchas veces “aucas” con quienes se mantenian tratos comerciales. Sin embargo, no fue asi
con los tehuelches, quienes se encontraban menos proclives a establecer acuerdos, por lo
menos en la frontera bonaerense, ya que si lo hicieron con el fuerte de Carmen de Patagones
desde 1779. Volviendo a la mediacion de “Estanislao”, es probable que por el hecho de
provenir del mundo indigena manejara el idioma tehuelche, asi como conociera los codigos
culturales que le permitieron internarse en las tolderias y negociar el rescate de los cautivos.
Este encabezo una comision que luego de presentarse ante los caciques con ‘regalos’ en sefial
de paz, llevé hasta la Comandancia de El Zanjon la némina de “lo que piden por rescate de
cautivos los tehuelchuz: 4 pellones, 4 bacinicas, 4 mantas, 4 lomillos, 4 chulpas, 6 frenos, 3
barrilitos de aguardiente, 4 mazos de cuentas, 2 sombreros. 2 manadas de yeguas y 1
poncho”.? Un mes después, el Sargento Mayor Juan de Mier informaba desde la frontera que:
“lleg6 el indio Estanislao con Pedro Jos¢ Vazquez y Cecilia Macedo (cautivos ambos) y solo
quedo el hijo de la cautiva porque mataron a su amo”. A su vez, remitia “la némina de efectos
que trajo Estanislao pertenecientes al rescate del muchacho que no pudieron sacar”.?* Pero
ademas de cumplir funciones como baqueanos y emisarios, estos sujetos, al circular entre la
frontera y las tolderias proveian de informacion a las autoridades coloniales sobre el mundo
indigena: localizacion y cantidad de toldos que controlaban los caciques, si tenian otros
cautivos y si estaban enemistados o aliados con otros grupos. En concreto, en el contexto de
las negociaciones por los cautivos cristianos y luego de haber estado en las tolderias

tehuelches, Estanislao informaba en la frontera de Buenos Aires que “ha havido entre ellos

2AGN, Sala IX, Comandancia de Fronteras, El Zanjon, 1-5-3. 1 de diciembre de 1774.
23

Idem.
24 AGN, Sala IX, Comandancia de Fronteras, El Zanjon, 1-5-3. 15 de enero de 1775.
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grandes revoluciones” y estan los “ranquecheles” (ranqueles) invitando a los “teguelchuz” a

atacar la frontera para vengar la prisién del cacique ranquel Torofian.?®

El indio ‘Chanchuelo’ también parece haber oficiado de chasque y baqueano en la frontera
bonaerense. Aungue tampoco tenemos noticia de su procedencia ni desde cuando se habia
radicado entre los hispano-criollos, sabemos que en 1779 el Comandante del fuerte El Zanjon
necesitd enviar correspondencia al recientemente creado fuerte de Carmen de Patagones y lo
hizo a través del Chanchuelo. El desconocimiento que se tenia del espacio que distaba entre la
frontera bonaerense y este enclave patagonico hacia que toda la comunicacion se mantuviera
por via maritima o, como en este caso, a través de chasques y baqueanos indigenas. Alli se lo
mencionaba como “indio muy baqueano de la mencionada costa Patagonica que habiendo
pasado a la otra banda del Colorado se retird por no haber sabido cosa alguna de nuestras
embarcaciones”.”® También, cuando por unas cautivas rescatadas de entre los ‘aucas’ las

autoridades militares se interiorizaron de un posible maldn, le informaron al Virrey Vértiz asi

como al resto de los puestos de frontera mandando de chasque al indio Chanchuelo.?’

El uso de chasques y bagueanos parece haber sido una practica habitual en la frontera
bonaerense ya que la mayoria de las unidades militares incluian en su dotacién a lenguaraces.
Esto puede constatarse en las listas de revistas que los incluyen como un efectivo mas. En la
situacion de revista elevada en 1774 por la Comandancia El Zanjon, el Capitan del fuerte Juan
de Mier informaba la cantidad de soldados del fuerte y los baqueanos que estaban en servicio,
que eran Pedro Salazar y Juan Basilio L6pez.?® En ocasién de la expedicién “tierra adentro”
que comandd el piloto Zizur en 1781 identificamos también al indio Chanchuelo. Aqui,
aunque necesario por su ‘baquia’, “Zizur temia una traicién y sospechaba que, en realidad,
estaba aliado a los indios”, ya que, “habria inducido a un indigena, segln las afirmaciones de
éste, a pedir mucho dinero a cambio de un cautivo, diciéndole que los cristianos eran ricos”
(Enrique, 2010:195). Es decir, la necesidad de chasques y baqueanos parece haber sido tal que

aun aquellos personajes de dudosa lealtad fueron mantenidos en su funcion.

Pero no solo las autoridades de frontera hicieron uso de los chasques y baqueanos, también
los caciques se sirvieron de ellos al enviarlos a la frontera o a otras tolderias con el fin de
comunicarse y evitar asi los peligros que acarreaba la presencia directa de los lideres étnicos.

Esto porque al tratarse de personajes encumbrados, y como menciona Roulet (2010) se pasaba

% AGN, Sala X, Comandancia de Fronteras, El Zanjon, 1-5-3. 1 de diciembre de 1774.
% AGN, Sala IX, Comandancia de Fronteras, EI Zanjén, 1-5-3. 21 de febrero de 1779.
27 |dem. 1 de abril de 1779.

28 |dem, 30 de octubre de 1774.
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rdpidamente de la condicion de indio amigo a la de rehén involuntario (318). Para informar en
la frontera respecto las intensiones de los “aucas” de trabar paces con su parcialidad, el
cacique Negro envid un chasque y aviso también por éste “haber dado muerte a los chasques
de los aucas dejando vivo uno solo para que éste sirva de baqueano a donde esta la indiada”.?®
En otra ocasion, “el cacique Thomas Yatti, informaba en la frontera “mediante un chasque

suyo que el cacique Guelquete avanzé y mato al cacique Miguel y otros indios suyos”*°

por lo
que solicitaba auxilio militar. Al estudiar el cautiverio Mayo (1985), menciona que entre las
funciones que les eran adjudicadas a los cautivos cristianos en las tolderias se encontraba la
de bagueanos (237). Cuando en 1770 se llevo a cabo una expedicion punitiva “tierra adentro”,
con auxilio de caciques aliados tras ser firmadas las paces de Laguna de los Huesos (Levaggi,
2000), se hacia constante referencia a los bagqueanos que tanto hispano-criollos como
indigenas enviaban antes de que avanzara la expedicion. En dicha ocasion se informaba por
ejemplo que: “llegd el baqueano Pedro Funes con indios con la noticia de haber hallado
vestigios de dos tolderias” y dias después, “llegd un indio de la partida que se tir¢ al sur con la
noticia de haber encontrado unos caballos [...] previd nos fuésemos tirando a la costa”.>! Se
percibe asi que la utilizacion de chasques y bagueanos fue una practica de la que
cotidianamente se sirvieron hispano-criollos e indigenas, ya sea para lograr una mejor

comunicacion intercultural, como para obtener informacion y preservarse del “otro” cuando

se trato de periodos conflictivos.

Pero quizas de quien tenemos mayor informacion sea del ‘baqueano’ Flamenco. La sola
dificultad de las autoridades coloniales por ubicarlo dentro de una parcialidad indigena (lo
nombran como “de nacién pampa-serrano”, “tehuelche”, “entre los aucas”) o en un territorio
concreto (lo ubican en la frontera, en el Rio Colorado o en las sierras bonaerenses), son
indicativos de la amplia movilidad y mdltiples adscripciones étnicas que supo adoptar. La
primera mencion que tenemos sobre €l es del afio 1754, cuando acompafidé como “baqueano”
al Maestre de Campo Cristobal Cabral en una expedicion a las Salinas (Taruselli, 2005:7).
Desde 1765 aparece radicado en la frontera “en las estancias del partido de Magdalena”,
cuando “una partida del Sargento Mayor Don Clemente Loépez lo ubico mas alla del
Rincén”*. Sus amplios conocimientos del terreno lo llevaron, en 1766 a cumplir nuevamente

funciones de “baqueano” en una expedicion contra los indios que ordenaba el gobernador

2 AGN, Sala IX, 1-5-3. 4 de mayo de 1779.

%0 1dem, 11 de diciembre de 1777.

%1 Diario que el Capitan Don J. A .Hernéndez ha hecho de la expedicion contra los indios tehuelches en el gobierno de J. J. de
Vértiz, Gobernador y Capitan General de las Provincias del Rio de la Plata. 1° de Octubre de 1770. En: Coleccion de obras y
documentos Pedro De Angelis. Tomo .IV. Plus Ultra. Buenos Aires, 1969. pp. 145-163.

32 AGN, Sala X1, Comandancia de Fronteras, 1-5-3. 1765.
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Cevallos.*® Y cuando en 1768 un cautivo que habia huido de entre los tehuelches informaba
en el fuerte EI Zanjén sobre las intenciones de éstos de invadir la frontera y como llegar al
paraje donde estaban, aclaraba que “era muy dificultoso de pasar por ser muy barrancoso y
estar al otro lado (...) que los indios son muy baqueanos y que sélo el Flamenco nos pudiera
llevar”** Sin embargo, aunque radicado en la frontera y cumpliendo funciones como
baqueano, Flamenco siguié manteniendo vinculos con diversas jefaturas y asentandose “tierra
adentro”. Este ir y venir disgusto a las autoridades hispano-criollas que empezaron a verlo con
desconfianza, luego de que varios cautivos declararan “como los aucas querian venir a hacer
dario y que esperarian al Flamenco para oir lo que dice el espariol... » % Asi, luego de
verificar que informaba a grupos ‘enemigos’ sobre la situacion en la frontera con el fin de

realizar un maldn, concretaron su captura y envio a las islas Malvinas (Taruselli, 2005).

La reconstruccién de la trayectoria de Flamenco permite ubicarlo en diferentes situaciones
que nos hacen pensar en su condicién de mediador cultural y mestizo. Aunque de origen
indio, era ladino en lengua castellana, vivié por algin tiempo en la frontera, aunque volvia
temporalmente a las tolderias indigenas, oficio de bagueano y chasque en expediciones
comerciales y punitivas de los hispano-criollos. Su baquia y amistad con diversos caciques lo
ubicaron como un excelente ‘mediador’ al que los hispano-criollos recurrieron cuando
necesitaron acceder a las Salinas, pactar con determinados caciques u obtener informacion
sobre otros grupos con quienes estaban enemistados. Sin embargo, nunca dejo de mantener
vinculos o estrechar alianzas con los indigenas. Aunque supo desarrollar una forma de vida
como ‘mediador’ (a diferencia de los indios Estanislao o el Chanchuelo, quienes se radicaron
definitivamente entre los cristianos), Flamenco mantuvo un eterno itinerar ‘entre dos
mundos’. Por un lado, la cercania a los hispano-criollos determind la enemistad de muchos
jefes étnicos, por lo cual tuvo que pedir proteccion y radicarse en la frontera. Por otra parte,
las sospechas que las autoridades coloniales comenzaron a tener sobre sus posibles alianzas
con grupos considerados enemigos conllevaron a su apresamiento y posterior deportacién por
el peligro que representaba Flamenco para el equilibrio de las relaciones interétnicas. Segln
Kessell (1994) estos individuos podian, idealmente, vivir en cada cultura, ir y volver con
facilidad entre una y otra pero dificilmente mantendrian ese equilibrio por mucho tiempo ya

que podian ir demasiado lejos en su insercion en la otra cultura, volver desilusionados a la

33 AGN, Division Colonia, Seccion Gobierno, varios, D. 1770-1785.

% AGN, Sala IX, Comandancia de Fronteras, Legajo 1-5-3.Declaracién de Pascual Zurita en el fuerte El Zanjén, cautivo de
los tehuelches del Rio Colorado, 27 de noviembre de 1768.

% Declaracion del cautivo Pascual Zurita, 1768. AGN, Sala IX, Comandancia El Zanjon, 1-5- 3.
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propia o sentirse rechazados por ambas. El indio Flamenco, como menciona Ares (1997)
estuvo condenado a ser un habitante entre dos mundos, a participar de ambos pero sin

pertenecer realmente a ninguno.

Virtuosos de la ‘comunicacion’: intérpretes, lenguaraces,*® y negociadoras de paz

Los espacios de frontera también fueron propicios para la emergencia de otro tipo de
mediacion: la lingiistica. Esta fue llevada adelante por sujetos bilinglies -hombres y mujeres-,
que intervinieron en situaciones tanto informales como institucionalizadas donde fue
necesaria la comunicacion entre hablantes de distintas lenguas. Cumplieron una funcién
central como intérpretes en negociaciones y parlamentos o traduciendo las declaraciones de
los cautivos. Sus servicios fueron requeridos tanto por autoridades de frontera como por los
caciques. Segun Villar, Jiménez y Alioto (2009), la dependencia de estos mediadores
lingliisticos se debi6 a que los lideres indigenas se negaban de manera sistematica a
incorporar el espafiol como lengua en comun en el marco de negociaciones diplomaticas, aun
cuando fueran capaces de hablarlo, pero también porque no eran frecuentes los casos de
oficiales coloniales diestros en el manejo del habla nativa. Asi, intérpretes y lenguaraces
tuvieron en sus manos el delicado ejercicio de la comunicacion interétnica, la que, segin
Merrel (1999) estuvo plagada de malos entendidos debido a los errores que acarreaban las
diferencias culturales. Villar, Jiménez y Alioto (2009) agregan que las fallas se debieron a que
los intérpretes, muchas veces actuaron apartandose del ejercicio sincero del oficio, ocultando

datos para concretar proyectos particulares.

En la frontera araucana la funcion del ‘mediador lingiiistico’ cristalizo en la figura de los
“Capitanes de amigos” (soldados, conocedores de la lengua indigena enviados a territorio
mapuche) y el “Lengua general” (intérprete oficial del ejército), quienes componian un cuerpo
institucionalizado y militarizado de intérpretes e informantes (Zavala Cepeda, 2008; Payas y
Alonso, 2009). En la frontera pampeana bonaerense, en cambio, se mantendrian como figuras
informales hasta entrado el siglo XIX, cuando algunos de ellos -como Blas Pedroza o
Santiago Avedarfio-, fueron nombrados oficialmente en el cargo de intérpretes, recibiendo el
equivalente al grado y sueldo de un Capitan de milicias (Mandrini, 2006 Salomén Taquini,
2006). En el periodo analizado el cautiverio parece haber sido una precondicién para el

ejercicio de dicha funcion. Muchos caciques hicieron uso de los cautivos cristianos que

% Tal distincién surge del nivel de conocimientos basicos que estos mediadores lingiiisticos llegé a tener. Mientras el
lenguaraz era un traductor informal con un conocimiento bésico de la lengua, el intérprete era un experto en traduccion,
muchas veces no s6lo oral sino escrita, lo que los colocé en esferas oficiales y llegando a recibir una remuneracion a cambio
de sus servicios. Una referencia de Santiago Avedafio, el cautivo y traductor oficial entre los ranqueles durante el siglo XIX
confirman esta distincion (Ver: Carta del Coronel barros en Duran, 2006:263, Villar, Jimenez y Alioto; 2009:3).
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mantenian en sus tolderias como lenguaraces e interpretes en los tratados comerciales, de paz
0 cuando se comunicaban en los puestos militares de frontera. Por ejemplo, hacia 1758 el
cacique Bravo informaba en la frontera por medio de su lenguaraz que queria poner sus toldos
en una laguna cercana al fuerte.®” Luego de que los cautivos eran rescatados o lograban huir,
generalmente se reinsertaban a su sociedad de origen como traductores por el caudal de
conocimientos adquiridos durante su cautiverio (idioma, cddigos culturales, relaciones
parentales). Como ya mencionamos, era habitual que los lenguaraces formaran parte de la
dotacion militar de los fuertes de frontera. Se los observa, por ejemplo, traduciendo las
declaraciones de cautivos, como la que en 1770 tomaba el Sargento Mayor de Milicias
Clemente Lopez: “tomé declaracién al cautivo, llamé al lenguaraz de esta guardia”.®®
También en 1774 el Capitan del fuerte, Juan de Mier, informaba: “Llegd una cautiva llevada
en el afio cuarenta huida de los teguelchuz y habiéndole preguntado por medio de mi
lenguaraz del estado de los indios dijo...”*. En ocasién de que Marfa Romero, cautivada por
los ranqueles, diera declaracion en la frontera sobre “la demasiada multitud de Yndios de
todas las naciones” que vio en su cautiverio, el Capitan Juan de Mier corroboré por su
lenguaraz “que ha sido cautivo y dice que no pueden ser tantos que lleguen a ochocientos
como dicen”.*® Identificamos también a estos mediadores en varias funciones, como el caso
de “el soldado y lenguaraz de esta compaiiia (El Zanjon) Agustin Medina”.* No sabemos
como llego a tener conocimiento de la lengua indigena pero si que desde 1766 cumplia ambas
funciones en la frontera bonaerense. La necesidad de intérpretes también se hizo presente en
las expediciones “tierra adentro”, como la que fue comandada por Manuel Pinazo en 1770, en
alianza con el cacique ‘amigo’ Lepin. Durante la misma se informaba que “los intérpretes
que llevamos dijeron al Comandante de parte del cacique Lincon y demas caciques que
hiciésemos alto que querian recibirnos en aquel paraje”.*? Esto debido a que lenguaraces e
intérpretes no sélo concentraban el conocimiento del idioma, sino también de las practicas y
el ceremonial indigena. Tratandose de una expedicién punitiva, cada movimiento debia ser

sumamente cuidado y no prestarse a confusion, ain con aquellos caciques aliados.

Pero si de mediacion lingiiistica se trata, la trayectoria del lenguaraz “Luis Ponce” -también

conocido como “el tio Luis”-, es quizds la més completa para el periodo. Aungue la

%" AGN, Sala IX, 1-5-3. 28 de agosto de 1758.

%8 |dem, 25 de noviembre de 1770.

% |dem, 9 de agosto de 1774.

“0 |dem, 31 de octubre de 1774.

L I|dem, 4 de marzo de 1778.

“2 Diario que el Capitan J. A .Hernandez ha hecho de la expedicién contra los indios tehuelches...Op. cit. 10 de octubre de
1770.
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informacién que de él disponemos se presenta en forma fragmentada, creemos que es posible
reconstruir la variedad de ambitos y funciones que este “sujeto mestizo” transit6 a lo largo de
su vida. Este habria nacido en Santiago de Chile y, aunque en 1766 lo ubicamos en las
inmediaciones de la frontera bonaerense, “fue cautivado de pequefio en el Salado por los
indios teguelchuz”. Sabemos que vivi6 entre ellos durante dos afios “en la tolderia del cacique
Tegualche, alias (;?) que estaba en el Rio Colorado”.* En 1768 lograba huir junto a otros
cautivos y por las declaraciones que dio Pascual Zurita en el fuerte EI Zanjon sabemos que
luego del cautiverio “el muchacho [Luis Ponce] entendia la lengua tehuelche”.** Radicado
nuevamente en la frontera, sus conocimientos del idioma le permitieron oficiar de traductor y
lenguaraz en varias ocasiones. En 1769, lo hallamos en Lujan, cuando el cacique Lepin se
encontraba negociando autorizacion para pasar a Buenos Aires a vender ponchos y el
Comandante de Lujan mencionaba que “me a avisado de ello el intérprete Luis Ponse”.*®
Hacia 1770, en contexto de gran conflictividad interétnica, tras conocerse las intenciones de
varios caciques “aucas” y “tehuelches” de avanzar sobre la frontera, el Capitan del fuerte El
Zanjon, recibia a una comitiva de indios y convocaba al lenguaraz Ponce “...con el fin de que
podamos instruirnos a fondo de lo acontecido, vigilando en el entre tanto no hagan en esa
alguna invasion, avisando a V. M de todo para mi gobierno”.*® El mismo afio, al celebrarse el
Tratado de paz “Laguna de los Huesos” (1770), entre el gobernador Bucarelli y el cacique
‘principal’ Lepin, el acta que se labré6 mencionaba que a los indios “se les hizo saber los
capitulos que se contienen a la vuelta, habiéndoseles explicado clara y distintamente en su
idioma por medio de dos intérpretes, que lo fueron Francisco Almirén y Luis Ponce”.*” Unos
meses después era convocado como intérprete en la expedicion que encabezd Manuel Pinazo

al Rio Colorado.*

La trascendencia que adquirieron este tipo de personajes debido a que la comunicacién
interétnica quedd en sus manos se hizo palpable en el afio 1781, cuando en el contexto de
negociaciones de paz con los caciques Calpisqui se le encargdé que tradujese el pliego de
condiciones para la paz a las cautivas liberadas y que éstas lo difundiesen en los toldos.* Sin

embargo, Ponce se ausentd y se frustraron las posibilidades toda negociacién en ese

4 AGN, Sala IX, Comandancia de Fronteras, Legajo 1-5-3. 27 de noviembre de 1768.
44
Idem.
4 AGN, Comandancia de Lujan, 17 de febrero de 1769, Sala IX, Legajo 1-6-1, documento (76).
% AGN, Sala IX, 1-5-3. Carta del Cap. Juan de Mier al gobernador. 17 de octubre de 1770.
47 AGN, Sala IX, Comandancia de Frontera, 1-7-4. Memoria del gobernador Bucciarelli, p. 294. También en (Levaggi,
2000:115).
“8 Diario que el Capitan Don J. A .Hernandez ha hecho de la expedicién contra los indios tehuelches... Op. Cit. 10 de octubre
de 1770.
L evaggi (2001:123-125).
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momento. Este tipo de reaccion parece haber sido frecuente entre los mediadores linguisticos
indigenas y Luis Ponce tenia antecedentes que hacian muy riesgosa su presencia en las
tolderias. Afios antes habia logrado, mediante mensajes confusos, que las autoridades
coloniales apresaran y deportaran al cacique ranquel Torofin, haciéndose de esta manera con
los mejores caballos de su comitiva (Villar, Jiménez y Alioto 2009). Sin embargo, la
necesidad y dependencia que se tenia de los traductores llevo a que en 1781 se lo convocara
nuevamente como intérprete de la expedicion que encabezd el piloto Pablo Zizur e integrara

la embajada que se interné en las tolderias de los caciques Calpisqui para negociar paces.>

Finalmente, y si de comunicadores 0 mediadores se trata, no podemos dejar de mencionar
a las mujeres indigenas. Su rol como mediadoras entre conquistadores-colonizadores y
nativos ha sido un tema ampliamente desarrollado en Norteamérica y Canada y hoy contamos
con compilaciones que incluyen la variada gama de trayectorias de estas mujeres (Perdue,
2001). También hay trabajos hispanoamericanos, tales como el ya mencionado de Anna
Lanyon (1999) respecto la mediacion de ‘La Malinche’ entre Cortéz y los aztecas o los
estudios del Rio de la Plata de Florencia Roulet (2010) sobre el rol de ciertas mujeres
indigenas como negociadoras interétnicas en contextos conflictivos. En la frontera bonaerense
divisamos varios indicios de este tipo de mediacién de mujeres provenientes del mundo
indigena. Estas aparecen mencionadas en contextos conflictivos y de forma esporadica pero
realizando acciones concretas que nos indican el rol que les cupo como mediadoras o

negociadoras intra e interétnicas en contextos conflictivos.

Para el periodo de analisis hemos podido reconstruir de forma mas acabada la mediacion
efectuada por la madre del cacique ‘amigo’ Thomas Yatti, quien intercedi6 entre su hijo los
tehuelches y negocié la devolucién de sus nietas (aunque sélo constatamos la devolucion de
una de ellas —Maria de la Concepcion-). Sabemos que las nifias fueron cautivadas en las
inmediaciones de la frontera bonaerense donde el cacique Thomas, tenia asentados sus toldos
luego de trabar paces con los hispano-criollos. En el rescate fue central el rol de la cacica,
quien se interno en las tolderias tehuelches como emisaria de paz, llevando hasta la frontera la
némina de bienes requeridos por éstos para devolver a las cautivas.”* Florencia Roulet (2010)
menciona que la participacion femenina en las negociaciones de paz es siempre producto de

circunstancias excepcionales. Padres, hermanos o maridos las mandan a negociar en contextos

% Diario que el primer Piloto de la Real Armada, Pablo Zizur, hizo hasta los establecimientos en la costa patagénica por
comision del excelentisimo Sefior Virrey en 1781. AGN, Sala IX, 16-3-6.

%' |La némina establecia: pellones, 2; mantas, 3; sombrero, 1; lomillos, 1; estribos, 1; frenos, 1; espuelas, 2; basinillas, 2;
masos de cuentas, 3; ponchos, 3; caballos, 5; (?) de color, 50. Informe del Capitan Pedro Escribano sobre el pedido que
hicieron llegar los tehuelches por el rescate de las cautivas. AGN, Sala IX, 1-5-3. 20 de febrero de 1779.
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de grave tension que los hacen temer por su vida. En el caso analizado se menciona que
“...allandose la madre de Thomds en solicitud de sus nietas y haber bisto no podria

conseguirselas compré con prendas que tenia una cautivas de ocho o nuebe afios”.

Muchas de estas mujeres reunian una serie de condiciones que las hacian piezas
importantes de la organizacion social indigena: parentesco con caciques, contactos personales
con hombres de la sociedad colonizadora, manejo la lengua castellana, capacidad de escucha
y persuasion. La mediacion efectuada para recuperar a Maria de la Concepcion se asocia
perfectamente con lo expuesto por Roulet, ya que fue la madre de un cacique ‘amigo’ y
embajador de los hispano-criollos ante los restantes grupos indigenas quien intercedid. Los
vinculos de amistad, alianza y compromisos adquiridos entre el linaje del cacique Thomas
Yathi y las autoridades de frontera aseguraban a los tehuelches hacerse con los bienes
solicitados a cambio de la devolucion de las cautivas -bienes importantes en cantidad y
calidad si se los compara con otros rescates del periodo-. Por otro lado, Susana Aguirre
(2005:90) identifica a Maria de la Concepcién como parte de los indigenas que los hispano-
criollos tenian especial interés en su restitucion por haber sido cristianizados. En dicha
circunstancia fue la misma cautiva quien manifestd su deseo de permanecer entre los blancos,
radicandose nuevamente en la frontera luego de ser rescatada e integrando ella también el
conglomerado de mujeres ‘mediadoras’ al cumplir funciones como intérprete de alli en mas

(Mayo, 1985).
Consideraciones finales

Hemos querido ahondar y complejizar el conocimiento sobre los vinculos gestados en un
‘espacio de frontera’ durante el siglo XVIII, a través de trayectorias de ‘mediacion’ politica-
diplomatica de sujetos que pueden considerarse culturalmente mestizos. Observamos que las
relaciones entre indigenas e hispano-criollos no se redujeron a la confrontacion ni a los
acuerdos formales, sino que, surgieron nuevas formas de comunicacion y resolucion de
conflictos, asi como sujetos y comportamientos hibridos, producto de las culturas en contacto,

un fenémeno denominado como ‘midle ground” por White (1991)

En este trabajo indagamos en el rol de los mediadores del ambito politico-diplomatico,
como parte de esas nuevas practicas emergentes en espacios de frontera. Debido a que eran
las principales autoridades del mundo hispano-criollo e indigena las que representaban a los

grupos en contacto, fueron ellos los ‘mediadores’ por excelencia. Tomamos el caso particular

52 Op. Cit. 20 de febrero de 1779.

-19-



del cacique Thomads Yatti por el rol de “embajador” que adoptd durante algiin tiempo y del
Sargento Mayor de milicias, Clemente LOpez Osornio, quien se erigi6 como principal
interlocutor con el mundo indigena en la frontera sur. Sin embargo, no dudamos de la
procedencia e insercion de estos interlocutores, respecto las sociedades a las que pertenecian.
El cacique Thomas Yatti mantuvo un rol de ‘mediador’ mientras esa funcién le permitid
obtener ciertos beneficios para su parcialidad: intercambiar bienes, obtener proteccion de
otros grupos con los que estaba enemistado, adquirir obsequios. En el caso del Sargento
Mayor Clemente Lopez, el rol de mediador con los indigenas le permitié consolidarse como
maxima autoridad y referente en temas defensivos en la zona sur de frontera bonaerense.
Como menciona Ratto (2006), la importancia del andlisis de los ‘intermediarios oficiales’
proviene de “las estrategias aplicadas para encontrar el mejor y mas apropiado modo de
comunicarse, apelando a elementos culturales del otro y/o utilizando la persuasion”. En este
sentido, vemos que tanto el cacique Yatti como el Sargento Mayor Lépez Osornio, intentaron
conseguir sus objetivos persuadiendo al otro, aunque cuando la situacion lo amerité no

dudaron en enfrentarse.

En el caso de los chasques, baqueanos, intérpretes y lenguaraces, también los
identificamos como interlocutores politico-diplomaticos. Estos encontraron en el capital
cultural que poseian una forma de supervivencia (bilingtiismo, conocimiento del terreno y las
pautas culturales del ‘otro’). Algunos conocian el territorio palmo a palmo, lo que les permiti6
oficiar de chasques y baqueanos, deambulando entre la frontera y “tierra adentro”. En el caso
de los intérpretes y lenguaraces, el cautiverio les permitié conocer el idioma indigena, el que
tradujeron luego, posibilitando el entendimiento entre culturas. Creemos, sin embargo, que el
rol de este tipo de mediadores fue funcional a las necesidades de las autoridades y caciques,
interlocutores politicos por excelencia. Aungue el objetivo era lograr el entendimiento, en

ciertas ocasiones ese conocimiento sobre el “otro” fue utilizado para combatirlo.

Respecto la pertenencia cultural, aunque creemos que estos sujetos desarrollaron una
cultura hibrida, las experiencias fueron ampliamente disimiles. En el caso de los mediadores
politicos de la esfera oficial (el cacique Yatti y el Sargento Lépez Osornio), resulta mas facil
su identificacién, ya que, aunque excelentes interlocutores, nunca dejaron de tener en claro su
pertenencia socio-cultural. En cambio, en el caso de los mediadores del ambito cotidiano,
observamos una diversidad de resultados. Los indios Estanislao y Chanchuelo vivieron entre
los cristianos cumpliendo con funciones de chasques y baqueanos sin retornar “tierra

adentro”. Flamenco, en cambio, mantuvo un eterno itinerar entre la frontera y las tolderias,
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generando desconfianza de ambos y la resolucion desde Buenos Aires de enviarlo a las islas
Malvinas. La cacica Yatti, intercedié ante los tehuelches para la devolucion de su nieta
cautiva pero manteniendo su identificacion y pertenencia al mundo indigena. Los lenguaraces
Ponce y Medina, vivenciaron el mundo indigena durante su cautiverio y al huir explotaron sus

conocimientos del idioma como intérpretes de los hispano-criollos.

En un trabajo previo (Carldn, 2011), analizamos la funcion de ciertos mediadores del
ambito cotidiano, creyendo, por entonces, que estos sujetos tenian una pertenencia cultural
desdibujada y actuaban favoreciendo las mezclas. Al analizar aqui también a los mediadores
de la esfera oficial, vemos que ambos actuaron de manera integrada. En todo caso, se traté de
mediadores politico-diplomaticos, fueran éstos autoridades o no. Chasques, baqueanos,
intérpretes y lenguaraces, asi como las mujeres negociadoras de paz resultaron funcionales a
politica desarrollada por funcionarios de frontera y caciques principales. Creemos, entonces,
que mas alld de los préstamos culturales e instancias de comunicacion generadas donde los
mediadores tuvieron una funcién central, pervivié la distincion entre sociedades organizadas
bajo légicas diferentes. En este sentido, y como menciona Vila (2000) “la metafora del
‘cruzador de fronteras’ o hibrido ha hecho olvidar la posibilidad de que las fronteras también
puedan producir el reforzamiento de las diferentes identidades que supuestamente separan”,

convirtiéndose los mediadores, aunque mestizos culturales, en ‘reforzadores de fronteras’.
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