XXVII Congreso de la Asociacién Latinoamericana de Sociologia. VIII Jornadas de
Sociologia de la Universidad de Buenos Aires. Asociacién Latinoamericana de
Sociologia, Buenos Aires, 2009.

La sistematizacion de
experiencias en el campo. Una
reflexion desde las
dificultades, sentimientos y
aprendizajes metodoldgicos.

Ana Lucia Escobar Velasquez.

Cita:
Ana Lucia Escobar Velasquez (2009). La sistematizacion de experiencias
en el campo. Una reflexion desde las dificultades, sentimientos y
aprendizajes metodoldgicos. XXVII Congreso de la Asociacion
Latinoamericana de Sociologia. VIl Jornadas de Sociologia de la
Universidad de Buenos Aires. Asociacion Latinoamericana de Sociologia,
Buenos Aires.

Direccién estable: https://www.aacademica.org/000-062/1127

Acta Académica es un proyecto académico sin fines de lucro enmarcado en la iniciativa de acceso
abierto. Acta Académica fue creado para facilitar a investigadores de todo el mundo el compartir su
produccidén académica. Para crear un perfil gratuitamente o acceder a otros trabajos visite:
https://www.aacademica.org.



https://www.aacademica.org/000-062/1127

La sistematizacion
de experiencias
en el campo

Una reflexion desde las dificultades,
sentimientos y aprendizajes metodoloégicos

Ana Lucia Escobar Veldsquez'
Estudiante de Sociologia de la Universidad de Antioquia (Medellin, Colombiay).

analuciaesv@hotmail.com

Introduccion

“Fue prdctica la que fundd el habla sobre ella y su conciencia, prictica. No habia prictica sino un puro moverse en el
mundo si quienes estaban moviendo en el mundo no se hubiesen hecho capaces de irse sabiendo lo que hacian al mover
en el mundo y para qué movian. Fue la conciencia de mover lo que promovid el mover a la categoria de practica e hizo

que la prictica necesariamente generara su propio saber”

(Paulo Freire, Cartas a quien pretende enseniar, 1994)

! Esta ponencia es producto de un trabajo mancomunado con los estudiantes Naira Rodriguez y Juan Diego Alvarez,
pertenecientes al mismo programa en la Universidad de Antioquia.
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Rescatar aprendizajes, generar nuevas practicas, vincular sentimientos a nuestro quehacer
investigativo, valorar las dificultades y los obsticulos como elemento imprescindibles para una
posterior reflexion, enfrentar y comprender el error en vez de eludirlo... todo esto forma parte de
plantear la investigacion cientifica como una experiencia unica, que como tal no es susceptible de
prefabricar o de estatizar. En cambio, reconocemos que ésta es portadora de nuevas alternativas
epistemologicas y metodoldgicas de la practica y del saber, no sélo sociolégico, sino en general

cientifico.

El aprendizaje, producto del proceso reflexivo, parte de una identificacion que aborda
motivaciones, dificultades, sentimientos generados en torno al proceso investigativo, sensaciones,
percepciones y significaciones socialmente construidas, que sélo pueden ser concebidas desde la
practica investigativa donde el investigador asume responsabilidades propias de la labor.
Reconocemos que el investigador esta en constante contacto con la realidad y no es susceptible a
evadir sus influencias. El hecho de leerse y pensarse, le otorga la capacidad de identificar las fallas a

superar y los aciertos que todo sujeto inmerso en la investigacion puede llegar a experimentar.

Aparece entonces la necesidad de abordar este tema desde la desmitificaciéon de los procesos
cientificos —no sélo investigativos— que se presentan en una esfera abstracta o “normativa” como
procesos lineales. En tanto el quehacer cientifico en las ciencias sociales no esté destinado a
comprobar y verificar postulados o hipétesis, su desarrollo ulterior sélo podria provenir de un
conocimiento epistemolégico del objeto a construir, implicando asi que se promueva con cada
fenémeno a estudiar una practica acorde a éste; es decir, darle por fin un “tratamiento socioloégico

del objeto”. Bourdieu es categérico cuando afirma:

[...] es necesario someter las operaciones de la practica sociolégica a la polémica de la
razon epistemologica, para definir, y si es posible inculcar, una actitud de vigilancia que
encuentre en el completo conocimiento del error y de los mecanismos que lo
engendran uno de los medios para superarlo, la intencién de dotar al investigador de los
medios para que él mismo supervise su trabajo cientifico, se opone a los llamados al
orden de los sensores cuyo negativismo perentorio solo suscita el horror al error y el

recurso resignado a una tecnologia envestida con la funcién del exorcismo?.

2 BOURDIEU, Pierre. El oficio de soci6logo: presupuestos epistemolégicos. Buenos Aires: Siglo XXI Argentina
Editores S.A., 1975, pag. 14.



Esta actitud de vigilancia de la que Bourdieu nos habla, es un principio epistemologico que intenta
imprimirle al cientifico social la concordancia con que construye su objeto desde la practica, no
desde presupuestos abstractos que se vinculan al proceso investigativo en funcién de su légica —no
razonamiento— y pretension de exactitud. La vigilancia epistemoldgica reorienta los procesos
practicos con los que se desarrolla el trabajo de campo —como etapa inicial de la investigacion— con
el fin de dejar el interés por “la tentaciéon que siempre surge de transformar los preceptos del
método en recetas de cocina cientifica o en objetos de laboratorio”3. El repensar un procedimiento
que puede aparecer como rutinario o de facil automatizacion, es la razén de ser de la investigacion

querer que no solo se reproduzca una practica sin producir nada.

Esta vigilancia epistemolégica solo es posible a través de la reflexion y la disposicion que el
investigador tenga para acercarse a su actitud como sujeto cognoscente y consciente de la realidad
que enfrenta analitica y comprensivamente. La reflexiéon en tanto recuperacion de la experiencia,
mas que representacion de ésta, esta atravesada por el implacable peso del cuerpo como cavidad
sensible y productor de emociones y sentimientos en general, de una u otra situacién; asi como de
una constante retorica hacia las dificultades presentes que como resultado del repensarse

emprendera la construccion de un aprendizaje o conocimiento mas cercano a su practica.

Sin embargo, el recordar y hacer un esfuerzo de revision del pasado, logra ser una actividad
completa si es llevada de manera sistematicamente ordenada por el investigador. Ia tarea de
organizar y establecer categorfas sobre la propia experiencia, es un proceso agudo de objetivacion
de esa experiencia con lo que se facilita la reorientacién de la practica y la evaluacién sistémica de
los métodos por los cuales es construido y estudiado el objeto. Sistematizar entonces, plantearia el
reto de datle un sentido racional a la forma de proceder en la investigacion y llega a ser el pilar

donde se fundamenta el estatus de cientificidad de su practica.

La sistematizaciéon de experiencias entra a ser una estrategia que propone reflexionar criticamente
nuestras vivencias y enriquecer nuestro conocimiento sobre la practica del investigador cuando se
asume como tal en el trabajo de campo y en relaciéon con las personas informantes, de tal manera
que es capaz de generar aprendizajes y reinventar los procesos cuando se enfrenta a nuevas

circunstancias.

® Ibid., pag. 16



Como prueba de la actitud de vigilancia a la que le apostamos en procesos cientificos que sin lugar
a dudas presentan cada vez mas aristas, de diferentes tamafos, colores, formas, singularidades o
constantes, queremos presentar un estudio de caso que se decide a sistematizar las reflexiones de 16
estudiantes cuando se enfrentan a la aplicacion de las herramientas metodoligicas cualitativas, particularmente el
taller, dando cuenta de los sentimientos, dificultades y aprendizajes del investigador, generados en la recuperacion de la

experiencia (diarios de campo, entrevistas y tertulias o conversatorios).

Habra que decir, que el hecho de abordar este tema, no lo hace un trabajo concluido. El
aprendizaje de la labor investigativa no se ve agotado ni completado totalmente; cada situacion
nueva que se pretende investigar, contiene en si misma la posibilidad de confrontar y reflexionar
entorno a cada aspecto que la compone. El aprendizaje puede ser constante, en la medida de que
emergen dificultades y nuevos retos para el investigador cuando se encuentra en directa relacion
con la situacion a comprender; esto es, la vida social implica la interacciéon de los sujetos y
necesariamente conlleva a la transitividad y la posibilidad de repensarnos y reinterpretarnos en la

realizacion de las acciones e interacciones propias de la vida cotidiana.

Los resultados en este trabajo estan lejos de ser completos, sin embargo, rescatamos los
aprendizajes que enriqueceran ostensiblemente la experiencia y el bagaje como investigadores.

Incluso, nuestra labor seguira complementandose dia a dia desde el ejercicio de la praxis.

DESCRIPCION

Alrededor de 16 estudiantes del curso Disenio Cualitativo II de la Universidad de Antioquia nos
inscribimos en un proyecto con el profesor Alfredo Ghiso, en donde él, su grupo de investigacion
(LUES de la FunLam) y el INDER, deseaban conocer las condiciones actuales de la infancia en el
municipio de Medellin y las barreras existentes para la garantia y el cumplimiento de los derechos
de los nifios y las nifias, con especial énfasis en el derecho al deporte y la recreacion. Para esto, dos
auxiliares del proyecto se acercaron al grupo con la propuesta de investigacion, con el fin de
anclarnos a ella como estudiantes participantes que pudiéramos servir de apoyo a las actividades de
recoleccion y analisis de informacion. Los estudiantes que nos inscribimos, pensamos que podria
ser una buena oportunidad para aplicar los conocimientos adquiridos durante los dos niveles del

curso en investigacion cualitativa y cumplir con el trabajo final en investigacion.



Este proyecto, prometia ser la experiencia propicia para aplicar y perfeccionar todas las capacidades
que como investigadores estabamos adquiriendo en el proceso de aprendizaje. Pero, luego del
trabajo de campo en donde nuestras expectativas parecian haberse transformado y tomado una
apariencia diferente a la inicial, en conjunto decidimos aprovechar los sentimientos resultantes de la
experiencia y emprender un proceso que recuperara informaciéon que, mds que encontrarse
centrada en el objetivo del proyecto al cual nos inscribimos, fuera fuente de vivencias, sentimientos,
emociones, sensaciones y percepciones que vislumbrara desde el principio hasta el fin todo el
proceso (disefio metodolégico, planeacion, trabajo de campo, analisis de la informacién y

resultados) al que nos habfamos sumergido.

Esta decisiéon de producir un material basado en la experiencia propia, fue resultado de una
incapacidad generalizada y explicitada por todos por elaborar registros de campo con material
suficiente para cumplir con los objetivos del proyecto. Es mas, las dos auxiliares del proyecto, no
habrian contado con nuestros registros para realizar el analisis y producir los resultados, ante lo cual

nos sentfamos excluidos y un tanto desanimados.

Estos sentimientos de angustia y desesperacion se encontraron generalizados en nosotros y fueron
el punto de partida para elaborar registros, memorias, entrevistas y una tertulia donde se

compartieron las experiencias.

Dificultades

Encontramos diversos aspectos recurrentes tras la recuperaciéon de la experiencia de los
participantes. Estos son de orden reflexivo y se pueden ubicar en lo concerniente a la metodologfa,
explicitamente en lo relacionado con la aplicacion del taller. Las dificultades en particular y de
modo repetitivo, presentaron matices de orden metodolégico que revelaron problemas en los
momentos decisivos de la aplicacion del taller y el uso de las herramientas de recoleccién de datos.
Podemos observar como los investigadores de turno) tuvimos tropiezos relacionados a la poca
preparacion con la que contabamos en el momento de enfrentarnos a la tarea de dirigir o participar

en el taller, con evidentes dificultades en el manejo de la técnica y falta de preparacion.

Los participantes hacemos alusion a los contextos con dificultades notorias en lo relacionado con
falta de disposicion tanto de los nifios como de las talleristas para conocerse entre si, para

escucharse y ser escuchados; ademas del poco ambiente de silencio que dificulté ostensiblemente la
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recoleccion de la informacion. La actitud de los nifios se convirtié en un factor que dificulté la tarea
de recoleccion de la informacién, con momentos de fuertes contrastes entre actitudes de extrema
timidez o extrema hiperactividad. La actitud de los nifios lleg6 a ser de desentendimiento de las
actividades propuestas por los talleristas; manifestaban no tener la menor disposiciéon para
participar en el taller, puesto que ya nada los ataba a las actividades escolares en ese afo. Esto
demuestra lo inadecuado del momento escogido para la realizacion del taller que coincidi6é con la

finalizacién del ano escolar.

Las eventualidades fueron notorias en la aplicacion del taller, haciendo mas dificil la recoleccion de
los datos e imposibilitando la recoleccion de material, debido a la cancelacion de varios talleres a
escasas horas de su aplicaciéon. Estos inconvenientes obligaron en algunos casos a reformular los

planes concertados de antemano.

En los diarios de campo realizamos constantes alusiones a la preparacion del taller. Pero, la opinién
general, fue que la planeacion no se desarrollé de la manera mas idénea para que en la aplicacion
del taller la situacién se hubiera desarrollado mejor. No se prestod suficiente atenciéon a aspectos
aparentemente poco relevantes, como la consecucion de suficiente material de apoyo. Ana afirma
que “el grupo de trabajo dispuso marcadores de diferentes colores para que los nifios dibujaran,

pero fueron insuficientes”*.

Otras dificultades recurrentes estuvieron relacionadas con el escaso conocimiento previo del
campo. En ninguno de los casos se hizo un mapeo que permitiera identificar puntos estratégicos,
informantes claves y la poblacién con la que se iba a trabajar, de forma que la coordinacién con las
personas se hiciese mas sencilla, posibilitando una mayor efectividad y aprovechamiento del

tiempo.

Todo esto imposibilité la efectiva recolecciéon de informacion. Los estudiantes que asumimos la
responsabilidad de registrar la actividad, coincidimos en que la recolecciéon de la informaciéon no

hubiera podido hacerse si s6lo nos hubiéramos limitado a observar.

* ESCOBAR VELASQUEZ, Ana Lucia. “Diario de campo” Taller en Moravia. Diciembre 12 de 2008.
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Sentimientos

El investigador es un ser atravesado por la historia, hace parte de una realidad social y cultural;
configura su orientacién en el mundo, sus vivencias, su interacciébn con otros, sus emociones,
percepciones y sentimientos. La practica investigativa no se desliga durante ninguna de sus fases de
este cumulo de sensaciones consustanciales del investigador; por el contrario, le brindan la

posibilidad de recrearse, reflexionarse y leerse en el infinito mundo de la investigacion.

Retomaremos los sentimientos suscitados en la realizacion de los talleres, a través del acercamiento
que hemos hecho a las reflexiones y narraciones consignadas en los diarios de campo y entrevistas.
Nuestro propésito no es conceptualizar ni cuestionar dichos sentimientos, por el contrario,

pretende de alguna manera describir la sensibilidad que despert6 el taller en los participantes.

En la etapa previa del taller, se observan sentimientos de retraimiento e inseguridad relacionados
quiza con lo novedoso de la experiencia. La explicaciéon que en algunos casos se da a esta reaccion,
tiene asidero en falencias en los conocimientos asociados al taller. Rosana nos dice: “pues, muy

insegura porque no tenfamos, no tenia claro muchos conceptos, pero igual comenzamos”>.

En la etapa posterior, donde los participantes tenemos la oportunidad de asumir el papel de
investigadores, bien sea como facilitadores del taller o bien como relatores, se despiertan
sentimientos de temor. Asf lo significa Diego quien en su relato manifiesta: “me senti algo asustado

no te lo voy a negar en el momento de asumir el ejercicio”®.

Vinculamos estos sentimientos de incapacidad a la imposibilidad de aplicar los referentes y
conceptos acumulados en el proceso de formacién cualitativa. Esta situaciéon propicia que nos
cuestionemos por el papel que asumiremos en situaciones posteriores, donde nos encontramos al
frente de situaciones similares. “En fin, esta actividad fue algo aparatosa y me pregunté si algun dia
en el rol de investigador tendria que lidiar con situaciones en las que me siento tan incompetente e

impotente como ésta”’.

> BETANCUR, Rosana. “Diario de campo”. Taller en la Corporacién Corvide. Noviembre 18 de 2008.

6 ALVAREZ, Juan Diego. “Entrevista 1”. Realizada por: Naira Rodriguez.
" ALVAREZ, Juan Diego. “Diario de Campo” Taller Moravia. Diciembre 12 de 2008.

-7-



Durante la aplicacion de los talleres, los estudiantes tomamos una posicién en relacién a la manera
como se construyo el taller con los sujetos con quienes desarrollamos la investigaciéon. “Senti que
habfamos instrumentalizado a los nifios. Entonces eso si me dejé un poquito triste, aunque yo

considero que son experiencias’®.

Después de la aplicacion del taller, los investigadores volvemos atras y reflexionamos sobre lo
acontecido manifestando sentimientos de desmotivacion y frustracion: “me desmotivé demasiado
porque yo senti que mi observacion, o sea que yo no habia recolectado nada y que mi observacion

no daba cuenta de los objetivos™.

Aprendizajes

El proceso investigativo, a partir de la reflexiéon del investigador, es susceptible de generar multiples
aprendizajes. La experiencia en el trabajo de campo permite al investigador medir la capacidad
propia para aplicar las técnicas de recoleccion de datos y para adentrarse en la realidad vivida por
los sujetos. Este es un proceso de permanente construcciéon donde la misma naturaleza transitiva e
impredecible de las acciones de los sujetos en el mundo social, imposibilita tener un control de
todos los factores que puedan hacerse presentes en un proceso de investigacion. La experiencia de
enfrentarse a contextos dificultosos supone una reflexién sobre las dificultades que generara
aprendizajes para el fortalecimiento de las capacidades de los investigadores para adentrase en la

realidad de los sujetos.

En la planeacién, son varios los aprendizajes que se pueden nombrar. Estos estan relacionados con
la experiencia en el trabajo de campo y el reconocimiento de la importancia de la planeacion y la
experiencia tras los errores cometidos, lo cual, segin los participantes, sera clave para no volver a

cometer los mismos errores en proximas experiencias similares.

Rescatamos el factor importante de establecer contactos previos con un buen informante y un
conocimiento claro de la poblaciéon con la que se va a trabajar para evitar cancelaciones de ultimo
momento. Asimismo, el contacto con los informantes, esta trascendida por la construccion de la
subjetividad y, por obvios motivos, la diversidad que la represente; en este caso, para los

investigadores es imprescindible asumir conciencia sobre la necesidad de abordar cada taller sin

8 RODRIGUEZ, Naira. “Entrevista”. Realizada por: Diego Alvarez. Febrero 14 de 2009.
®[dem.



prenociones debido a la diferenciacion existente en cada taller, incluso, si se desarrollan dos talleres

con los mismos participantes.

La recuperacion de la experiencia ha permitido identificar cémo los participantes han rescatado la
importancia de la reflexiéon y la finalidad de ésta. Para Naira, ésta tiene como finalidad la no
repeticiéon de errores en proximas experiencias con talleres. Segun ella, si se reflexiona sobre el
papel desempefiado desde los aciertos, los errores y la forma como se procedié en el campo, se
puede estar en capacidad de rescatar todos los aspectos positivos que favorecen el trabajo del

investigador y al mismo tiempo retomar los negativos a modo de aprendizaje para no repetirlos.

EL REPENSAR COMO PILAR DE LA PRACTICA

En el momento previo al taller se identifican sensaciones de inseguridad y de timidez, que estan
directamente relacionados con lo novedoso que resulta el trabajo de campo; esto es, el contacto, el
didlogo y el encuentro cara a cara con otros sujetos igualmente portadores de sentires y de
conocimientos. Hsta situacion se encuentra influenciada por la manera como se orienta el proceso
académico del estudiante de sociologia que a menudo explica la realidad desde una concepcion
teorica, que lo distancia de la realidad y, sumado a esto, en el caso particular, el haber ingresado al
proceso solo en momento de la recoleccién de datos cualitativos, dejando de lado aspectos
fundamentales de todo proceso investigativo, como la identificaciéon del tema, la seleccion de los
contextos e informantes y la preparacion del mismo investigador. Eumelia Galeano aduce: “la
exploracién tiene el sentido de entrar en contacto con el problema, la situacién o el sistema a
observar, [...] la preconfiguracion del objeto de estudio y de las estrategias metodologicas mas

apropiadas para hacer la investigacion10.

En cuanto al instante mismo en que los participantes desarrollamos el taller, podemos decir que es
el momento cumbre donde se movilizan con mas fuerza los sentimientos de susto, temor e
inseguridad, que se generan por las dificultades que se presentan durante el desarrollo de la técnica
y la imposibilidad generalizada en para anticiparnos a un sinnumero de eventualidades; ademas de
los aspectos relacionados con planeacion, el periodo del afio en que se desarrollan los talleres y las

caracteristicas mismas de los sujetos con los que se interactua. Asi, la fase de recoleccion de datos

1 GALEANO MARIN, Maria Eumelia. Estrategias de investigacion social cualitativa. El giro en la mirada. La
Carreta Editores E.U. Medellin, 2007, pag. 47.



no cumple con los requerimientos minimos para dar cuenta de un vasto registro de informacion, de
una estadia prudente en cada uno de los escenarios y por consiguiente de un adecuado proceso de

observacion.

Esta situacion se deriva de las fallas que se tuvieron en la apropiacion de la técnica interactiva, pues
no logran dar cuenta de las expresiones, vivencias, sentimientos, pensamientos de los participantes
y de igual modo no propiciaron el reconocimiento, ni el encuentro constructivo de los sujetos. Es
decir, si bien se planeé de cierta manera la técnica, ésta pudo ser asumida por los investigadores
como un guién que se modifica en el momento mismo en que la realidad se hace compleja y por

ende el investigador reacciona con sentimientos de incompetencia y frustracion.

“Las técnicas Interactivas no son instrucciones o recetas que pueden seguirse
mecanicamente, sino que por el contrario requieren de una fundamentacion tedrica y
metodologica que permita dimensionar sus sentidos y finalidades si entendemos su

aplicaciéon como un tipo de practica social intencionada”?!.

Estas situaciones ocasionan que después del desarrollo de la técnica, el investigador se vuelva
nuevamente sobre si, haciendo reiterativos los sentimientos que se presentaron en los dos
momentos anteriores. La desmotivaciéon es una constante que acompana los momentos de la
investigacion, pero que simultaneamente, se presentan como oportunidades a partir de la cual los

investigadores participantes del proceso se reflexionan y generan aprendizajes.

Cuando el investigador reconoce las dificultades metodologicas y es consciente de los
inconvenientes que éstas acarrean para la recoleccion de la informacion, puede asumir de manera
critica su papel desempefiado y perfeccionar sus habilidades. De hecho, “los procesos sociales

demandan sujetos capaces de ir develando, narrando, comprendiendo y explicando lo que hacen”!2.

En la investigacion, la practica es un elemento de capital importancia en la formaciéon de los
investigadores y su aprendizaje no termina con la simple aplicaciéon de la técnica. Este es un
proceso que se renueva constantemente y permite al investigador medir sus capacidades en el

propio terreno. Los sujetos investigadores, al tiempo que construyen saberes sobre la practica, se

1 GARCIA, Beatriz, et al. Técnicas interactivas para la investigacion social cualitativa. Trabajo de Grado para optar al
titulo de Trabajo Social. Universidad de Antioquia, 2002, pag. 50.

2 GHISO COTOS, Alfredo. “Practicas generadoras de saber. Reflexiones Freirianas en torno a las claves de la
sistematizacion” En: La Piragua. Revista Latinoamericana de Educacion y Politica. N°23, 2006, pag. 41.
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construyen a ellos mismos como potencializadores de realidades mas favorables para el integro
desarrollo de los seres humanos; sin embargo, esta construcciéon o modificacion de las realidades no
es una labor solitaria y de decision unilateral, las personas investigadas se vuelven sujetos

fundamentales que acompafian y complementan este quehacer.

Tenemos en cuenta que la aprehension de saberes, practicas, realidades y todo lo relacionado con el
mundo de la vida cotidiana, elementos que son de antemano de dificil control y se muestran ante
los ojos de las personas de manera desordenada y, en algunos casos, la manera como acontecen es
impredecible, no implica dejar de lado la consideracién oportuna de organizacion, planeacioén y
control de la tarea investigativa. Si por el contrario se dejara de lado esta consideracion, el papel

investigativo no pasaria de ser mera repeticion de la realidad que se pretende estudiar.

La confianza que puedan garantizar las personas que cumplen la funcién de informar es otro
elemento central tras los aprendizajes rescatados en la experiencia. Esto garantiza una buena
organizacién, derivada de la efectiva relacion con los informantes. Desde una buena seleccién de
los informantes se garantiza en buena parte el éxito del taller y evitara posibles contratiempos como
cancelaciones, participaciéon baja o nula, desorden, desinterés por el tema por parte de los
investigados. Con el mismo sentido, la consciencia que los sujetos participantes de la técnica

interactiva tengan sobre el tema, favorece el desarrollo del taller y el ulterior analisis de los datos.

Sin mas, el investigador ha de estar atento y hacer uso de su capacidad consciente para reconocer y
comprender la diversidad y pluralidad de espacios sociales en los que se inscribe su quehacer. Asi, el
investigador tendria conciencia de que las realidades no pueden ser aprehendidas desde un recetario
metodologico “con coordenadas prefabricadas por otros”!® y acriticas ante la novedad de los

Sucesos.

3 Ibid., pag. 41.
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