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Introduccién

Este trabajo se propone investigar las relaciones entre los primeros gobiernos peronistas y la
Sociedad Rural Argentina. Para ello trabajaré analizando la evolucion del discurso y las
imagenes que utiliza la S.R.A. en la revista “Anales”.

En el aspecto discursivo, el trabajo se propone en primer lugar demostrar que existi6 un cambio
radical en las notas publicadas en la revista (lo cual no implica necesariamente un cambio de
opinidn con respecto al peronismo por parte de la S.R.A.). La pregunta que me hago a partir de
este hecho (cambio discursivo de la S.R.A.) es ¢ Por qué se produce?. La respuesta mas obvia
parece ser que el cambio discursivo de la S.R.A. es una respuesta a la famosa “vuelta al
campo” liderada por el gobierno peronista. Mi hipétesis consiste en postular otras razones méas
profundas que explican el cambio discursivo, ya que considero que mas alla de que hubo una
modificacion profunda en las politicas publicas con respecto al agro (subsidios, créditos, etc.),
muchos de los factores criticados por la S.R.A. y supuestamente perjudiciales para el sector
tuvieron continuidad durante todo el gobierno peronista y siguieron, por ende, alterando las
relaciones entre el gobierno yla S.R.A..

Esto me lleva a pensar que ademas del cambio en cuanto a politicas publicas hay otra
modificacion que explica en mayor medida la evolucion discursiva de la S.R.A., y este giro se
produce en lo simbdlico y discursivo. Si muchos autores sostienen que el quiebre con respecto
al agro a comienzos del peronismo? fue mas discursivo que real, me interesaria afirmar que, la

modificacion que en lo formal realiza la S.R.A. con respecto al peronismo se debe a la


mailto:lmenazzi@yahoo.com.ar

recuperacion simbdlica del protagonismo del agro en la sociedad argentina, mas
especificamente a la eliminacion de la incertidumbre que el peronismo provocaba como posible
factor de cambio.

Conrespecto a las imagenes parto de la base que éstas representan mas fehaciente mente el
pensamiento de los hombres de la S.R.A. que los articulos publicados. Las imagenes que tomo
para el analisis son (en su mayoria) publicitarias, es decir, imagenes que han tenido un estudio
previo. Toda publicidad implica un conocimiento minimo de los destinatarios a los que va
dirigida. Las publicidades dirigidas hacia el sector de empleadores dentro del agro, deben
respetar la cosmovision de este sector, presentarse como logicas dentro de suideologia,
deben parecer elementos propios del imaginario de la S.R.A. Considero que las imagenes
publicitarias publicadas en la Revista Anales tienen la gran ventaja de haber sido pensadas y
realizadas para el sector tradicional de agroexportadores. Esto marca la gran ventaja que
existe con respecto a las notas publicadas, realizadas desde el sector no solo hacia el mismo
sector, sino hacia el gobierno, otras entidades del agro, sindicatos de peones y el pais en
general.

A diferencia del aspecto discursivo, las imagenes no se alteran durante los gobiernos
peronistas. Las figuras permiten entrever, como analizaremos mas adelante, las ideas mas
profundas de la S.R.A., unimaginario que permanece mas alla de los gobiernos?.

Muchos autores escriben acerca de las relaciones entre la S.R.A. y el peronismo, pero las
opiniones varian bastante, y estudian sobre todo el cambio de politicas peronistas con respecto
al sector agropecuario, sin considerar como respondio la entidad. Asi, por ejemplo, Waldmann
sostiene que la actitud de la Sociedad Rural fue agresiva hasta el triunfo electoral de Perdn,
luego critica pero mas cauta y finalmente halagadora hacia el peronismo. La actitud manifiesta
de conformismo no significa para este autor, un cambio en el sentimiento hostil hacia el
peronismo. El autor no profundiza més acerca de este tema, pero en estas lineas generales en
gue describe las relaciones entre peronismo y S.R.A., concordamos. En los aspectos

discursivos, segun analizaremos, las relaciones pasan efectivamente de ser criticas a



halaglUefas. Para evaluar si esto signific6 un cambio en las opiniones reales de la S.R.A. nos
manejaremos con las imagenes, gque nos ensefian mas cristalinamente el imaginario de la
entidad, y que, a diferencia del discurso, se centran en los mismos temas y traslucen las
mismas ideas durante el transcurso de los gobiernos peronistas.

No opinamos lo mismo que Dardo Cuneo, quien ve un tono colaborador en la Sociedad Rural
ya en el afio 46°. Para este autor la beligerancia de la entidad finaliza en el afio 45",y a partir de
ese momento las relaciones con el gobierno son de “entendimiento”. Palomino considera que
las relaciones fueron de “enfrentamiento”, pero con cuidado de las formas. Girbal-Blacha
sostiene que el enfrentamiento pasa mas por lo discursivo que por lo factico, y como ejemplo

de ello menciona como el ministro de agricultura entre el 46" y el 47" es un hombre de la S.R.A.

Acerca de la Sociedad Rural Argentina®

Los comienzos de la Sociedad Rural fueron definidos como “progresistas” por Palomino, ya que
esta entidad nacida en 1866, era la impulsora de la modernizacién en el agro. La entidad
representa los intereses de la gran burguesia agraria (que fue surgiendo y desarrollandose con
la institucién) a nivel nacional, aunque hay un claro predominio de los propietarios pampeanos.
Desde los comienzos hasta la actualidad, se autocaracteriz6 por su caracter nativo (como
fundadores del pais) y como propietarios de tierras, lo cual igualan a motor econémico del pais.
Su vinculacion con los distintos gobiernos es estrechisima, con alto nivel de participacion y
peso de opinidn, hasta el 467, afio de ruptura. Con respecto al pensamiento politico de la
entidad, podemos decir que es de corte liberal. Su propuesta de pais no ha variado desde los
comienzos, y es la de un pais agroexportador. El imaginario sostenido y defendido por la
entidad, sigue siendo el de Argentina granero del mundo, y se sigue anhelando el retorno a la
utopia agraria de comienzos de siglo, época dorada para su proyecto de pais. Es por esta

ineptitud de formular un nuevo plan para el pais que, segun Sidicaro, a partir del 30" la gran



burguesia agraria combina la incapacidad de dirigir, por carecer de propuestas e iniciativa, con
el poder de invalidar, es decir, la capacidad de vetar las decisiones del gobierno de turno.

La entidad se presenta a si misma siempre con aspiraciones de neutralidad y universalidad, su
objetivo no es defender sus intereses sectoriales sino los del pais, y esto se explica por la
identificacion que hacen del sector agrario y el pais. En la etapa del peronismo, declara
modestamente que la S.R.A. es “Una fuerza latente, con gravitacion en la vida econdmica de la
nacion, [que] no ha actuado nunca -ni ha deseado hacerlo- como un 6rgano politico. En el
orden ideoldgico, se agitan dentro de su seno —como en el seno mismo del pais- todos los
matices.”

Veamos como estas autoconcepciones se reflejan en las imagenes publicadas en la revista.

Las Imagenes

Como hemos establecido con anterioridad, las imagenes a analizar son en su mayoria
publicitarias. En ellas podremos encontrar todos los elementos propios del imaginario de la
S.RA:

» Elsector rural como impulsor de modernizacién: La mayor parte de las imagenes
recolectadas se centran en elementos tecnoldgicos, como ser arados, camiones modernos,
ferrocarriles, helicopteros. Esta iconografia muestra al agro como el sector mas adelantado de
la sociedad, el sector mas dinamico, que se esfuerza en mantenerse a la par con los paises
centrales en lo que respecta a modernizacién tecnoldgica. Esta idea esté intimamente ligada a
la de progreso. Como complemento de los elementos técnicos, aparece la ciencia,
representada por estudiosos de guardapolvo blanco que investigan el trabajo agrario.

» Caracter nacional de la produccidén agropecuaria: La S.R.A. hizo esfuerzos constantes para
identificar a la idea de nacién con la del sector agropecuario. El personaje del gaucho, tan
odiado en otra época por Sarmiento (uno de los emblemas de la S.R.A.) es retomado

pintorescamente en las paginas de Anales y revalorizado como simbolo de argentinidad. Esta



identidad entre la nacion y el sector se fundamenta por un lado en un hecho aparentemente
natural, como es la tierra privilegiada que nos condiciona a aprovecharla y por el otro en el
peso de la propia historia. Mientras a Inglaterra le corresponde la producciénindustrial, a
Argentina le corresponde la produccion agroexportadora. Esta acuerdo con la division
internacional del trabajo da cuenta de la filiacion politica liberal.

» Conformacién de la historia argentina: Las imagenes que hacen referencia a los padres de la
patria denotan la importancia que tiene para la S.R.A. apoyarse en la historia liberal argentina.
Hombres como Sarmiento, Alberdi y Roca son presentados como los padres de la patria. Ellos
son quienes alentaron la produccion agroexportadora. Ellos son quienes le dan legitimidad a la
idea de Argentina como pais eminentemente agroexportador, a la idea de progreso asociado
con tecnologia, ellos son los que en Ultima instancia pueden funcionar como referente critico
para las politicas contrarias a los intereses del agro.

Identificarse y confundirse con estos “padres de la patria” es esencial para los hombres de la
S.R.A., es la forma en que tradicionalmente se prestigia la clase alta argentina, a través de la
identificacion con los grandes fundadores del pais.

» Armonia natural de las relaciones al interior del agro: Las imagenes que retratan
trabajadores rurales muestran siempre a un trabajador feliz de sutarea. Las relaciones entre
patron y trabajador parecen ser justas y armoniosas.

Esta serie de imagenes que dan cuenta del imaginario simbdlico de la S.R.A., no se modifican
con los afios lo cual es l6gico, ya que el imaginario se caracteriza por una cierta permanencia

en el tiempo.

El cambio discursivo

La modificacion que en lo discursivo evidencia la revista “Anales”, no se trata de una mera
tregua en la guerra, es en realidad un vuelco radical de las manifestaciones con respecto al

gobierno. Vuelvo a repetir que el cambio en lo discursivo no implica en absoluto un cambio de



opinion real con respecto al peronismo, esto es destacado por todos los autores, y se evidencia
en las opiniones que con posterioridad emite la S.R.A.°. Para postular esto, nos basaremos en
el hecho de que las imagenes siguen siendo las mismas en el transcurso de los gobiernos
peronistas, el imaginario no se modifica.

Podriamos tomar el 44" -45" como época de mayor beligerancia contra las politicas
gubernamentales’, situaciéon que se extiende hasta el 49°8. A partir del 50" el cambio es tan
profundo como brusco, y esto se puede advertir en todos los aspectos de la revista, pero

considero que seria interesante tomar algunos detalles que ilustren este giro:

» Enel46” cuando Peron asume finalmente el poder, no se hace mencion al respecto. Antes
de que la victoria del Partido Laborista fuese definitiva, las editoriales de la revista estaban
plagadas de criticas (veladas y no tanto) contra los “revolucionarios de jugueteria” que
preconizaban “ideas simplistas y efectivistas”®, pero una vez realizadas las elecciones, no se
manda ningun tipo de nota de felicitacion (al menos no es publicada en la revista), de hecho, el
resultado de la eleccion no es mencionado en absoluto. La reeleccion de Perdn es, por el
contrario, celebrada efusivamente, y se publica en la revista la nota cordial de felicitacién al
Presidente reelegido, con evidente tono colaboracionista: "El agro nacional, que ha tenido
inequivocas pruebas de vuestra constante preocupacion para la mejor solucién de sus
problemas, espera ver colmados sus anhelos de progreso constante, traducidos en un mayor
volumen productivo™®.

» Elintervencionismo estatal pasa de ser malsano, a ser benéfico. Asi es que en Julio del 45°
declaran “Somos contrarios al excesivo intervencionismo del estado” mientras que en Mayo de
1954 sostenian que “(...) al mismo tiempo se ha evitado a la economia nacional la repeticion de
los periodos de angustias y quebrantos que se producian cuando no habia intervencién y
regulacién estatal” Esto se comprende porque efectivamente, el intervencionismo en el sector
paso de perjudicarlo a beneficiarlo, especialmente en cuanto a los precios de las cosechas en

relacion con los precios internacionales. Este tipo de adaptacion rapida de la critica a la



alabanza apegandose a razones practicas es un claro ejemplo de la flexibilidad ideol6égica que
en lo discursivo sostiene la S.R.A. Con esto me refiero a que mas alla de que siempre tuvieron
una postura liberal®!, y este es uno de los aspectos que generan malestar en la S.R.A. con
respecto al gobierno, tienen la capacidad de adaptarse a otras circunstancias cuando estas le
resultan convenientes.

» De la no-mencién del Presidente, de la mera critica a cualquier plan o proyecto
gubernamental, se pasa a la reproduccion de fotos y discursos. En un comienzo, antes de la
asuncién de Perdn a la presidencia, las alusiones al gobierno son las mas duras, gobierno de
facto es la forma por excelencia que se utiliza para referirse al gobierno. Una vez que asume
Perdn, las alusiones al mismo y a su politica eran siempre veladas, indirectas. Se habla de el
estado como la forma mas directa de mencion, utilizando también referentes como intereses
deshonestos, intenciones politicas, o todavia mas extremo, se lo elimina de la oracion, con

M

formulaciones del tipo “que se mantenga la autonomia de la Junta Nacional de Carnes” “Si no
se pagan buenos precios...”, etc. la intencion parece ser evitar la mencion directa, de hecho,
parece imposible encontrar alusiones directas al presidente antes del 50°. Por supuesto que no
podemos encontrar ninguna foto de Perén o Evita , o alguna reproduccion de algun discurso.
Enel 50” se produce un quiebre extraordinario al respecto. Peron pasa a ser siempre que se lo
desea mencionar, el Excemo. Sefior presidente de la Nacion. En abril del 50" el cambio es
realmente sorprendente, la editorial de ese mes se titula “La Sociedad Rural Argentina Ante la
Palabra Presidencial” y a continuacion se reproducen ocho discursos de Perdn relacionados
conelagro. A partir de ese momento también, se comienza a incorporar fragmentos de
discursos del presidente en las notas, como apoyo a lo que sostienen esas notas'? y tratando
de poner en evidencia el compromiso que el gobierno peronista asume con los productores
rurales.
» Hasta el afio 49" uno de los argumentos mas repetidos en para explicar la ineficacia del

»13

peronismo era que este actuaba al “amparo del desconocimiento de los intereses agrarios”™ .

Esta tematica de la ignorancia con respecto a temas agrarios se repite infi nitas veces en la



criticas hacia el gobierno. En el octubre del 507, por el contrario, se relata como, en la visita que
Perdnrealiza a la Exposicién de Palermo, adivina, con solo observar unos instantes, la edad de

un caballo, anécdota que pretende ilustrar los conocimientos de Perdn acerca del mundo rural.

¢ Por qué se cambid el discurso?

Las respuestas que podemos buscar a la pregunta ¢, Por qué? son numerosas. Hay muchos
factores que confluyen, y por supuesto, no es uno solo el que explica el cambio discursivo de la
S.R.A. Desde el gobierno, ya enel 49" comienza la reorientacion econémica a favor del agro.
El sector sufre en ese afio una sequia y la caida de los precios internacionales, factores que lo
colocan en una posicion muy vulnerable. La crisis del sector significa una crisis en la economia
nacional a nivel general, la situacién deja de ser favorable. El gobierno comienza entonces, ya
desde 1949 su famosa “vuelta al campo”, profundizada en el 52°. Este es un proceso de
reorientacion econdmica que se dio a nivel crediticio (intensificacion de los créditos a
productores rurales, cooperativas, importacién de maquinaria, incentivo de la industria de
maquinaria que beneficie al agro), a nivel de subsidios (mejora y mantenimiento de los precios
a pesar de la caida internacional de los mismos, entrega gratuita de semillas y maquinaria) a
nivel comercial (mejores precios relativos, busqueda del comercio internacional tradicional del
estilo de tratados bilaterales con Inglaterra, apartandose de la idea de independencia
econémica”).

Lo que me interesa plantear a partir de esta informacidn, es que la “vuelta al campo” no es la
causa esencial de la transformacién discursiva de la S.R.A. Tratandose de un fendmeno
multicausal, la repentina vulnerabilidad del agro debido a los precios internacionales y la
sequia, y las politicas publicas del peronismo destinadas a favorecer al sector, son causas
necesarias, pero no suficientes para explicar el vuelco discursivo. Es indispensable como

causa de transformacion, la modificacion del discurso del propio peronismo acerca del agro, la



conciencia de recuperar a nivel simbdlico el papel primordial en la economia argentina y la

eliminacién de la incertidumbre acerca de la tenencia de la tierra **.

Buscando el motivo del cambio: Continuidades y discontinuidades en las politicas y las

criticas

Si la “vuelta al campo” fuera el factor explicativo mas importante, los motivos de conflicto entre
la S.R.A. y el peronismo deberian haber sido resueltos a partir de la reorientacion econémica
del gobierno. Para analizar esto, debo primero estudiar cuales son las politicas
gubernamentales que eran criticadas por la S.R.A.

Antes del 49” las quejan se centran en una serie de temas clave, con pequefas variaciones
alrededor de los mismos: e el malsano intervencionismo estatal e las nuevas leyes y salario
obreros e las prorrogas y rebajas en los contratos de arrendamientos e los beneficios a los
sectores urbanos en detrimento del sector agrario e los precios pagados por las cosechas e el
aumento y la falta de coordinacion de los impuestos e los precios de los fletes ferroviarios e las
dificultades para el habitual trabajo familiar por intervenciones obreras e la tenencia de la tierra
e la incertidumbre que trasmitia el gobierno e posicion simbdlica del agro y sus hombres.

De todos estos factores solo algunos se modificaron con la “vuelta al campo™: el
intervencionismo estatal sigue existiendo, pero pasa de ser perjudicial para el agro a ser
benéfico. Esto se explica por la situacion de crisis que vivia el agro debido a las sequias y la
baja de los precios internacionales. El cambio discursivo al respecto, es perfectamente
justificable (no desde lo ideoldgico, pero si desde lo practico).

El Estatuto del pedn no fue modificado en cuanto a derechos de los trabajadores, pero si
fueron actualizadas las tablas de salarios en 1951 sin que la S.R.A. emitiera una sola queja “En
definitiva, los aumentos de salarios, si bien exceden el incremento en el costo de vida segun
las estadisticas oficiales y superan también las mejoras logradas por otros sectores, no pueden

calificarse de excesivos; contribuirdn en cambio, a elevar el nivel de vida del campesino,



objetivo de sana orientacion social (...)"'°. Esta afirmacion, contrasta vivamente con la reaccion
gue causo el Estatuto del Pednenel44’, que implicaba, segun la S.R.A. una ruptura del
natural entendimiento entre el patron y la peonada, también parece chocar con las criticas que
surgieron ante la actualizacion de las tablas en el afio 49°. Este es uno de los factores
problematicos que consideramos no fue modificado a favor de los terratenientes '°, mientras
gue la opinion publicada por los Anales al respecto si se modifica enormemente.

Conrespecto a las prorrogas y rebajas en los contratos de arrendamiento, también podemos
afirmar que no se produce un cambio en la situacion. Efectivamente, las prérrogas a los
contratos continuaron afio tras afio, siendo una politica muy perjudicial para los terratenientes
(implicaba que no se pudieran usar las tierras a conveniencia, la erosion del suelo, etc.). En el
45" Anales entendia las prorrogas a los arrendamientos como un ataque al derecho de
propiedad®’. A partir del 50" las prérrogas no son mencionadas, ni se solicita ningtin
modificacion al respecto. Una vez mas, un cambio en el discurso que no es originado por un
cambio en los factico.

La relacion sector urbano-sector rural si fue modificada. Esta modificacion se hace evidente
con la funcién econdémica que desarrolla el IAPI por ejemplo. Este organismo se transforma
enormemente, en un comienzo, traspasa fondos del sector agropecuario, al sector industrial. A
partir del cincuenta, y debido a los precios internacionales, pasa a subsidiar al agro. Esto
también se evidencia en la politica crediticia llevada adelante por el gobierno. Esta
reorientacion es percibida y alentada por la S.R.A., en este caso, la modificacion en lo
discursivo (antes del 50" se hacia mencion en tono critico, al favorecimiento de la industria en
detrimento del sector agropecuario. La S.R.A. interpreta este favorecimiento de los urbano,
como intereses de indole politica “(...) las grandes concentraciones de electores en los centros
urbanos, a quienes la preocupacién politica de atraerlos, ha hecho que muchas veces se

sacrifiquen los intereses honestos de la produccién a la holgura del consumo™®

, a partir del 50
esta critica no vuelve a aparecer.) responde a una modificacion en las politicas

gubernamentales.

10



Los precios pagados por las carnes y cosechas, también fueron modificados como
consecuencia de la reorientacién del gobierno peronista, especialmente si se los pone en
relacion con la evolucion de los precios internacionales.

Otro tema como la queja por las cargas impositivas, siguio apareciendo en las revista Anales,
como queja al gobierno, en forma de editoriales de opinion, notas o cartas dirigidas a diversas
autoridades. Este es el Unico factor criticado antes y después del 50°. En mi opinidn, esto se
debe a que es una critica no tanto al gobierno peronista en si, sino a los municipios que
aparentemente abusan de su autoridad. Los impuestos criticados no son nacionales en su
mayoria, sino municipales, es decir, que las quejas se dirigen a las autoridades locales y no al
gobierno central. Esto explica que las notas sigan apareciendo, sin que afecten la imagen de
relaciones cordiales entre el gobierno y la S.R.A.. Los fletes ferroviarios son otro motivo de
guejas, que contindan muy discretamente después del 52°. Finalmente, el conflicto con los
trabajadores rurales en lo que respecta al trabajo familiar, fue resuelto en favor de las
entidades agrarias (F.A.A., C.R.A., S.R.A., etc.), hecho que fue profusamente elogiado en la
revista “Anales”.

De todos los factores que generaban conflicto entre el gobierno y la S.R.A. solo algunos se
modifican efectivamente por la “vuelta al campo”. Problematicas tan centrales como los
derechos obreros y los arrendamientos siguieron existiendo, sin embargo, la S.R.A. obvia estas
diferencias y toma una actitud colaboracionista.

Conrespecto a las ultimas tres tematicas conflictivas (la tenencia de la tierra, la incertidumbre
gue trasmitia el gobierno, posicion simbdlica del agro y sus hombres), las trataremos mas

adelante, ya que pertenecen principalmente al plano de lo discursivo.

Otra posible razon para el cambio

Desde el aspecto discursivo, Perdn procuré mantener la apariencia de coherencia en sus

disertaciones, intentando que la reorientacion econémica de su gobierno no parezca contraria

1



a su doctrina, esto significa que debio retraducir sus acciones para que, al menos en la prédica,
su accionar se pudiera explicar como logico. En sus discursos siempre negé la vuelta al campo,
manifestando que su gobierno siempre se habia ocupado del sector “Se ha dicho que volvemos
al campo. Yo no vuelvo porque no he salido nunca de é1”*°, pero por el otro lado, en el mismo
afio afirma ante los delegados de cooperativas agrarias “En este momento, la industria
argentina ha dado un gran estiron; se ha puesto en marcha; ha tenido toda la politica crediticia
del pais a su disposicion durante tres afios y ahora puede andar sola. Pensamos que en estos
tres afios préximos, el centro de gravedad de la economia argentina va a volcarse
integramente en el agro”?°. En este (ltimo fragmento, se da a entender que la vuelta al campo
no era una adaptacion a situaciones adversas, sino un plan preconcebido de gobierno. Los
discursos suenan contradictorios y ambiguos, pero se puede seguir cierta evolucion si se
analizan las distintas manifestaciones que emite Perdn a través de los afios. Se pasa de un
estilo provocador, a un estilo conciliatorio por momentos.

Este cambio discursivo desde el gobierno, es el que en mi opinidn, funciona como clave para
entender el cambio discursivo de la sociedad rural, esencialmente a través de tres variables

esenciales: La tenencia de la tierra, la incertidumbre y el posicionamiento simbdlico del agro.

» Tenenciade latierra: Esta variable de vital importancia para los terratenientes, fue tratada
por el propio Perdn en tono amenazante desde el comienzo. La propiedad de la tierra
representa la razon del status social y econdmico de los socios de la S.R.A., es el motivo
mismo de su agrupacion. Es por ello que Peron elige este tema para ponerse en las antipodas
de la entidad, los terratenientes personificaban al grupo de oligarcas por excelencia,
representaban todo lo opuesto al movimiento de masas peronistas. Perdn, no tiene ningun
interés en mantener relaciones pacificas con este grupo en los comienzos de su accionar
politico. Las relaciones no se desarrollan como con la U.l.A., donde si hay un intento de
acercamiento, rechazado por la agrupacion. Con respecto al agro, si tiene interés en cambio en

lograr alianza con los arrendatarios, a quienes iban dirigidas las expresiones emitidas con

12



respecto a la propietarizacion. Al respecto, son bien conocidas sus afirmaciones “La tierra debe
ser del que la trabaja”?.

La S.R.A. se tomd muy seriamente todas las afirmaciones veladas o directas acerca de este
tema. Ya en el 45" la revista Anales hace mencién al respecto, como siempre, intentando dar a
su posicién un tinte de correcta neutralidad y universalidad: “El derecho a la propiedad esta
abonado por la experiencia universal de miles de afos, y no se puede desconocerlo sin
entorpecer las relaciones entre las personas (...) no ha sido incorporado a las legislaciones
para comodidad y seguridad de los ricos, sino de todos ”?2. Para evitar que se afecten sus
intereses hace contrapropuestas “La solucion es otra y ya la hemos sefialado: poblar los
inmensos latifundios que todavia posee el estado”?. El enfrentamiento se hizo méas evidente en
la enunciacién del primer Plan Quinquenal. En él se declara que el latifundio es perjudicial y
que “su perniciosa influencia no se combate solo con la expropiacion, sino quizds mas
eficazmente por medio de impuestos progresivos”*. El nivel de beligerancia baja un poco a
partir de la constitucion del 49°, donde queda plasmado en el Art. 38 todo el ideario peronista
respecto al conflicto de la tierra. En ese articulo se asevera la funcién social de la propiedad
privada y se manifiesta la intencion de “procurar a cada labriego o familia labriega la posibilidad
de convertirse en propietario de la tierra que cultiva”®. Esta Constitucién genera gran
intranquilidad en los terratenientes.

La S.R.A. se defiende de estos ataques como puede. Intenta probar en diversas notas que no
todos los arrendatarios quieren convertirse en propietarios y que el minifundio ha sido
experimentado en Estados Unidos y alli se demostro su fracaso. También intenta discutir la
significacion de los términos que utiliza el peronismo y la forma que tiene de utilizarlos esto se
da especialmente en lo que respecta al termino latifundio. El gobierno entiende por latifundio a
cualquier propiedad cuya extension supere las 700 hectareas®®. La S.R.A. considera que ese
es un mal uso del término ya que “se considera solo la extension y no la explotacion que en ella
se realiza”?’. La entidad opina que el latifundio no es un término que se refiera a extension, sino

atipo de utilizacion. Si el terreno esta abandonado, se considera que es un latifundio, sin tener
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en cuenta la extension. Peron va modificando poco a poco la interpretacion que se le da al
término y finalmente adopta esta misma acepcion del término cuando considera que no hay
latifundio si la tierra produce, idea que se plasma en la modificacidén del la Ley de colonizacion
N° 12.636. La misma sostenia originalmente que para la expropiacion de tierras para
colonizacion, solo podrian afectarse explotaciones que superaran las 2.000 hectareas. En el
afio 1954 esta ley es modificada, y las tierras que pueden ser afectadas son las que no eran

objeto de una explotacion racional?®.

» Lalncertidumbre: “No hay nada peor para la produccién y para la vida de los negocios que
la incertidumbre. Ella produce la desorientacién y es causa de las mayores perturbaciones”?°.
Si analizamos en profundidad la politica agraria del peronismo podemos observar como
muchas de las decisiones tomadas al respecto (prérrogas de arrendamientos, intervencion
estatal en la venta de granos, etc.) no hacen mas que profundizar la tendencia de politicas
estatales afios anteriores. En otros aspectos, el peronismo rompe con las habituales politicas
para el sector (Estatuto del Pedn), pero el quiebre mas importante se produce en el aspecto
discursivo que, como destaca Girbal-Blacha, suena amenazante. La S.R.A. manifiesta
numerosas veces que el gran problema es la incertidumbre, ya que es la primera vez en la
historia argentina que un gobierno se atreve a pisotear la posicion privilegiada de los
terratenientes. Definitivamente el gobierno peronista no es favorable al sector, ni tiene interés
alguno en serlo, esto implica que se desconoce cuales son las intenciones reales del
peronismo. La entidad se lamenta de la incertidumbre que le genera el desconocimiento hasta
el dltimo momento de los precios que se van a abonar por los granos, los precios que puede
llegar a poner el gobierno una vez comprados los ferrocarriles, las posibles expropiaciones, la
posibilidad de que se cierre el crédito agrario, el creciente poder y la actitud contestataria de los
trabajadores rurales, etc. La S.R.A. se siente mas afectada por lo que puede llegar a suceder,
gue por lo que efectivamente esta sucediendo. Esta incertidumbre en todo lo que respecta a

politicas gubernamentales paraliza al productor rural, lo desincentiva “Pobre pais el que tiene
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una agricultura o una ganaderia deprimida, sofocada o aletargada por la incertidumbre, la
inestabilidad y la falta de incentivo para trabajar’*. En el afio 50" Perén ya anuncia orgulloso
los precios de los granos seis meses antes de la cosecha, en el 51° cierra el tratado de carnes
con Inglaterra que significa la colocacion segura de la produccién por el término de tres afios
(la carne chilled), los precios de los ferrocarriles no se modifican, el tema de la critica al
latifundio es abandonado discretamente, etc. Es decir que el gobierno antes impredecible, se
hace repentinamente cauto, se convierte en un gobierno que no genera incertidumbre, de
alguna manera la S.R.A. siente que se vuelve al terreno conocido, ya puede volver a hablar de
“nuestro gobierno”. En la revista Anales podemos encontrar los efusivos agradecimiento por la
eliminacion de la incertidumbre, especialmente en lo que respecta a la tenencia de la tierra “En
este sentido, merece el aplauso y el reconocimiento de la familia rural (...) la desaparicion de la
incertidumbre que ocasionaba la paralizacion de trabajo debido a la posibilidad de

expropiaciones™.

» La posicion simbdlica del agro y sus hombres: Este es uno de los elementos centrales
del imaginario de la S.R.A. como ya hemos visto. Su identificacion con los padres de la patria,
su auto percepcién como sector mas modernizado y tecnoldgico de la economia, su
concepcion de armonia natural en las relaciones con los trabajadores (los pilares mas
importantes de su imaginario) se vieron cuestionados con la llegada del peronismo. A partir del
afo 44", la S.R.A. se siente agredida por la posicion simbdlica que le otorga Perén. En el afio
44’ los productores le escriben una nota a Per6n diciendo que “Los ganaderos argentinos se
sienten profundamente afectados por las duras palabras con que V. E. ha aludido en diversas
oportunidades al trato dispensado al peén en las estancias” *2. A partir del 46" ya no se lo
menciona a Perdn directamente, pero la queja sigue estando: “Prédica de proselitismo que se
despreocupa de las conveniencias generales con tal de alcanzar objetivos mezquinos (...) ha
133

logrado en ciertos sectores considerar a la ganaderia como una industria de etapa primitiva™”.

Lo que esta planteando la S.R.A. es que no solo se esta desprestigiando a los productores
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rurales, sino también al sector, lo que es mas preocupante. Es por eso que durante todo el
primer periodo (del 46-49) la revista Anales se llena de comentarios en defensa del status de
los hombres y del sector agrario. Se intenta defender el tradicional imaginario argentino de
principios de siglo, con el agro como motor de progreso ya que se advierte una “tendencia a
subestimar la funcién rectora que en nuestra economia tienen las actividades rurales” 34, hay
numerosas notas que mencionan de una forma o de otra, que los terratenientes son quienes
fundaron el pais, tanto territorial como econdémicamente. Ademas, esta importancia del sector
guarda pretensiones de inevitable como ya analizamos, por ser natural “Esta suerte de
determinismo geografico define la estructura econdmica argentina de base esencialmente
agropecuaria”®. Las consecuencias de esta afirmacién son mas que obvias, la naturalizacién
de la estructura econdémica implica la imposibilidad de cuestionarla. Una vez que el gobierno

reconoce la importancia del sector, estos reclamos cesan.

Algunas consideraciones finales

Estas tres Ultimas variables analizadas (la tenencia de la tierra, la incertidumbre y el
posicionamiento simbdlico del agro) estan por supuesto, intimamente relacionadas. La
recuperacion de la histérica ubicacion del agro en el imaginario argentino tiene, sobre todo que
ver con la certidumbre de que la posicion (y posesidon) no es amenazada. Considero que estros
tres factores tienen mas peso en la transformacion discursiva de la S.R.A. que las politicas de
reorientacion econémica. Es cierto que un tema tan elemental como los precios de las
cosechas, tiene una influencia decisiva para explicar los cambios en las relaciones entre el
sector agropecuario y el gobierno peronista, pero considero que los productores rurales no
tenian tanto interés en tener mejores pagos por sus productos como en asegurar su posicion,
tanto a nivel material como simbdlico. E|l gobierno peronista no fue en ningln momento un

gobierno “amigo” para la S.R.A., y esto no se debia unicamente a las perjudiciales politicas que
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aplicaba al sector, sino y mas que nada, a la amenaza que significaba para la supervivencia de
los tradicionales hombres de campo.

Es la primera vez que el sector se siente amenazado en sus atribuciones mas intimas, y es la
Ultima vez que lo sera. Esto explica que los dos primeros gobiernos peronistas signifiquen para
la S.R.A. la peor etapa argentina y la causa de todas las crisis actuales. Para este sector “todo
empezo6 con Perén”.

Las relaciones discursivas fueron de conciliacion a partir del 507, porque supieron ver, a través
de las acciones y mensajes presidenciales, que el gobierno peronista no tenia mas opcién que
apoyar al agro, que de la produccién y mejora de los precios dependia que Perdn se
mantuviera en el poder. Es a partir de esta creencia que se inicia la etapa de relaciones
discursivas amistosas, una vez que la amenaza a la tierra, el posicionamiento central en la
economia y la transformacion del peronismo en un factor relativamente predecible, significaron

un retorno a la normalidad.
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