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RESUMEN

En este articulo se intentan describir los cambios observados en la estructura
social argentina en el lapso 2003-2010 desde una perspectiva diacronica que
consiste en comparar su perfil en varios momentos puntuales, analizando las
clases sociales a partir de una metodologia desarrollada en investigaciones
previas donde se buscé articular y actualizar el sistema clasificatorio llamado
de “Condicion Socio-Ocupacional” (CSO), elaborado en uno de los programas
mas importantes derivados del Censo de 1980 (CFl, 1988; Torrado, 1994). A su
vez, se acude al sistema clasificatorio de clases sociales utilizado en la
investigaciéon de mercado y opinién publica para el analisis de clases con el
anico fin de comparar distintas estrategias metodologicas.

Para esto, se ejemplificara de forma concisa a las clases medias durante el
periodo, utilizando como fuente de datos la Encuesta Permanente de Hogares
(EPH). Los Censos de 1991 y 2001 valdran, a su vez, como antecedente para
el andlisis de la evolucién de la CSO.

Palabras clave: CLASES SOCIALES - DINAMICA DEMOGRAFICA — NIVEL
SOCIO-ECONOMICO- ESTRUCTURA SOCIAL — CLASES MEDIAS

OBJETIVOS GENERALES Y ESPECIFICOS

Este trabajo presenta una propuesta para el estudio de los cambios en la
estructura social argentina durante el periodo abierto a partir del 2003, hasta el
altimo trimestre del 2010. Con una perspectiva de naturaleza diacrénica, se
intenta comparar el perfil de la estructura de forma continua observando cada
periodo a partir de la EPH del INDEC (Instituto Nacional de Estadistica y
Censos).

La estratificacion social es un tema no tan frecuente en la investigacion
académica en la Argentina, sobre todo en lo que respecta a estudios de largo
plazo. Aqui, se intenta se dar cuenta de algunas precisiones metodologicas
necesarias para el analisis propuesto, de forma tal de puntualizar la
conceptualizaciéon y las herramientas empiricas empleadas, de grandes
exigencias metodoldgicas.
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Cabe resaltar que no se abordan en detalle los conceptos a nivel abstracto
utilizados para la conceptualizacion de clases utilizada, si bien se continia con
una serie de trabajos antecedentes (CFI, 1988; de Ipola & Torrado, 1976;
Torrado, 1994, 1998a) y lineamientos de articulos previos (Sacco, 2011;
Torrado, Arifio, & Sacco, 2008) para estudiar y revisar la comparabilidad de los
Sistemas Clasificatorios utilizados en las fuentes a las que se acude, paso
necesario para realizar una estimaciéon de la estructura social durante el
periodo de observacion elegido.

El concepto de clase social aqui utilizado sera tratado a partir del nomenclador
de Condicién Socio-Ocupacional (CSO), mas adelante desarrollado. Es
importante remarcar que las cuestiones “superestructurales” del analisis de
relaciones de clase, fundamentales para la comprension cabal del fenédmeno,
no forman parte de los objetivos de esta investigacion®.

La inclusion de la EPH como fuente de datos constituye una herramienta valida
mas para el analisis aqui propuesto. Si bien no se enumeran todas y cada una
de las personas activas, se limita a algunos aglomerados urbanos y el margen
de error de algunas variables puede llegar a ser un obstaculo, constituye el
principal instrumento para el analisis del mercado de trabajo.

LAS FUENTES DE INFORMACION
LA ENCUESTA PERMANENTE DE HOGARES (EPH) 2003-2010

En la presenta propuesta se toman como corpus las bases de microdatos de la
EPH de 2003 a 2010 (y a los censos de 1991 y 2001, so6lo con fines
comparativos). Esa fuente, disponible a partir de 2010, constituye una
herramienta que facilita el trabajo empirico ya que presenta informacién
procesada a partir del afio 2003 y bajo actualizacion trimestral.

Distintos cambios metodoldgicos fueron aplicados con respecto a la tradicional
Base Usuaria (INDEC, 2009a). En este sentido, algunas consideraciones valen
mencionar:

e Su matriz de datos posee factores de expansion o ponderadores,
calibrados de acuerdo proyecciones de poblacion por sexo y edad para
el periodo en la cual es recabada (el trimestre). Por lo tanto, en rigor, la
informacion debe ser utilizada para el periodo que el disefio muestral
propone?;

« Se corrige por imputacion a los ingresos mediante la técnica del hot-deck
aleatorio. Es decir, se imputa la no respuesta de ingresos a partir de
valores validos de sub-poblaciones previamente definidas.

o el tamafo de la muestra por onda es de aproximadamente 25.000
hogares y su alcance se limita a los centros urbanos de mas de 100.000
habitantes, en centros menores capitales de provincia y la zona urbano-
rural del Alto Valle de Rio Negro (Messere & Hoszowski, s/d).



o Se amplié durante el 3° trimestre de 2006 (INDEC, 2009b) la muestra en
aglomerados de menos de 500 mil habitantes y se incorporaron tres
aglomerados, siendo el total 31.

A pesar de ciertos problemas de oportunidad, validez (Lindenboim, 2011; UBA-
CAES, 2010) y de contrariedades en su organismo productor (Noriega, 2010),
la EPH sigue siendo la principal encuesta para el estudio del mercado de
trabajo y constituye una herramienta valida para los objetivos propuestos por
este articulo. Si bien otras fuentes como los censos de poblacién son aun
oportunos, dado que investigaciones previas de estructura social recurren a
ellos®, la informacion de periodo intercensal a partir de estos datos muestrales
con regularidad trimestral constituye un indicador de importancia considerable
para la observacion del fenémeno de la estratificacion social, la morfologia y la
evolucion de clases sociales, de forma continua®.

EL TRATAMIENTO DE LOS DATOS
CONSTRUCCION DEL NOMENCLADOR DE LA CSO DE 1980 Y ANOS SUBSIGUIENTES

En este articulo se continuara con la metodologia utilizada en la construccion
del nomenclador de la variable "Condicion Socio-Ocupacional" (CSO), en base
al censo de poblacion argentino de 1980° que consiste en la operacionalizacién
de la variable clase social. Se presenta el sistema clasificatorio asi construido
en el Diagrama 1 (version "agregada").

Los datos cuantitativos disponibles para traducir empiricamente este sistema
clasificatorio se tomaron a partir de tabulados especiales de las "caracteristicas
econdmicas" de la poblacion, del censo de 1980. En este articulo se considera
que la variable Condicién Socio-Ocupacional constituye un indicador probado
que da cuenta de las caracteristicas del sistema de posiciones sociales que
caracterizaba la division social del trabajo en la Argentina.

Es decir, que se trata de un indicador con sélida validacién empirica y posible
de empalmar en el tiempo. Por ello aqui se toma este sistema clasificatorio
para estudiar la estructura de clases sociales con los datos de la EPH durante
el lapso 2003-2010 teniendo en cuenta la homologacién —mas abajo descripta-
realizada para los censos posteriores de 1991 y 2001°.

En la construccion de este nomenclador se persiguieron los siguientes
objetivos (CFI, 1988):

- construir un sistema clasificatorio que sirviese simultanea y flexiblemente
al doble propésito de estudiar pormenorizadamente la estructura de
clases sociales y de medir diferenciales en las condiciones de vida de
las mismas;

- identificar un numero relativamente pequefio de estratos socio-
ocupacionales, lo mas homogéneos posible desde el punto de vista de
las modalidades de insercibn de los agentes en los procesos de
produccion econémica;

- discriminar tres grandes sectores de actividad, segun la naturaleza,
formas de organizacion y segmentacion de la produccion: i) Sector



Privado Empresarial; i) Sector Privado Microempresarial; iii) Sector
Publico;

- analizar la estratificacién socio-ocupacional interna de cada uno de estos
tres sectores de actividad;

- viabilizar la descripcion interna de cada estrato socio-ocupacional y de
cada sector de actividad segun las principales ramas de actividad
productiva,

- discriminar estratos socio-ocupacionales que tuvieran una cierta
identidad como actores sociales, es decir, que no constituyeran meros
agregados estadisticos;

- discriminar grupos con una frecuencia empirica suficientemente grande
como para permitir su tratamiento estadistico;

- ordenar los estratos en términos de un empeoramiento gradual de sus
condiciones de vida a medida que se desciende desde el primer
escalon.
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El sistema clasificatorio de clase social se precisa de acuerdo al Diagrama 1,
supra. Los estratos socio-ocupacionales se definieron a partir del tratamiento
simultaneo de seis variables o "caracteristicas econémicas":

- Condicion de Actividad

- Grupo de Ocupacion

- Categoria de Ocupacion

- Sector de Actividad

- Tamafio del Establecimiento

- Rama de Actividad

Las categorias de la variable fueron reagrupadas con el propésito de definir
grupos ocupacionales que tuvieran la mayor homogeneidad posible respecto a
las siguientes dimensiones:

- la posicién jerarquica que deriva de la organizacion y complejidad del
trabajo;

- la profesionalidad y calificacion formal (que requiere la finalizacion de
ciertos niveles y tipos de educacion formal) o informal (entrenamiento en
el trabajo);

- el caracter manual o no-manual de las tareas (para apuntar a categorias
que tienen una aceptacion bastante amplia en ciencias sociales); y

- para el caso de algunos agentes en actividades especificas
(explotaciones agricolas, comercios, restaurantes y hoteles, pequefias
industrias y talleres), la distincion que permite realizar el censo de 1980
entre propietarios de establecimientos, por un lado, y directores y
gerentes, por el otro.

Un problema adicional es conveniente aclarar: en los aspectos que incumben a
la investigacion social empirica -segun la postura de aqui adoptada- se cuenta
con desarrollos tedricos previos que pueden ser -y usualmente son- ajenos al
corpus. Es decir, el marco teorico conceptual del que parte este nomenclador
(de Ipola & Torrado, 1976), reflexiona constantemente sobre la adecuacién o
no de la informacién estadistica a la que se recurre y la cual se pretende



operacionalizar (Cortés & Rubalcava, 1987). Mas aun este problema se
complica cuando lo que a su vez se mide es una variable compleja y con una
carga tedrica polémica como es el caso de la clase social -condenada a la
argumentacion por diversos frentes y pieza central en la reflexion sociologica-.
En publicaciones previas (Torrado, et al., 2008) esta de alguna manera
presente esta reflexion, ya que alli se trabajo esta problematica aplicada a los
censos de 1991 y 2001, donde se corta de cuajo no ya las definiciones tedricas
sino las propias de la fuente —sobre todo, los sistemas clasificatorios mas
importantes (como mas abajo se menciona)-’.

Considerando entonces que la informacion estadistica que aqui se toma
contiene definiciones previas y ajenas al sistema conceptual del CSO (previo e
independiente de los datos), pero que se tienen en cuenta tanto al momento del
analisis como a la hora de la reconstruccion del propio sistema clasificatorio, y
dado que el ejercicio metodolégico aqui propuesto tiene como objetivo sortear
esta dificultad, es conveniente, por lo tanto, sefialar breves consideraciones
tedricas:
e el nivel de abstraccion limita la definicion de clase social,
esegun lo sefialado en el parrafo anterior, debido a cuestiones del corpus
empirico, se hace abstraccion de las  determinaciones
“superestructurales” de las clases sociales. Es decir, que no se sitda en
el andlisis de las relaciones de clase (Torrado, 1994); y
¢“[son] las relaciones de produccion las que constituyen el criterio para la
delimitacién de los subconjuntos de agentes sociales que ocupan una
posicion social andloga, o sea, para la determinacién de la forma que
asume en la division social del trabajo. Dichos subconjuntos (...) pueden
subdividirse internamente” (Torrado, 1994, p. 25).

Los CENSOS NACIONALES DE 1991 vy 2001 vy EL CLASIFICADOR
NACIONAL DE OCUPACIONES

En la construccion de la CSO, la "Ocupacion” domino siempre el lugar central
como asi también en distintos estudios sobre estratificacion social en la
Argentina, ya sea porque era la Unica variable con la que se contaba, ya sea
porque, en combinacion con la Categoria de Ocupacion, proveia la informacion
basica para establecer cualquier diferenciacion social.

Para poder lograr los objetivos propuestos, resulta imprescindible plantearse
entonces la homologacion de las definiciones y sistemas clasificatorios de las
unidades de andlisis, tanto de la EPH, como de los censos. En este sentido,
brevemente, se describira este procedimiento.

El Clasificador Nacional de Ocupaciones (CNO) que utiliza la EPH desde su
aplicaciéon en la década del setenta (Elizalde, Alazraqui, & Crenzel, 1994) es
una elaboracién propia del organismo productor, que fue aplicado a su vez a
censos, a partir del ‘91, introduciendo grandes transformaciones a la
metodologia utilizada en la del Censo 1980% La ilustracion de estas



modificaciones servird para conocer la naturaleza y detalles del CNO de la
EPH.

En efecto, en 1991 cambian definiciones de las variables, formas de medicion,
disefio de la cédula, carga de datos y los sistemas clasificatorios de las
variables mas importantes, donde la codificacion de la variable Ocupacién sufre
la transformacion més significativa. La estructura de este nuevo nomenclador
no permite la codificacion individual de las ocupaciones, tal como comunmente
se denominan. Es decir, que al mayor nivel de apertura, se pierde el dato sobre
la ocupacion que toma el censo, debiendo utilizar el subgrupo a tres digitos que
permite el CNO (mayor apertura) (Torrado, et al., 2008).

Resumiendo los términos de este sistema clasificatorio, en cuanto a su
adecuacion a los propésitos analiticos en los que interviene la variable
"Ocupacion” se destaca:

pérdida del dato de ocupacion: este sistema no preve codificar la ocupacion
individual, sino tan sélo sus clases definidas al nivel de 3 digitos;

rompe asi con la comparabilidad con los nhomencladores nacionales anteriores
y con los nomencladores internacionales;

se entorpecen las investigaciones sobre la estructura social en la Argentina que
se desarrollaban desde el primer censo nacional, dado que la construccion de
categorias socio-ocupacionales requiere del dato sobre la ocupacion individual;
en el clasificador del censo del ‘80 el criterio organizador de la clasificacion era
unidimensional -s6lo se tienen en cuenta el tipo de trabajo desarrollado por el
individuo-, mientras que en el CNO-91 (y por extension, el CNO utilizado en la
EPH), por el contrario, la definicion de sus categorias depende de informacion
sobre variables adicionales a la ocupacién. Por lo tanto, para delimitar cada
uno de los grupos se necesita la informacion adicional que proveen otras
variables relevadas en el Censo: Rama de actividad; Sector de actividad
(Publico/Privado); Categoria de ocupacion; Tamarfo del establecimiento (Hasta
5 asalariados/Méas de 5 asalariados)*; Subsector Publico (Gobierno o Empresas
publicas productoras de bienes o servicios); Localizacion del establecimiento
(En la vivienda o fuera de la vivienda del encuestado);

la estructura del CNO-91 permite agregar muy poca informacion adicional a la
gue proveen el resto de las variables que se utilizan para su codificacion;

como consecuencia de estas definiciones, el CNO-91 solo se podria utilizar con
fuentes que releven todas las variables adicionales a la "Ocupacion”.

Los efectos sobre la comparabilidad de la medicion respecto al clasificador
utilizado en 1980 son amplios y requieren, por lo tanto, realizar lecturas y
andlisis de los datos tomando recaudos.

LA MEDICION DE LA CATEGORIA SOCIO-OCUPACIONAL

El CNO-91 marca un quiebre en la serie histérica relativa a la CSO, aun en su
mayor nivel de desagregacion (3 digitos). La posibilidad de que en el CEN-91
se reconstruyan las CSO elaboradas en uno de los mas importantes programas
de informacion derivada del censo de 1980 (CFI, 1988) ha demostrado su




incompatibilidad, atribuibles a la heterogeneidad interna de los Subgrupos (3
digitos) del CNO-91.

A pesar de las profundas diferencias encontradas entre los nomencladores de
la variable Ocupacioén utilizados en los censos de 1980 y 1991, se realizé en
trabajos publicado previos (Torrado, et al., 2008) un esfuerzo de
comparabilidad entre ambos censos siguiendo criterios amplios de asimilaciéon
y estimacion y, adicionalmente, alli se presenta también una propuesta de
comparabilidad entre el CNO-1991 y su par del 2001, para poder asimilar asi la
metodologia y los codigos utilizados en la CSO.

A partir de publicaciones del INDEC donde existe una suerte de guia
comparativa de la estructura de los clasificadores de la ocupacion utilizados en
los censos de 1991 y 2001 (Crenzel et al., 2001) (version desagregada a 5
digitos del CNO-91)°, se ha estimado util analizar la comparabilidad de los
sistemas clasificatorios de la ocupacién utilizados en los dos ultimos censos,
reconstruyendo asi las categorias del CSO. Para realizar la reconstruccion de
las Categorias de CSO se recurrié a los resultados publicados del CEN-01%.
Esta reconstruccion del Nomenclador de CSO a partir de los datos publicados
en 1991 y 2001 sent6 las bases para realizar el procedimiento de
compatibilidad a partir de la EPH, que se presenta en este articulo.

Todo lo descripto hasta aqui permite algunas observaciones previas antes de
pasar a los datos. En primer lugar, resulta dificultoso realizar comparaciones de
la PEA ocupada a partir de los datos publicados a lo largo de los tres censos,
tarea que se complejiza ain mas cuando se requiere aplicar un sistema
clasificatorio alternativo, como es el caso del Nomenclador de CSO. Segundo,
estas dificultades no se allanan con simples reprocesamientos de datos puesto
qgue los tres censos presentan distinta estrategias de indagacion para la
captacion del tipo de tareas (el CEN-80 y el CEN-91, ademas, son parte
muestra y parte relevamiento exhaustivo) y cambios en el Sistema
Clasificatorio de la Ocupacion. También, el Sistema Clasificatorio de la variable
Ocupacion presenta rupturas con sus antecedentes y al aplicar el CNO se
tropieza con dificultades a la hora de homologar sus cédigos. En el Cuadro 2,
infra, se aprecia, entre 1991 y 2001, la sorprendente disminucion de los
trabajadores marginales (cuenta propia), y el correlativo aumento de los
obreros calificados (asalariados) en una coyuntura de los mercados de trabajo
que indujo, con certeza, una evolucion inversa.

LA MEDICION DE LA CONDICION DE ACTIVIDAD (VOLUMEN DE LA PEA)

La comparacion de los datos de la PEA entre 1991 y 2001 tiene cuestiones ya
no relacionadas solamente con el Clasificador de Ocupaciones como mas
arriba se menciona o con la problematica de la captacion diferencial de los
Desocupados (mas adelante desarrollada), entre los dos censos.

En el Cuadro 1, infra, se observa que el volumen de la PEA ocupada en 1991
era de 12.368.328 personas mientras que para 2001, ese mismo indicador
habria descendido a 10.913.187, es decir que tuvo una variacion de -1.455.141
individuos. A pesar de las irregulares condiciones de funcionamiento de los



mercados de trabajo en el afio 2001, y pese a las particulares caracteristicas
del operativo de campo censal, puede conjeturarse que esta variacion relativa
del -11,8% de la cifra de 2001 con respecto a su valor de '91, no es aceptable.

Co1

El INDEC posee una publicacién! que sefiala que estas diferencias se deben
en mayor parte a la captacion diferencial de los desocupados entre ambos
censos. Se concluye alli que “el principal factor de disparidad entre los dos
censos se concentra en la clasificacion de cierta franja de ocupados con
empleos “menos visibles” que habrian sido registrados como desocupados en
el relevamiento de 2001'*". Dicho de otra manera, “serfan los ocupados que
trabajan hasta 20 hs., a los que en algunos casos se les suman los inactivos
que desean trabajar, quienes estarian en la base de las diferencias de
declaracién entre ambas fuentes”*?.

Todo lo dicho hasta aqui da cuenta de que por este s6lo motivo -la captaciéon
de la Condicion de Actividad diferencial entre ambos censos, ademas de
problematica en el 2001- se hace muy riesgoso comparar datos sobre la PEA
ocupada de ambos relevamientos y, por lo tanto, comparar datos relativos a la
condicion socio-ocupacional (una variable cuyo volumen depende del volumen
total de la PEA).*

EL NES

En 1996 la Asociacion Argentina de Marketing (AAM) elabora, sistematiza y
consensua el primer Indicador de Nivel Socio Econdmico (NSE, NES o INSE)
para ser utilizado por agencias de investigacion de mercado y opinion publica,
publicidad y otras empresas privadas, ligadas, basicamente, al mundo de los
negocios. Previamente a él, existieron otras propuestas de estos actores para
contar con una herramienta comun entre los proveedores de informacion y los
clientes interesados. Hubo un periodo de no sistematizacion del indice que si
bien podia contar con una estructura similar, dificultaban su comparabilidad, a
lo largo del tiempo y entre ellos. En 1989 se da inicio a un proyecto de revision
de los niveles vigentes con el fin de establecer medidas estandar para los
procedimientos y ya para 1991 se contaba con un indicador homogéneo para
GBA, revisado en 1994 a consecuencia de los cambios econdémicos producto
de la Convertibilidad®. Las mayores diferencias entre los distintos indices que
usaban las empresas hasta ese entonces consistian en la ponderacion
otorgada a la educacion, a la vivienda, al patrimonio o a la ocupacion.

De esta manera, el indice de 1996 constituye el primer esfuerzo comdn y
regulado para la industria. Heredero tal vez del primer modelo de Germani en la
Argentina, pero con una matriz teodrica nula o vagamente definida, los
principales objetivos de este indice consisten en eliminar la dispersion y
divergencia de indicadores presentes hasta ese momento, y unificar criterios
para ofertar al mercado privado, y, a su vez, establecer de manera indirecta el
gasto, ingreso y clase social de un hogar (AAM & CCMA, 2002).



Reformulado y ajustado en el afio 2002*° -debido a su desactualizacién por la
crisis del 2001-, y 2006 (version que actualmente se utiliza) constituye el
principal indicador de clases sociales utilizado en la Argentina fuera de la
academia. Mora y Araujo (2002), sostiene que hay un
“notable consenso existente hoy en la medicién de la posicién social
[que] sin duda  contiene implicaciones tedricas. Es posible
argumentar que tal enfoque predominante en la medicion de la
posicion social se impuso por razones de practicidad metodologica
antes que por el predominio de un paradigma teorico acerca de la
estructura social. ElI contraargumento es que ningun enfoque —por
practica que resulte su aplicacion y manipulacion- perduraria si sus
implicaciones y consecuencias tedricas 0 estratégicas no fuesen
satisfactorias, si su capacidad predictiva o su aptitud como
herramienta para la toma de decisiones no resultase convalidada
recurrentemente por los resultados.
La mayor parte de la investigacion social en nuestro tiempo se
realiza en el @mbito de las consultoras y los centros de investigacion
aplicada antes que en ambitos académicos motivados por
preocupaciones tedricas. Esto significa que los resultados de estas
investigaciones estan mas directa, y mas rapidamente expuestos a
la experiencia del mundo real, que las investigaciones teéricas*’”

Cromtpon (2008) citado en Sembler (2006, pp. 29-30) caracteriza este tipo de
analisis como “indices de sentido comun”, que no consideran la dimension
tedrica sino mas bien su asidero meramente empirico. Las implicancias
tedricas de este enfoque no se encuentran publicadas ya que soélo se hallan
una variedad dispersa de documentos metodoldgicos y operacionales (AAM &
CCMA, 2002; CEl, 2006). Esto, sin embargo, no contrasta con otros sistemas
utilizados en la propia academia (Sautu, 2011).

Sin duda, es problematica la afirmacion de que la investigacion social se realiza
mas en el ambito privado que en el académico. No se entrara aqui de manera
exhaustiva sobre este punto, que corresponde sobre a otro debate mas amplio
de la sociologia argentina en general (Blois, 2009). Sélo se sefalaran algunas
observaciones:

e la utilizacion de este enfoque contribuye a este articulo como una
especie de “brujula” para el analisis de clases sociales, mas adelante
propuesto®®;

e esta metodologia cuenta con una amplia difusién y se reconoce como el
“sentido comun” cuando se habla de clases de manera general y no
académica, que no solo se restringe al d&mbito de los estudios de
investigacion de mercado o de opinion publica. De ahi también su
validez para incluirlo™.

El NSE de 1996 tenia como funcion establecer de forma indirecta la capacidad
de gasto e ingresos y a su vez, es un atributo del hogar, compartido y
extensible a todos sus miembros donde lo que se intenta es caracteriza la
insercion social del hogar en forma directa y la insercion econdmica del hogar
en forma indirecta por el acceso potencial y la disponibilidad real de recursos



econdémicos (AAM & CCMA, 2002). En apretada sintesis, este nivel se basa en
los siguientes indicadores:
¢ Nivel Educacional del Principal Sostén del Hogar.
¢ Nivel Ocupacional del Principal Sostén del Hogar.
e Patrimonio del Hogar:
0 Posesion de Bienes y Servicios
0 Posesion de Automovil
Cada variable y dimensién posee una ponderacién y el indice final es la
sumatoria simple de los puntajes. Asi construido, la educacion es una variable
preponderante, ya que se le otorga 1/3 de los posibles puntajes.

El NSE definido por la integracion de dos dimensiones, social y econdmica,
expresado a traves de tres variables, se basa en los atributos personales de
uno solo de sus miembros, el Principal Sostén del Hogar (PSH) (persona con
mayores ingresos en el hogar) donde el nivel educativo se incluye porque
condiciona la insercién del PSH en el mercado laboral —segun la concepcion de
esta metodologia, la educacion tiene una doble pertenencia a las esferas de la
produccion (insercién) y del consumo (movilidad social), mientras que la
ocupaciéon concierne a la esfera de la produccion y asociada a los ingresos-.
Por el lado del patrimonio se intenta reflejar el aporte del PSH y los aportes
complementarios del resto de los miembros del hogar. El supuesto de esto es
que en la medida que otras personas agregan sus recursos o ingresos, esto se
traslada a un aumento del patrimonio.

EL NES 2006 pe SAIMO

Durante los afios 2005-2006 la CEI (Comisién de Enlace Institucional?)
presentd una propuesta de reelaboracién basada en la EPH y no ya en
encuestas ad-hoc como en el de 1996 y subsiguientes. Igualmente, no se
conciliaron de forma interna los criterios y desde el 2006 conviven en el
mercado dos sistemas clasificatorios: el de la CElI y por otro lado, el de la
Camara de Control de Medicion de Audiencia (CCMA) que no se integro a
dicha comision y terminé por elaborar un indice propio.

Por lo hasta aqui visto los Niveles Socio-Econdmicos (como estratificaciones
de los hogares de la poblacion urbana) han sido utilizados histéricamente en
procedimientos utilizados y sistematizados para su aplicacion en la practica.
Desde fines de la década del '80, la AAM se ha aproximado, primero a la
elaboracion, y luego a sucesivas revisiones y ajustes del NSE. En todos los
casos los criterios habitualmente seguidos de los NSE se fundamentaron en
una combinacién y ponderacion de variables y categorias, que contemplaban
Educaciéon y Ocupacion de los PSH y la posesion de bienes, con un marco
tedrico, sin duda existente, pero no definido.

ALGUNAS PRECISIONES METODOLOGICAS DEL NSE 2006
A partir de un “jurado de expertos” y de una muestra piloto de la EPH se cubrio

toda la combinatoria entre ingreso y nivel educativo del PSH y se discutieron
los criterios de asignacion para los estratos; en principio, sin observar el



ingreso, que actlan luego, en una ultima etapa, como comprobante de la
correcta asignacion. Se genero asi una tabla o arbol, que abajo se reproduce:
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Basado en la idea de capacidad de consumo del hogar a partir de variables
indirectas (sin indagar ingresos), tomando la informacion y variables
disponibles en la EPH y procurando su aplicacion en campo, este NSE es
comparable entre distintas fuentes y posible de empalmar con estadisticas
oficiales.

A partir de estos criterios definidos se ajustdé la incidencia de la variable
educacion sobre la definicion final del indice otorgandole 25% de incidencia
mientras que a la Ocupacion se le asign6 el 75%, probando a su vez las
variables complementarias y verificando su relacion con otras variables
(ingreso, cantidad de miembros de hogar, etc.). De esta manera, para este
sistema clasificatorio se consideran:
1. Por el lado de la Ocupacion y la insercion del PSH al sistema
productivo:
1.1.la condicion de actividad de PSH: activo/inactivo
1.2.la calificacion de la tarea: profesional, técnica, operativa, no
calificada
1.3.categoria de ocupacion: asalariado/ no asalariado
1.4.jerarquia laboral: directivo/ jefe/ trabajador
1.5.tamafio del establecimiento: micro/pequeia/mediana/gran
empresa
1.6.intensidad laboral: ocupado pleno/ subocupado
2. Por el lado de la Educacion del PSH
2.1.Nivel educativo: sin estudios/primario/secundario/terciario
3. Otras dimensiones:
3.1.Cobertura de salud: obra social/prepaga/no tienen ni le
descuentan
3.2.Cantidad de aportantes al hogar
3.3.Cantidad de miembros del hogar
4. Otros indicadores para indigencia

LA PEA SeGUN CSO

Teniendo en cuenta los elementos hasta aqui analizados se presentan los
datos correspondientes de CSO al total del pais entre 1991 y 2001 y dos ondas
testigo de EPH: la del tercer trimestre del 2003 y 2010.
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Dos universos de analisis son posibles desde la 6ptica del CSO: la PEA, por un
lado, y la Poblacion Residente en Hogares Particulares con Jefe Activo (PHP-
JA). En el Cuadro 2, supra, se presentan los datos de PEA: cuando se habla de
Censos, se remite exclusivamente a la PEA ocupada; en cambio, al observar



los datos de EPH, se refiere a la PEA total (ocupada y desocupada con empleo
anterior).

Estas dos variantes para el analisis propuesto presentan cada uno ventajas y
desventajas. Cuando se observa solo la PEA, hacemos énfasis en una parte
reducida de la poblacion total, mientras que cuando el universo bajo estudio es
la PHP-JA, se toma una mayor parte de la poblacion, pero bajo el supuesto de
que el perfil de la estructura social va a estar dado por la clase del jefe activo,
con el consiguiente problema de que la diferenciaciéon social dentro del hogar
no sea considerada (Torrado, 1998a). Al utilizar la PEA como unidad de
analisis, el perfil de la estructura social se corresponde con el de la estructura
econdémica, hecho que no ocurre cuando se observa a la PHP-JA.

Lo descripto méas abajo es solo una pasada de revista a la evolucion de los
distintos estratos del CSO, sin tener en cuenta la disimil naturaleza de las
fuentes ni la poblacion a la que refieren.

En el cuadro 3, supra, se observa que las categorias EAV, OCAL, ONCAL y
TMARG cambian de volumen absoluto y relativo, entre 1991 y 2001 -
observando los solamente los censos-, de manera poco coherente para lo que
fue el comportamiento de los mercados de trabajo en ese intervalo intercensal.

Al analizar los porcentajes de la PEA ocupada en los censos, distribuidos en
las Categorias del CSO se observa el bajo valor porcentual de categoria
TMARG para el 2001 (1,65% en el Total del Pais). Como se sefial6 mas arriba,
el alto computo de desocupados en el CEN-01 y la captacion incorrecta de la
condicion de ocupacion, podria estimarse como el factor que justifica los bajos
valores registrados en TMARG, cuyo valor se espera obtener alto dados los
cambios registrados en la economia argentina durante ese lapso®. Se observa
a su vez como la distribucidon de los grupos ocupacionales subestima el
volumen del estrato marginal y, consecuentemente, sobreestima el
correspondiente a los restantes estratos.

Observando los datos de la EPH a partir de las ondas seleccionadas lo que
parece atrayente a primera vista es que en relacion al peso relativo de cada
estrato, los datos se muestran consistentes a lo largo del periodo 1991-2010.
De acuerdo a esta primera aproximacion a los datos, se ve que a lo largo del
periodo cambian muy poco los valores de las categorias del CSO, hecho de
algun modo llamativo que necesita ahondarse.

Se observa que la categoria DIRECT mantiene casi estable su frecuencia
empirica (entre del orden del 0.9%-1.3% 1 en la incidencia total de estratos).
En cuanto a PROF, se constatan importantes variaciones a lo largo del periodo,
donde la tendencia es a un aumento de su participacion en la PEA total. Por su
lado los TECN y los PPA muestran un importante crecimiento durante el
periodo intercensal del '91 al ‘01, y un estancamiento con tendencia
descendente durante el lapso 2003-2010 (en base a EPH). OCAL, mantiene
tendencias ascendentes a lo largo de todo el periodo, mientras que los ONCAL,
en cambio, parecen estancados durante 1991 y 2001, pero con tendencia



descendente al final del periodo de observacion. EDOM mantiene su
participacion en todo el lapso en el orden del 7%%.

EL CSO SEGUN DATOS DE LA EPH

Tomando la 6ptica de la Poblacion Residente en Hogares Particulares con Jefe
Activo (PHP-JA), para poder hacer comparables los datos con la otra
metodologia, en el Gréfico 1, infra, se presentan los datos del nomenclador en
la segun version presentada en el Diagrama 1, supra.

Para la Clase Alta, tanto en términos absolutos como estadisticos, resulta
inconveniente caracterizarla de forma pormenorizada acuerdo a la metodologia
aqgui propuesta. Distintas dimensiones del orden social, hacen que
empiricamente la delimitacién de este estrato presente dificultades insalvables
para su analisis. Ademas, la importancia de esta clase no se da en su aspecto
“cuantitativo”, sino en cuestiones relativas a las relaciones de clase que
establece, aspecto que, como se sefialé mas arriba, este tipo de trabajo no
aborda. Existen, ademas, importantes estudios particulares al respecto
(Castellani, 2009). Observando el Grafico 1, vemos que durante el periodo de
observacion, se mantiene casi estable su frecuencia empirica (entre del orden
del 0.6% y 1% en la torta de estratos).

En lo que respecta a las clases medias, se registra que su estrato autbnomo
oscila entre el 14% y 15% de la PEA durante el periodo de observacion. No se
observan variaciones importantes a largo del periodo, salvo un leve descenso
durante el los ultimos dos trimestres del 2010.

Es importante la tendencia observada en el estrato asalariado de la clase
media, donde se advierte aumento de su participacion en la PEA total, pasando
de un 27% al comienzo del periodo de observacion a un 30,7% en el Uultimo
trimestre de 2010 (segun la optica de la PEA, ver Anexo). Este proceso de
asalarizacion de clases medias durante el lapso de estudio, sin duda contrasta
con periodos anteriores, donde la tendencia era inversa.

Es significativa la direccion descendente que muestran los datos al considerar
a la clase obrera autonoma. Alli los guarismos arrojan cifras que van desde un
15,4% en 2003 a un 12.8% al final del periodo de observacion. El estrato
asalariado de la clase obrera, a su vez, oscila en todos los afios observados
entre el 41% y el 39% de participacion.

Los trabajadores marginales mantienen cifras tendenciales descendentes.
Estudios particulares abordan de forma mas focalizada a estratos marginales y
el de los empleados domésticos (Kessler, Svampa, & Gonzalez Bombal, 2010;
Merklen, 2005).
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EL NES SEGUN DATOS DE LA EPH?®



La estimacion de la evolucion de las clases sociales a partir del NES 2006 de
SAIMO permite sefalar algunas tendencias a nivel agregado de cada uno de
los estratos®.

Para la Clase Alta — Media Alta se advierte un leve ascenso durante el periodo
de observacion, mientras que para las Clases Medias dentro del grupo Medio
Bajo, como del Medio Tipico, observamos importantes tendencias ascendentes
a lo largo de todo el periodo. Con menores niveles de participacion que la clase
Media Baja, la clase Media Tipica no deja de crecer de forma sostenida durante
el periodo, aunque se percibe un leve estancamiento a partir de 2008.
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Muy marcado es el aumento en la clase media baja, donde de un 21.7% en el
primer trimestre del 2003 pasa a casi el 30% al final del 2010.

El estrato Bajo superior se mantiene estable alrededor del 34%-35% hasta el
2008, donde hay una leve caida que se mantiene estable hasta el final del
2010. Como contraparte, el estrato Bajo Inferior y Marginal baja 10 puntos
porcentuales a lo largo del periodo (del 27.1% en 2003 a 17.4% en 2010). Sin
duda, esto marca la tendencia ascendente a lo largo del periodo.

Brevemente descriptas las tendencias mas importantes observadas, se realiza
un analisis de cada uno de los sistemas clasificatorios propuestos:
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LAS CLASES MEDIAS

Es interesante percibir cobmo durante el lapso de observacién que aqui se
analiza, a la vez que aumenta el volumen los estratos medios —como se estima
gue sucedio-, son numerosos los estudios sobre esta poblacién a lo largo del
periodo y desde las Opticas mas diversas.

En Minujin y Anguita (2004) se analiza como el segmento distintivo de la
Argentina decae en los ultimos treinta afios del siglo XX. Efectivamente, hasta
1976 —comienzo del periodo de observacion-, la Argentina mostré altos niveles
de movilidad ascendente —intergeneracional e intrageneracional- corroborados
en la jerarquia ocupacional y una movilidad ascendente del nivel de ingreso
(Torrado, 2007). Luego de esa fecha, tanto la movilidad ocupacional como de
ingresos muestran flujos descendentes, siendo la ocupacion y el trabajo
precario nuevas modalidades de trabajo para este estrato (Monza, 1986;
Orsatti, 1985) .

Estos estudios evidencian que, desde mediados de la década del 70, la clase
media vio blogueada su permeabilidad social y la capacidad de transitar la vida
en términos de un “proyecto de vida”. Diversas publicaciones muestran el
proceso de pauperizacion creciente y sefialan que uno de los efectos del
proceso de concentracion involucrd el surgimiento de una nueva categoria, la
de los “nuevos pobres” 0 “pobres por ingresos” donde se encuentran fracciones



de la clase media afectadas por la precarizacién de las condiciones de trabajo y
el desempleo (Minujin Z & Anguita, 2004), disminuyendo asi, no sélo su peso
relativo sino también mudandolo a ser un sector vulnerable a la pobreza
(Beccaria, 2007).

Un importante aporte reciente al estudio especifico de clase media de forma
global lo constituye, desde una O6ptica historica, el estudio de Adamovsky
(2009), donde se reflexiona acerca las condiciones historicas “subjetivas” que
le dieron origen; Vinculados en el estudio mas general de clases sociales,
diversas lineas de investigacion reflexionan partiendo del “nivel o status socio-
econdémico”, de caracter ocupacional o por ingresos (Ifiigo Carrera, Podesta, &
Cotarelo, 1999; Jorrat, 2000; Kerbo, 2003; Lépez & Romeo, 2005; Mora y
Araujo, 2002; Salvia, Donza, & Phillip, 1997)

En lineas generales, los estudios especializados mas actuales sefialan como
aguello que es definido como la clase media, durante el periodo “de ajuste”,
presenta movilidad tanto ascendente como descendente y al mismo tiempo, se
sefalan los cambios estructurales en convergencia con los culturales. Todos
observan cémo la clase media, perdi6 en distintos planos —volumen vy
estructura, desempleo, devaluacion de los titulos académicos, desacralizacion
del matrimonio y de la procreacion, vulnerabilidad familiar, prestigio, cultura de
clase y pautas demograficas caracteristicas que construyé en periodos
anteriores (Otero, 2004; Rofman, 2007; Torrado, 2007).

La nocién de clase media dentro del ambito de las ciencias sociales ademas de
ser clasificada como una categoria mas dentro del mapa general de las clases
sociales con el fin de describir su composicién interna y su morfologia, a partir
de criterios tan disimiles como el ingreso, la ocupacion, o el nivel educativo,
suele ser sin duda problematica cuando se quiere realizar una labor como la
que aqui se propone. Las dificultades a la hora de su definicidbn se topan con
los problemas propios de la definicidn de clases, extensamente trabajado por
autores como Goldthorpe (Goldthorpe, Llewellyn, & Payne, 1980) y Wright
(Wright, 1989).

Para observar las clases medias a partir del CSO, se tomard el primer trimestre
del afio 2006 y se consideraran algunas variables como breve ejemplo y a
modo aproximativo.

La clase media autonoma resulta un poco mas amplia que la clase media
asalariada en cuanto a cantidad de miembros del hogar, cantidad de menores
de 10 afos en el hogar y cantidad de ambientes en el hogar, segun lo que se
observa en los tablas, infra.

En cuanto al ingreso total familiar, no se presentan diferencias significativas
entre el estrato autbnomo y el asalariado de la clase media, pero baste con
sefalar que el CSO a patrtir del ingreso, valida la diferenciacion entre clases. Es
decir, se observa que a medida que se espera un menor nivel de vida por clase
social, menor es el ingreso total familiar observado, mientras que los niveles
educativos aumentan en tanto que “se avanza” en la estructura de clases.
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CONCLUSIONES E HIPOTESIS DE TRABAJO FUTURO: EL MODELO DE ACUMULACION
BAJO EL PERIODO DE OBSERVACION. EL GOBIERNO KIRCHNERISTA (2003-2010)

Existe un consenso, aungque no generalizado, bastante amplio en caracterizar a
la etapa abierta en 2003 como de crecimiento a tasas chinas, con caida del
desempleo, superavit comercial y fiscal con nueva politica de tipo de cambio,
con inflacion, aumento del empleo registrado, crecimiento industrial,
reactivacion del mercado interno, integracion regional, inclusién social, avance
en la distribucion del ingreso, que muestra rasgos de ruptura con el modelo de
acumulacion anterior -que se denomina de “ajuste estructural” (Torrado, 2010)-,
presente desde la dictadura y profundizado durante los noventa. Desde el
2003, ¢,se abre un cambio en el conjunto de politicas aplicadas en la Argentina,
sentando bases para la apertura de un periodo con caracteristicas diferentes?
Estos cambios a su vez, ¢es posible estudiarlos a partir de y se hacen visibles
en la estructura social?, ¢cuales son las transformaciones observadas con
respecto a periodos anteriores?

Ante la evidencia de un incremento de la capacidad de consumo de los
hogares (DGEYEL, 2010) citado en (Dalle, 2010), tanto de estratos medios
como populares y ante la hipétesis de trabajadores tanto de clase media como
de clase obrera en progresivo y constante proceso de asalarizacion y una clase
obrera autbnoma en proceso descendente, ¢se manifiestan las primeras
marcas de una ruptura con las tendencias observadas en periodos de
acumulacion anteriores? Las hipotesis de movilidad social ascendente entre
posiciones de estrato marginal hacia estratos obreros y de estratos obreros
hacia posiciones de clase media son, a primera vista y de acuerdo a los datos
agui presentados, sugestivos.

La utilizacion del CSO para caracterizar estos cambios, ¢muestra, con los
breves ejemplos expuestos, una capacidad interpretativa amplia v,
fundamentalmente comparable en el tiempo? Las lineas de razonamiento aqui
abiertas permiten explotar en futuras investigaciones una fuente intercensal
para el estudio de las clases sociales, desde diversas perspectivas tedricas (ya
gue constituye uno de los objetivos del CSO) y abre una propuesta para el
estudio de la estratificacion social que -aunque restringido al ambito urbano y
con mayor margen de error que los censos- vincula la informacién relevada por
la EPH con censos y permitiria contar con diagnosticos sobre el perfil y
variaciones de las clases sociales y las condiciones de vida asociadas a cada
estrato, con un esfuerzo a su vez, de comparabilidad entre distintas
metodologias.



La presente propuesta tiene el caracter provisorio, en tanto que se debe
someter a diversas pruebas de validacion, y sobre todo, en lo que concierne a
esperar los resultados del Censo de 2010. Ademas, dados los cambios
introducidos en la medicion de las variables Condicion de Actividad y
Ocupacion, es necesario, por lo tanto, actuar con suma precaucion en cualquier
comparabilidad en la que esté involucrada la comparacion de los volimenes de
la PEA.

Con todo, este articulo busca situar la trayectoria de este tipo de estudios en
largo plazo, contribuir para trazar nuevas hipétesis de trabajo y lineas de
estudio en donde las clases puedan tomarse como variables independientes
que permitan analizar nuevas hipoétesis acerca distintas dimensiones sociales.

Notas:

L El nivel de andlisis y la metodologia se sitlan dentro del campo especifico de las ciencias de la
poblacién y dentro de la configuracion que engloba al conjunto de hechos relacionados con el crecimiento,
la composicion y la distribucion espacial de la poblaciéon, que comprende la dinamica de la poblacion
(Torrado, 2007). Esta dimension de los hechos poblacionales depende de los fenémenos demogréficos:
mortalidad, migraciones internas/internacionales), fecundidad/nupcialidad y ellos a su vez, conforman
especificas dinamicas demograficas segun la clase social. Una hip6tesis que sirve de guia a este articulo
es que en el andlisis de las modificaciones en la estructura social se debe focalizar la forma en que
determinados fenémenos de poblacidn intervienen sobre la oferta de fuerza de trabajo, ya aqui el universo
a analizar sera la Poblacién Econémicamente Activa (PEA) y la poblacion en Hogares Particulares con
Jefe Activo (PHP-JA) y porque cada clase social posee una dinamica demografica propia. Este exhaustivo
tipo andlisis sobrepasa los limites de este articulo.
2Es decir, el trimestre o bien, el semestre (INDEC, 1999; Messere & Hoszowski, s/d). Se agradecen las
recomendaciones y comentarios de Gonzalo Mari y Sergio Passamonti.
% Véase sobre todo (Germani, 1987; Torrado, 1994).
4 Aunque la estructura social y la evolucion demografica experimentada en ciertos periodos histéricos y
regiones geograficas presenta particulares dinamicas, son generalmente fenémenos “duros”, es decir, que
muestran cambios a largo plazo. Contar, por tanto, con aproximaciones empiricas y comparables no es
algo frecuente en las investigaciones sobre el tema.
° Metodologia utilizada para la construccion de los datos contenidos en el Censo de 1980 siguiendo
criterios metodoldgicos de (Torrado, 1994, pp. 459-528)
® Ccabe mencionar que el Programa Estructura Social Argentina del Consejo Federal de Inversiones —uno
de los antecedentes de este sistema clasificatorio- tuvo en su momento (1988) una propuesta para la
construccién de datos entre fechas censales con el fin de conocer la estratificacion social entre periodos
intercensales (Arifio & Toutoundjian, 1988), que fue discontinuado.
” Si bien esta dificultad es mas bien teérica o epistemoldgica que metodoldgica, al momento de analizar la
informacién empirica procesada es necesario tenerla en cuenta.
® Las modificaciones que introduce este nomenclador son profundas y dieron lugar a un debate polémico
e interesante donde se hallan exhaustivamente descriptos los cambios. Véase (M. L. Elizalde, 1993;
Torrado, 1993a, 1993b).
° INDEC. La conversién del CNO-2001 al CNO-91. Documento inédito, s/d.
10 Especificamente a los siguientes Cuadros: 9.17 y 9.18. Se utilizaron también los Cuadros 9.21, 9.22 y
9.23 para la reconstruccion de categorias especificas.
™ Evaluacion de la Informacion Ocupacional del Censo 2001. Andlisis del nivel de desocupacion”. Censo
g\lzacional de Poblacién, Hogares y Viviendas 2001. (http://www.indec.mecon.gov.ar/))

Ibid., p. 22.
3 Ibid., p. 30. Es decir que las diferencias se manifiestan en la proporciéon de poblacién desocupada
obtenida por el censo y la recabada a partir de los resultados obtenidos por la Encuesta Permanente de
Hogares (EPH) en aglomerados urbanos tomados de onda octubre de 2001. Estas diferencias, por lo
tanto, son atribuibles a la captacion de la condicion de actividad de las personas de ambos sexos de 14
afios 0 mas. En dicho estudio, las mayores tasas de desocupacion del censo tienen su explicacion en la
poca sensibilidad de esta fuente para captar a poblacién en empleos informales, sobre todo en coyunturas
como en las que se llevé a cabo en operativo censal, a dias de la crisis del 2001. Estas diferencias se
acenttan en los grupos mas sensibles a precariedad laboral, como lo son las mujeres, jévenes y adultos
mayores.
1 INDEC. Censo Nacional de Poblacion y Vivienda 1991, Resultados definitivos, Caracteristicas
Generales, Serie C, Parte 2. Sin dejar de lado, asimismo, el hecho de que en 1991 el cuestionario
ampliado fue realizado mediante muestra y la codificacion de la variable Ocupacion, del mismo modo, fue



muestreada -dada la disminucién de recursos humanos para esta tarea.

®> Ante esta realidad, convergente con la emergencia de un nuevo patron de acumulacion, la AAM
propone la elaboracion de un indice “normalizador” (til para las agencias usuarias. Para ello se revisaron
los antecedentes locales e internacionales sobre NSE. En 1991 se traté de comprobar la validez y
confiabilidad de cada una de las variables recomendadas y durante 1994 se trat6 de adecuar el indice al
nuevo escenarios socio-econémico mientras que en 1996, por ultimo, se decidi6 extender el estudio,
hasta ese momento restricto al Gran Buenos Aires, a las principales localidades del Interior

® El indice del 2002 determina una estructura social tomando la base ampliada del INSE 2002 utilizando
técnicas de Anadlisis Factorial de Correspondencias Multiples seguida por un Cluster Analysis
(segmentacion) y para asignacion de individuos se utilizé Andlisis Discriminante, mientras que para
estimar ingresos usaron Andlisis de Regresion. En rigor, no se trata de “niveles” sino de segmentos
socioeconémicos.

' Mora y Araujo, 2002, p. 7.

8 Como se verd, la informacion sobre los estudios de estructura y movilidad social a partir de las fuentes
gue aqui se consideran, presentan una serie de inconvenientes, por lo que a veces, resulta complicada la
|nterpretaC|on del fendbmeno sin contar con la opciéon de comparabilidad de otras perspectivas

° Remitir s6lo a esta metodologia no implica que no se tengan en cuenta otros estudios publicados sobre
la cuestion, sino mas bien, a focalizar el trabajo. Los estudios mas actuales sobre la problematica para el
caso argentino pueden verse en (Beccaria & Groisman, 2009; Dalle, 2007; Fachelli Oliva, 2009; Galassi,
2010 Jorrat, 2000; Sautu, 2011).

Integrada por la AAM, el CEIM (Camara de Empresas de Investigacion Social y de Mercado) y SAIMO
gSomedad Argentina de Investigadores de Marketing y Opinién).

Ademas, el INDEC consider6 en el CEN-01 que todas las ocupaciones por cuenta propia son
calificadas, decisién que podria estar influyendo a los TMARG a bajar su peso, ya que los valores de los
cuenta propia fueron asimilados a la categorla TEA.

% Obviamente lo descripto hasta aqui es solo una aproximacioén a la evolucion de los distinticos estratos
del CSO, haciendo caso omiso de la distinta naturaleza de la fuente y de la poblacién a la que refieren.

® Antes de pasar al analisis una aclaracion previa es necesaria: los datos procesados son una
elaboracion propia en base a los microdatos de la EPH y su metodologia esta basada en los documentos
de CEI publicados. Presentan diferencias de +-3 puntos en algunas categorias, contrastandolo con lo
publicado (CEI, 2006, 2010) que pueden ser asimilables a la falta de detalle sobre puntos de aplicacion
especificos de este sistema clasificatorio. Al ser baja la diferencia y la tendencia observable en todas las
variables intervinientes igual, se considera vdlida esta réplica y sobre ella se trabaja ya que permite
procesar los datos elaborados y no simplemente remitirse a lo publicado. Los comentarios de Oscar
Muraro al respecto fueron muy valiosos para pulir la mayor cantidad de detalles.

“ Este indicador esta confeccionado para hogares, por lo que aqui se hara referencia al NSE de los
hogares.
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DIAGRAMA 1
SISTEMAS CLASIFICATORIOS DE LA CLASES SOCIALES Y LA CONDICION SOCIO-OCUPACIONAL (CSO)

1. Clase “Alta”
1.1. Directores de Empresas (DIREC)
2. Clase Media
2.1. Estrato Autbnomo
2.1.1.Propietarios de Pequefias Empresas (PPE)
2.1.2.Pequefios Productores Auténomos (PPA
2.2. Estrato Asalariado
2.2.1.Profesionales en Funcion Especifica (PROF)
2.2.2.Cuadros técnicos y asimilados (TECN)
2.2.3.Empleados Administrativos y Vendedores (EAV)
3. Clase obrera
3.1. Estrato Autbnomo
3.1.1.Trabajadores Especializados Autonomos (TEA)
3.2. Estrato Asalariado
3.2.1.0breros Calificados (OCAL)
3.2.2.0breros No Calificados (ONCAL)
4. Trabajadores Marginales (TMARG)
5. SIN ESPECIFICAR

5.1. Sin especificar la CSO (SESP)
Fuente: (Torrado, 1998b, p. 214)
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CUADRO 1 TOTAL PAIS SEGUN PROVINCIA. POBLACION CENSADA Y PEA EN 1991 Y 2001 Y VARIACION INTERCENSAL ABSOLUTA RELATIVA

CO1

Poblacion Var. rel. PEA ocupada Var. rel.
% %
1991 2001 1991 2001
Total 32.615.528 | 36.260.130 11,2 12.368.328 | 10.913.187 -11,8

Fuente: elaboracion propia en base a INDEC




Fuente: (CEI, 2006)

Co02

Segmento

AB

C1

Cc2

C3

Profesional

Ocupacion del PSH

Socio/duefio de
empresas medianas o
grandes

Directivos de grande
empresas

Rentista

Educacién PSH

Universitaria
completa
Postgrado

Técnico profesional

Profesional
dependiente
Profesionales
independientes sin
ocupacion plena
Jefes en empresas
medianas y grandes
Docente universitario
ocupado pleno

Embleado

Universitaria
incompleta
Terciaria
completa

Secundaria



Cuadro 3. Poblacion Econdmicamente Activa
Ocupada segun Condicion Socio-Ocupacional.
Total del pais, 1991-2001 segun censos y PEA
total EPH 3° trimestre 2003 y 2010. Totales, en
valores absolutos, porcentajes, variaciones

relativas
CSO
Total
Co3
DIREC
%
PROF

%
PPE

Total CEN-1991 | Total CEN-2001

PEA ocupada | PEA ocupada

12.344.641 10.913.187

130.958 145.281
1,06 1,33
364.837 580.002
2,96 5,31
126.714 157.189

Variacion
relativa
(%)

10,9

59

24 1

30
Trimestre

2003 (EPH) 2010 (EPH)

PEA total

10.150.494 11.264.774

92.584

0,91
614.843

6,06
134.365

30
Trimestre

PEA total

122.402

1,09
762.444

6,77
191.432

V

32

42
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Fuente: elaboracién propia en base a EPH.

CSO PHP-JA- EPH 2003-2010
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G02

Fuente: elaboracién propia en base a EPH.

NSE Hogar
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C04

CSO

NES

FORTALEZAS

Comparabilidad

Sdlidos fundamentos teéricos

Validado y probado en diversas
oportunidades y estudios

Permite su aplicacion con distintos
marcos tedricos en su maximo nivel de
apertura

Posible de aplicar a diversos universos
de andlisis (PEA —PHP JA)

Posibilita analizar la estructura interna de
cada clase

Aplicado en infinidad de estudios sociales
y comerciales

Posibilidad de aplicarse en campo con
relativa facilidad

OPORTUNIDADES

Posibilita la comparabilidad a lo largo del
tiempo y entre fuentes diversas

Permite  estudios permanentes de
estructura social a pesar del cambio de
definiciones conceptuales de la fuente
Permite aplicarse para estudios de
movilidad

indice de “sentido comdn” para la
poblacién en general

DEBILIDADES

La fuente requiere que se releven todas
las variables implicadas en su definicion
A mayor nivel de apertura, mayor margen
de error y menor aplicabilidad

Sélo aplicable para la EPH y dependiente
de las variables que utiliza y su definicion
No posee una definicién tedrica explicita
La aplicacion rigurosa de la metodologia
s6lo es posible en relevamiento ad-hoc
Aplicable en rigor s6lo al hogar

No comparable en el tiempo

No posibilita el andlisis de la estructura
interna de cada estrato, solo el volumen y
las variables intervinientes

Toma el ingreso para su definicion al
mismo tiempo que lo estima (cantidad de
aportantes)

El problematica la definiciobn de PSH (por
€j. puede ser un miembro que este fuera




TABLA 1 CANTIDAD DE MIEMBROS DEL HOGAR

Clases sociales - PEA-JA

MEDIA Z)BRER Z)BRER
ALTA e gf:ég UTON acaLa TMARG EDOM  SESP

Total OMA OMO  RIADO
Cantida Media 356 355 333 312 392 390 416 296 334
d ~de Ponder 49724 ) ooe 753285 1529 ges465 2000 9o018 281.760 12.425
miembr ados 64 51 64
os del n 9029 57 1331 2457 1193 3.305 166 499 21
Hogar

Fuente: Elaboracion propia en base a EPH



Fuente: Elaboracién propia en base a EPH

TABLA 2 CANTIDAD DE MIEMBROS DE AMBIENTES

Clases sociales - PEA-JA

MEDIA ;)BRER :BRER
ALTA e glsAADLg \UTON AsaLs TMARG EDOM  SESP
Total OMA OMO  RIADO
Cantida Media 297 421 353 326 284 268 257 224 285
d de Ponder 49782 . o0 753675 1273 ee5.465 18027 92018 283.656 12.425
ambient ados 66 71 61
es n 9041 57 1333 2460 1193 3309 166 502 21




TABLA 3 INGRESO TOTAL FAMILIAR

Clases sociales - PEA-JA

MEDIA | ;)BRER Z)BRER
ALTA AUTON QISAADLQ AUTON ASALA TMARG EDOM
Total  Total OMA OMO  RIADO

Monto  Media 1.842,4 4.579,0 25484 25754 1.1959 1.408,3 765.85 775,97 1.635,6
total de 6 5 1 8 1 7
ingreso  Ponder  4.978.2, go5 753675 0212 665.465 002 92018 283.656 12.425
familiar ados 66 71 61
percibid n
(0] en
ose 9.041 57 1.333 2460 1193 3.309 166 502 21
mes

Fuente: Elaboracién propia en base a EPH



TABLA 4 NIVEL EDUCATIVO

Nivel educativo

Secundaria

Sin Primaria completa /

estudios / completa / Terciaria o Terciaria o

Primaria Secundaria Univ. Univ.

Total incompleta incompleta incompleta completa
B P
ase Osonderad 10.091.111 696510  4.061.329 3.532.831 1.800.441
N 18.620 1.324 7.382 6.759 3.155

ALTA % Col. 0,6 0,1 0,6 1,9
MEDIA % Col.
AUTONOMO 12,7 8,6 8,9 13,5 21,2
MEDIA % Col.
ASALARIADO 28,9 3,3 7,9 38,7 66,6
OBRERA % Col.
AUTONOMA 10,4 17,3 15,3 7,6 2,1
OBRERA % Col.
ASALARIADO 37,2 47,3 52,5 32,9 7,1
TMARG % Col. 2,1 6,3 2,8 1,6 0,2
EDOM % Col. 7,9 16,8 12,2 4,7 0,7
SESP % Col. 0,3 0,4 0,2 0,4 0,2

Fuente: Elaboracion propia en base a EPH
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