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Resumen: El creciente cuestionamiento acerca de la validez de las categorias
clasicas de andlisis social que se ha ido instalando desde las ultimas décadas
del siglo XX persiste en la actualidad con inusitado vigor. Muchos estudios
sobre el mundo politico cuyas preguntas se formulan en relacion al marco
conceptual de la globalizacién se han hecho eco de este verdadero espiritu de
época cientifico partiendo muchas veces de presupuestos y premisas poco o
nada explicitados. Entre ellos contamos tanto con conceptos provenientes del
campo académico como con teorias originadas en espacios de produccion
intelectual extra-académicos. Asi, pensadores como Bauman y Beck, por un
lado, y Crouch y otros teoricos politicos, por el otro, forman parte,
frecuentemente, de numerosos marcos tedricos y contextos conceptuales.
Analizar en forma comparativa sus reflexiones sobre los cambios en la politica
seré el objetivo principal de esta ponencia.

Si bien estos autores difieren en gran parte de sus conclusiones, comparten un
fondo comun basado en la desinstitucionalizacion de la politica. En este
sentido, también intentaremos dar cuenta del modo en que las dinamicas
globalizadoras han afectado la forma de pensar lo politico en las sociedades
contemporaneas volviendo a lo comunitario una légica que atraviesa estos
nuevos discursos teodricos, los cuales, en tanto plantean un diagnostico social,
dan cuenta del resurgimiento de las comunidades y su rol central en la politica,
y en tanto poseen también una clara dimension normativa, dialogan
valorativamente con estos mismos procesos de comunitarizacion de lo politico.

Palabras clave: globalizacion — politica — comunidad — posdemocracia —
representacion

INTRODUCCION

El creciente cuestionamiento acerca de la validez de las categorias clasicas de
andlisis social que se ha ido instalando desde las ultimas décadas del siglo XX
persiste en la actualidad con inusitado vigor (Aronson, 2007: 14-17)*. Muchos
estudios sobre el mundo politico cuyas preguntas se formulan en relacion al
marco conceptual de la globalizacion se han hecho eco de este verdadero
espiritu de época cientifico partiendo muchas veces de presupuestos y
premisas poco o nada explicitados. En ellos, como en muchos espacios de
produccién intelectual extra-académicos, las teorias y conceptos de
pensadores como Zygmunt Bauman y Ulrich Beck forman parte,
frecuentemente, de sus marcos teoricos y contextos conceptuales. Analizar en
forma comparativa sus reflexiones sobre los cambios en la politica es el
objetivo principal de este escrito.



Ambos poseen la particularidad de circular tanto académica como extra-
académicamente. Como tedricos de las ciencias sociales, mantienen un
registro de discurso afin al del campo cientifico e interpelan directamente a los
cientistas sociales estudiosos del mundo contemporaneo. En tanto productos
destinados a una divulgacién de mayor masividad, comparten cédigos con la
tradicion del ensayo critico y la filosofia social. Asi, los trabajos de Bauman y
Beck son leidos tanto por sociblogos, politélogos y antropélogos, como por
periodistas, politicos y escritores. De este modo, la circulacion de ideas entre
las ciencias sociales y los sujetos y objetos que estas estudian se acentia y
complejiza®.

De ahi el lugar privilegiado que sus teorias ocupan como intentos por
comprender y explicar la vida social y, al mismo tiempo, como productos de los
cambios que esta suscita. En este contexto, las teorias sobre los cambios de lo
politico y los discursos politicos sobre las transformaciones de la politica en el
mundo globalizado se entrecruzan y combinan en formulaciones de altisima
circulacion e influencia.

Situados entre las ciencias sociales y la filosofia social y entre el diagnéstico y
la prescripcion, los desarrollos teéricos de Bauman y Beck plantean fuertes
transformaciones de lo politico que se encuentran, ademas, en un dialogo
constante y complejo con la légica de lo comunitario. Entendemos a esta como
una nueva matriz de analisis y ejercicio del gobierno sustentada en la
heterogeneidad y centrada en el individuo y las “identidades culturales”. Se
opone, por tanto, a lo social en tanto légica de gubernamentalidad
correspondiente al periodo anterior de la modernidad (Rose, 1996; Benhabib,
2006: 95-145).

Entonces, ¢qué transformaciones supone la globalizacion en el campo de lo
politico para estos dos autores? ¢CoOmo afectan estos cambios a las
instituciones de la democracia representativa? ¢Qué correlatos tienen estos
planteos en los estudios politicos? ¢De qué manera se relacionan con los
nuevos modos de pensar el lazo social y con el resurgimiento de los discursos
sobre lo comunitario? Este escrito es un intento por sistematizar dos puntos de
vista que, desde la teoria social, plantean transformaciones de lo politico
comparandolos y analizandolos a la luz de las reconfiguraciones del lazo social
y del surgimiento de nuevas logicas de accion politica ancladas en lo individual,
lo local y lo comunitario.

En este sentido, realizaremos un esbozo de las teorias de Bauman y Beck,
presentaremos las transformaciones de lo politico que ellos identifican y
analizaremos comparativamente las distintas interpretaciones sobre la
problematica. Repasaremos brevemente enfoques que desde la ciencia politica
abordan la politica de manera afin y, finalmente, exploraremos sus afinidades
con nuevas retoricas de conceptualizacion del lazo social y de espacializacion
del gobierno.

BAUMAN: MODERNIDAD LIQUIDA Y HOMBRE MODULAR



El pensamiento de este socidlogo polaco —que desarrolla su trabajo en la
Universidad de Leeds— ha tenido gran repercusion a partir de los afios 90,
principalmente de la mano de ensayos como Modernidad y Holocausto (1989) y
Modernidad Liquida (2000), entre otros. El enfoque de Zygmunt Bauman fue
variando desde el marxismo ortodoxo, en los inicios de su carrera en Polonia,
hasta posturas gramscianas y freudianas. Trabaj6 en la UNESCO en la década
del 60 vy, tras ser obligado a abandonar su pais, recalé en la Universidad de Tel
Aviv para, posteriormente, instalarse en Inglaterra. Actualmente, es un
referente intelectual del espacio de la llamada “alter-globalizacion”. Su prolifica
obra ensayistica se centra en cuestiones como la modernidad, la
posmodernidad, la globalizacion y la nueva cuestion social.

En su difundido modelo de pasaje de la modernidad sélida a la modernidad
liguida, Bauman teoriza acerca de las transformaciones implicadas en los
procesos de globalizacién poniendo el énfasis en los quiebres y rupturas,
aungue también atendiendo a ciertas continuidades. En Modernidad Liquida
(2000) aparecen nuevas logicas de organizacién social del tiempo y el espacio,
junto con nuevas configuraciones socio-laborales que producen importantes
consecuencias en el plano politico.

La modernidad so6lida corresponde a la era del hardware, donde lo que contaba
era el tamafio, el volumen y el poder. De lo que se trataba era de apoderarse
del espacio fisico mediante la conquista territorial en un contexto de tiempo
rutinizado y homogéneo. Su modelo de racionalidad era la fabrica fordista, la
cual representaba, a su vez, la unidn entre el capital y el trabajo. Se trata del
clasico modelo bajo el cual se penso la sociedad nacional hasta el dltimo cuarto
del siglo XX.

Por otra parte, en la modernidad liquida, o era del software, las altisimas
velocidades de los viajes y las comunicaciones provocan la obsolescencia del
espacio y ponen de relieve la importancia fundamental de la capacidad para
desplazarse libremente. Esta nueva caracterizacion de la organizacion social
implica un distanciamiento espacio-temporal que opera en detrimento del
primer término favoreciendo procesos de desterritorializacion. Esto significa
gue el proceso productivo ya no esta arraigado en un unico y definido espacio
fisico, sino que el trabajo humano se desencarna y sale de la fabrica fordista
liberando al capital de sus compromisos con el trabajo, mientras este ultimo
acentia su dependencia del primero. Asi, la desigualdad y la polarizacion
social se mantienen, pero bajo nuevas formas.

Si bien las relaciones de dominacion persisten como relaciones asimétricas en
las que la libertad del dominador se apoya en la falta de libertad del dominado,
su contenido se redefine en direccion a lo que el autor llama “la cercania a las
fuentes de incertidumbre”. Dominan quienes se mueven y actian més rapido:

la dominacion consiste en la capacidad de escapar, de “descomprometerse”,
de “estar en otra parte”, y en el derecho a decidir la velocidad con la que se
hace todo eso... mientras que, simultAineamente, se despoja a los dominados
de su capacidad de detener o limitar esos movimientos (Bauman, 2002: 129).



Como mencionamos, Bauman sostiene que la separacion y el enfrentamiento
entre tiempo -ligado al desarrollo técnico en general- y espacio —como
herramienta de apropiacion y conquista— implica una pérdida del valor
estratégico del tiempo. Preponderancia del control y domesticacion del tiempo
son factores imprescindibles para la dominacién del espacio. Sin embargo,
para el autor, mientras en la modernidad sélida existia un tiempo lineal,
rutinizado y homogéneo, y primaba una tendencia a la conquista del espacio,
en la modernidad liquida el avance tecnologico permite realizar
desplazamientos en fracciones de tiempo infinitamente pequefias anulando las
propiedades limitantes del espacio y reduciendo su importancia. Es decir que
“como todas las partes del espacio pueden alcanzarse en el mismo lapso (es
decir, ‘sin tiempo’), ninguna parte del espacio es privilegiada, ninguna tiene
‘valor especial” (Bauman, 2002: 127). No obstante, aclara que este proceso se
da tendencialmente y que el espacio, desde luego, no es por completo
irrelevante. En tal contexto, se podria hablar del “fin de la geografia”, en tanto
las distancias —entendidas como producto social- se vuelven irrelevantes.
Surge asi una asimetria entre el poder desterritorializado y la territorialidad
inherente a la vida, que se resuelve en favor de un poder liberado de
limitaciones y responsabilidades; todo ocurre en un marco en el que la
organizacion del espacio se corta las ataduras de la naturaleza y la
corporalidad para quedar subordinada a la innovacion tecnologica y su
racionalidad.

La reconfiguracion de las dimensiones de tiempo y espacio son los vértices que
estructuran la conceptualizacion de las desigualdades sociales. Sostiene
Bauman en La Globalizacion. Consecuencias humanas (1998) que ‘“lejos de
homogeneizar la condicion humana, la anulacion tecnolégica de las distancias
de tiempo y espacio tiende a polarizarla” (Bauman, 2005: 28) en el sentido
sefialado anteriormente. La rapidez y la instantaneidad de sus movimientos, asi
como la capacidad de crear significados ante el vaciamiento del espacio, serian
los pilares caracteristicos de las nuevas elites, cuya particularidad radica,
justamente, en la posibilidad de desplazarse espacialmente en el menor tiempo
posible, de modo de alejarse de las fuentes de incertidumbre. Por lo tanto, se
encuentran en condiciones de superar la territorialidad de los Estados-nacion y
eludir el control de sus actividades.

De esta manera, la desterritorializacion del poder tiene como contrapartida una
fuerte estructuracion del territorio que configura una arena de lucha por el
espacio urbano y termina operando en contra de quienes se hallan condenados
a permanecer no ya en una localidad sélida, sino en una situacion en la que los
espacios publicos también se desterritorializan y el lazo social se debilita.

En definitiva, donde la rapidez y el cambio son regla, las fronteras sociales se
vuelven moviles y porosas y la linealidad y homogeneidad del tiempo se
desvanecen generando transformaciones que dan por tierra con “la mayoria de
los puntos de referencia constantes y solidamente establecidos que sugerian
un entorno social mas duradero, mas seguro y mas digno” (Bauman, 2003: 58).
A su vez, estos procesos alimentan la incertidumbre y hunden a los sujetos en
un contexto social fluido donde prima el cambio.



¢ Qué espacios quedan, entonces, para la accion politica en un contexto tan
propenso a la desinstitucionalizacién de la vida social y a la profundizacion de
las desigualdades? ¢ Como impacta la desterritorializacion en la politica sélida?
En En busca de la politica (1999), Bauman sefiala que en la modernidad liquida
el rasgo central de la politica es la desconexion entre la vida privada y la vida
publica, la que dificulta la traduccién de las preocupaciones privadas en temas
publicos e implica que el aumento de la libertad individual no redunde en una
aumento de la accidn politica, sino en un estado de impotencia colectiva. Se ha
perdido el &gora como espacio privado y publico, con capacidad para realizar
transformaciones politicas. De ahi que la voluntad de asociacion de las
personas se manifieste en explosiones aisladas y efimeras que no condensan
en ningun proyecto politico transformador.

Tras hacer una distincion entre la agenda de opciones —entendida como un
espectro de alternativas ofrecidas— y el cédigo de eleccion —pensado como las
pautas que sefialan al individuo la preferencia de una u otra opcién—, el autor
postula que durante la fase clasica de la modernidad la legislacién y la
educacion fueron, respectivamente, los principales instrumentos para
establecer estos dos elementos. Ahora bien, asistimos a un proceso de
desligamiento de la agenda de opciones y del codigo de eleccion de las
instituciones politicas que las enmarcaban.

La funcion reguladora del Estado se ve limitada por una fuerza no politica, el
mercado, que a través de la “economia politica de la incertidumbre”, intensifica
este proceso y conspira contra la accion colectiva. Por una parte, la agenda de
opciones ya no es construida politicamente —aunque no por ello se vuelve
menos rigida— y pasa a estar determinada por poderes extraterritoriales cuyos
alcances son globales. Poder y politica se separan: mientras las instituciones
politicas conservan su caracter local, el poder adquiere una movilidad
irrestricta. La légica dominador-movilidad se encarna en el poder —el mercado—,
mientras que la l6gica dominado-territorialidad lo hace en la politica —las
instituciones estatales y los partidos—. Por otra parte, las fuerzas del mercado
también determinan los cédigos de eleccion a través de la logica del consumo y
la generacion de nuevas necesidades.

Recapitulando, frente a los nuevos modos de dominacion y a la
desterritorializacion del poder, poco es lo que las instituciones politicas pueden
hacer para mitigar las consecuencias negativas de esta nueva configuracion
social y asegurar el bienestar de la poblacion.

El sujeto resultante de esta nueva modernidad es el hombre modular: surge de
la segunda reforma, consistente en la profundizacién de la individuacion, la
privatizacion y los derechos a la libre eleccion que, no obstante, no producen
mayor democratizacion. EI hombre modular no tiene esencia, sino cualidades
moviles, descartables e intercambiables que le permiten asociarse y separarse
sin grandes costos. Sin embargo, esta flexibilidad no impide hablar de una
sociedad “bien integrada”, aunque el modelo sea ahora el de una sociedad
“multired” capaz de vivir con sus propias contradicciones, absorbiéndolas y
reciclandolas en nuevas fuentes de accion. La consecuencia positiva de la
modularidad reside en un aumento de la libertad de los individuos. Como



contrapartida, el hombre modular esta “desarraigado”, ya no puede
experimentar a la sociedad como totalidad ni a si mismo como persona total.
Se encuentra sumergido en la incertidumbre, la inseguridad y la desproteccion,
procesos que suponen fuertes impedimentos para la accion colectiva
politicamente organizada. Se trata de un pasaje de los individuos pensados
como ciudadanos a los individuos pensados como consumidores. La referencia
deja de ser el Estado y pasa a ser el mercado. A su vez, el Estado y los
partidos, con algunas excepciones, se muestran incapaces de amortiguar estos
problemas.

En este sentido, Bauman concluye proponiendo la creacion de una institucion
republicana internacional que se encuentre a la altura de los poderes
transnacionales y sirva para mitigar la mezcla letal de incertidumbre,
inseguridad y desproteccidbn que conspiran contra la accién politica. De la
Garza Toledo sefiala las contradicciones entre tal propuesta programética y la
ética de la responsabilidad individual que se desprende de toda su concepcion
del individuo (2008).

Si bien el modelo explicativo basado en la antinomia sélido — liquido supone
discontinuidades y logicas distintas, el andlisis de la politica de Bauman refiere
al pasado como un momento positivo del cual es necesario recuperar aspectos
centrales y evitar su degradacion. Su punto de partida, asi como las soluciones
gue propone, remiten a la necesidad de una vuelta al pasado en el que la
traduccion de lo privado en lo publico habria sido posible.

Ahora bien, cabria preguntarse en qué medida un modelo que plantea nada
menos que una ruptura temporal definida como un esquema diacrénico de
“pasaje” es coherente con una salida que sitia en el pasado su horizonte de
posibilidad. En otras palabras, si la inevitabilidad del cambio historico ha
conducido a la modernidad liquida ¢como es posible que el momento
“superador” —o punto de llegada— no se encuentre mas alla, en el futuro del
devenir histérico, sino en una definicion idealizada de un pasado cuya
existencia ni siquiera ha sido comprobada en los términos planteados por el
propio Bauman?

BECK: SOCIEDAD DEL RIESGO Y SUBPOLITICA

La carrera académica de este sociologo aleméan se inicié en las universidades
de Minster y de Bamberg, pero no fue hasta su llegada a la London School of
Economics en 1992 cuando se inici6é la etapa mas prolifica de su produccion
intelectual. En la década del 90, dicho instituto britanico funcion6 como una
suerte de think tank inorganico del “Nuevo Laborismo” inglés y de la “tercera
via” de Tony Blair. En ese espacio comun también se han forjado sus vinculos
intelectuales con Anthony Giddens y Scott Lash. La amplia obra de Ulrich Beck
atraviesa tematicas como la modernidad, la posmodernidad, los cambios en la
democracia y la globalizacion. Asimismo, ha tenido una gran repercusion en los
nuevos movimientos sociales del mundo desarrollado y en el llamado pasaje
del paradigma de la “redistribucion” —lucha de clases— al del “reconocimiento”
de nuevas identidades y minorias.



Al igual que Bauman, Beck parte de una secuencia diacrénica. La primera
transicion —de la sociedad tradicional a la sociedad industrial-, es un proceso
de modernizacion simple en el marco de las revoluciones politicas de la
modernidad. Siguiendo la deuda de los clasicos de la sociologia —Weber, Marx,
Durkheim y Simmel, principalmente— entiende este pasaje como la
desaparicion de los udltimos vestigios del régimen feudal y el triunfo de la
modernidad capitalista. Hacia finales del siglo XX, en cambio, asistimos al
surgimiento de la sociedad del riesgo, una situacion en la que las sociedades
de la modernidad avanzada han podido superar o minimizar los problemas de
la escasez material, con lo que la cuestién del riesgo pasa a ocupar un lugar
central. A su vez, si a la sociedad industrial se habia llegado a través de una
modernizacion sencilla o “clasica”, la sociedad del riesgo surge como efecto de
una modernizacion reflexiva: una modernizacion de la modernizacién que
acontece de forma gradual, no buscada, no percibida y apolitica. Una
modernidad radicalizada y una racionalizacién méas profunda.

La nocion de reflexividad resulta crucial para comprender este proceso. Se
trata de una autoconfrontacion sistematica con los efectos de la modernizacién
gue no pueden ser tratados dentro de los pardmetros de la sociedad industrial,
es decir de

la continuacion de procesos de modernizacion autonomizados que son ciegos y
sordos a sus propios efectos y amenazas. De forma acumulativa y latente,
estos procesos producen amenazas que cuestionan y, finalmente, destruyen
los fundamentos de la sociedad industrial (Beck, 1997: 19).

Es el propio desarrollo de la sociedad industrial el que genera una serie de
consecuencias que terminan por modificar su naturaleza. Lo esencial de esta
idea es el hecho de que el pasaje de un tipo societal a otro se da en forma
paulatina, creciente y por fuera del debate publico y las conciencias
individuales. Es decir, se produce externamente al campo de la politica y sus
instituciones.

Como explica en La sociedad del riesgo global (1999), el primer momento de
esta modernidad radicalizada consiste en la generalizacion de los riesgos, que
aun no son aun percibidos como tales, puesto que siguen primando las
categorias de la sociedad industrial. En una segunda fase, las amenazas se
hacen social y politicamente probleméticas dando lugar a debates y conflictos
propios de la sociedad del riesgo. Las definiciones sobre los riesgos se
politizan —¢qué son? ¢coémo se producen? ¢a quiénes afectan? ¢cdémo se
mitigan?— y ponen de manifiesto su caracter heterodeterminado con la
intervencion de especialistas de diversos campos. Si bien, desde un punto de
vista objetivo, se puede hablar de la existencia de riesgos desde mucho antes
de la emergencia de una sociedad del riesgo, lo particular de estos riesgos es
gue se globalizan, extienden y generalizan en un marco en el que el discurso
cientifico pierde su primacia y se ve amenazado por los discursos politico y
ecologista que, a su vez, se cientifizan, poniendo en juego la dinAmica de la
doble hermenéutica®.



Esta nueva caracterizacion societal implica una logica distinta a la de la
produccién y reparto de riqguezas propia de la sociedad industrial. Mientras en
esta ultima el conflicto de clases y la lucha contra la desigualdad constituian el
motor de la produccion y del reparto de las riquezas, en la nueva sociedad los
riesgos afectan por igual a toda la poblacion, independientemente de su nivel
socioeconomico. Luego, los efectos igualadores del riesgo se traducen en el
cambio del centro de gravedad de la lucha social: se pasa de la desigualdad a
la inseguridad. Sin embargo, en el mundo globalizado ambas matrices se
superponen: se busca acumular riquezas —que terminan por concentrarse en
los estratos superiores de la poblacion— y se busca evitar los riesgos —que se
acumulan en los sectores mas bajos de la sociedad. Asi, los criterios de
diferenciacion social se agudizan y complejizan.

En definitiva, se trata de un tipo de sociedad en que las principales
caracteristicas de la modernidad se vuelven mas drasticas, perfilandose un
horizonte de mayor individualizacion y desinstitucionalizacion: las
transformaciones sociales ya no pasan por los canales institucionales
habituales, que, al fin y al cabo, no pudieron evitar el surgimiento y la
generalizacion del riesgo.

¢, Qué lugar ocupa la politica en la transicion de la sociedad industrial a la
sociedad del riesgo? ¢Qué queda de las instituciones de la democracia
representativa ligadas a la sociedad de clases? En La reinvencion de la
politica. Hacia una teoria de la modernizaciéon reflexiva (1994), el proceso de
individualizacion cobra un caracter preeminente como factor explicativo y como
concepto-guia de los cambios postulados. Haciéndose eco de los desarrollos
tedricos de Giddens, Beck define esta tendencia como un doble proceso de
desvinculacion y revinculacion en el que los individuos se desligan de las
antiguas estructuras de la sociedad y se constituyen ellos mismos como puntos
de referencia, componiendo y representando sus biografias por cuenta propia.

La desvinculacion con las formas tradicionales no supone un vacio o un final
abrupto de la historia, sino la aparicion de nuevos modos de pensarse a si
mismo y de relacionarse con los demas: individualizacion refiere a la

desintegracion de las certezas de la sociedad industrial y [...] (a) la compulsion
de encontrar y buscar nuevas certezas para uno mismo y para quienes carecen
de ellas. Pero también significa nuevas interdependencias, incluso
interdependencias globales. La individualizacién y la globalizacién son, de
hecho, dos caras del mismo proceso de modernizacién reflexiva (Beck, 1997:
29).

En este sentido, Beck realiza una primera distincion respecto de dos formas
distintas de lo politico. En primer lugar, la politica institucionalizada se
escenifica en el gobierno, el parlamento, las instituciones estatales y los
partidos. Es la politica “desde arriba” conducida por elites y regida por
dicotomias anacroénicas, tales como derecha e izquierda, conservadores y
socialistas, etc. Se estructura en torno a pautas propias de la sociedad
industrial, con el peso que se le otorgaba a los status sociales y los paradigmas
de esa etapa —principalmente el funcionalismo—, pero que ya han caducado.



Por otra parte, la politica “desde abajo”, paradigmética de la nueva fase de la
modernidad, desinstitucionalizada y carente de los medios tipicos de
canalizaciéon politica, se desarrolla por fuera del marco organizacional de la
anterior, al margen de las dirigencias partidarias y de las metas de conquista
del Estado. Se trata de la politizacion de un espacio anteriormente apolitico y
de una despolitizacion del poder central. Esta nueva dimension de la politica,
descentralizada y horizontalizada, esta al alcance de todos los miembros de la
sociedad.

La subpolitica, entonces, es la expresion de la individualizacién en el ambito
politico, y un producto de una sociedad en la que los individuos construyen sus
propias biografias de un modo abierto y alejado de los constrefiimientos de las
antiguas estructuras de status-rol que tematizé el funcionalismo. Ademas, va
de la mano de la explosién autocreativa del sujeto inmerso en la compleja y
abierta trama social, y fuertemente atravesado por lo discursivo. Se trata de
una nueva dimensidbn de lo politico de caracter difuso, conflictivo,
extrapartidario y por fuera del Estado.

Para Beck es un error equiparar la politica con el Estado, puesto que esta
nueva forma de lo politico constituye una reinvencién perfectamente compatible
con la paralisis e incompetencia del sistema politico. Es decir, con la subpolitica
la politica se da ahora mas alla de las instituciones y las jerarquias en el marco
de una praxis repolitizadora que ya no tiene como punto de referencia el poder
central y las instituciones, las cuales aparecen como “irreales” y arcaicas frente
a los nuevos desafios de la globalizacién.

DESINSTITUCIONALIZACION, INDIVIDUACION Y ACCION COL ECTIVA:
DOS INTERPRETACIONES

Nuestro repaso por estas dos perspectivas teodricas que analizan las
transformaciones macrosociales de la globalizacion y, especificamente, de la
esfera politica, nos ha dejado con dos propuestas conceptuales para repensar
lo politico en el contexto social contempordneo que guardan evidentes
diferencias, no obstante comparten un minimo comidn denominador sobre el
gue vale la pena detenerse.

Tanto en la teoria de Bauman como en la de Beck, los cimientos analiticos de
sus conceptualizaciones sobre el cambio histérico estan constituidos por el
proceso de individuacion, entendido en sentido amplio como un producto de la
modernidad occidental en el marco del cual pasa a ser cada vez mas el
individuo el punto de referencia de la organizacibn de la vida social.
Individuacién no es sindbnimo de individualismo en tanto egoismo o narcisismo,
sino un proceso complejo de autonomizacion de los sujetos. Esta afinidad entre
ambos autores se proyecta hacia la fuerte caracterizacion que hacen en torno a
la desinstitucionalizacion de la politica. Desde el punto de vista del analisis
historico en un nivel macro, las tendencias a la desinstitucionalizacion refieren
al debilitamiento de las normas, controles y sentidos elaborados por y referidos
a diversas instituciones sociales, tales como el Estado, la Iglesia, el partido, etc.
Tanto para Bauman como para Beck, la globalizacion supondria entonces una



mayor autonomia del individuo por fuera de los marcos y reglamentos
institucionales y al margen de las grandes categorias sociales como la clase, el
partido o la nacién. Asi, el andamiaje de la democracia representativa
occidental se vacia de su primitivo sentido politico. Aunque con resultados
divergentes, como veremos mas adelante, ambos coinciden en que la politica
se desinstitucionaliza al mismo tiempo que las instituciones se despolitizan.

Tal caracterizacion de las transformaciones de lo politico se inscribe en un
contexto de cambio historico signado por la transicion de una etapa de la
modernidad a otra, pensada a partir de esquemas diacrénicos en los que se
suceden —aungue no lineal ni mecanicamente— diferentes fases o periodos. Si
bien las nociones de modernidad liquida y sociedad del riesgo estan
construidas a partir de probleméticas y de intereses diferentes —las nuevas
l6gicas de tiempo-espacio y los cambios en el mundo laboral, en la primera; el
concepto de riesgo en la segunda—, en ambos casos las mutaciones de la
politica se caracterizan por oposicibn a etapas anteriores, “solidas” o
“industriales”.

Ahora bien, la afinidad mas notoria entre los dos pensadores esta en la idea de
gue se ha producido una separacién entre el poder y el sistema politico: sus
instituciones han perdido capacidad de accion frente a un poder
desterritorializado que practicamente no deja margen para la actividad politica
—Bauman— o frente a nuevos modos de accién colectiva —Beck®. En este
sentido, el poder adquiere una dimension global ya sea ejercido por las fuerzas
del mercado, ya sea ligado a nuevas formas de accién politica. Al liberarse de
su anclaje nacional, adquiere sus definitivas caracteristicas globales.

Otra afinidad radica en el sefialamiento de que el nuevo contexto se encuentra
atravesado por la determinacion estructural y la experimentacion subjetiva de
sentimientos de desproteccién, abandono, incertidumbre e inseguridad.
Bauman adhiere a la postura de Beck acerca de que la rapida desregulacion y
el derrumbe del antiguo orden producen una vida en la que “se colapsa la idea
misma de controlabilidad, certidumbre o seguridad” (Beck, 2002: 2). No
obstante, para cada uno esto tendra efectos distintos.

Recapitulando, las instituciones de la democracia representativa se vuelven
incapaces de canalizar y contener la accion politica en el mundo globalizado.
Ambos coinciden en la obsolencia de las categorias de lo politico, ya que ven
en los objetos a los que estas refieren instituciones anacroénicas.

Sin embargo, aquello en lo que los dos sociologos difieren es lo que nos
permite trazar dos interpretaciones distintas sobre las consecuencias de la
globalizacién en la politica. Asi como las coincidencias y similitudes sefialadas
dan cuenta de algunos puntos sobre los que prima cierto consenso, la
distincién entre los efectos de esta nueva configuracién de la modernidad que
cada uno plantea nos habilitan para identificar diferentes concepciones de la
politica en las sociedades contemporaneas. En efecto, Bauman parece dejar
muy poco espacio para la accién politica. En principio, los cambios que trae
aparejada la modernidad liquida, como ya dijimos, vacian de contenido las
instituciones de la democracia representativa, lo cual sumado al estado
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generalizado de incertidumbre e inseguridad resultan en un panorama de
apatia politica en el que,

al carecer de vias de canalizacidn estables, nuestro deseo de asociacion tiende
a liberarse en explosiones aisladas... y de corta vida, como todas las
explosiones (Bauman, 2001: 11).

En contraste, para Beck la retirada de la politica de su lugar histérico no implica
un debilitamiento de su fuerza, sino una “reinvencion” vigorizadora que la
dinamiza.

Lo que aparentaba ser una ‘retirada apolitica a la vida privada’ [...] en la antigua
interpretacion de la politica puede representar, cuando es contemplada desde
el otro punto de vista, la lucha por una nueva dimension de lo politico (Beck,
1997: 36).

La idea de subpolitica como politizacion de espacios de la sociedad civil implica
un renacimiento no institucional de lo politico, posibilidad vedada en el planteo
de Bauman.

De esta divergencia principal, es decir, desinstitucionalizacibon como
despolitizacién o desinstitucionalizacion como repolitizacion, surgen las demas
diferencias. Mientras que para Beck el poder ha salido del Estado y del sistema
de partidos reinventadndose, al menos en buena medida, en la sociedad, para
Bauman el mercado, junto con sus nuevas elites desterritorializadas, son
quienes detentan el poder que otrora residia en el sistema politico. De alli que
las reflexiones de Bauman estén tefiidas por una mirada nostélgica hacia el
pasado buscando a través de sus propuestas politicas concretas —que no
analizaremos aqui— una recuperacién del antiguo agora de la vieja politica®.
Por el contrario, la de Beck es una mirada utopica y esperanzadora hacia el
futuro con fuertes connotaciones positivas.

Desde un nivel de reflexion de caracter epistemoldgico, parece vélido afirmar
que en Bauman esta muy presente la idea de sujeto, en tanto individuo
sometido o subsumido en las estructuras sociales cuyas tendencias y
transformaciones lo determinan inhabilitindolo para una plena participacion
politica. Por el contrario, la caracterizacion de Beck es la de un agente,
entendido como un individuo que tiene el poder de hacer, de obrar, de producir
efectos y consecuencias a partir de sus acciones. De este modo, el sujeto
baumaniano que ha sido arrollado por la destruccién del agora en tanto espacio
politico por excelencia y que soOlo puede actuar colectivamente de forma
aislada y poco eficaz, se trastoca en Beck en un agente autbnomo, creativo y
reflexivo que se agrupa en torno a consignas y actla politicamente con
capacidad transformadora’.

CRISIS DE LOS PARTIDOS, OPINION PUBLICA Y REPRESENT ACION
‘POST”
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Estas ideas sobre las transformaciones que la globalizacion produce sobre lo
politico también han sido desarrolladas desde la ciencia politica a partir de la
idea cristalizada de “crisis de representacion”. En este apartado nos
proponemos ver cémo los planteos de Bauman y Beck tienen un fuerte
correlato en las ciencias sociales empiricas y académicamente
institucionalizadas. El concepto de posdemocracia (Crouch, 2004) ha buscado
sintetizar estos cambios replicando el modelo de pasaje entre dos etapas
producto de la globalizacion. Crouch plantea esta nocién en relacion a un
estado en el que los ciudadanos estan desilusionados frente a la politica
tradicional y resultan apaticos ante sus avatares. Asi, las grandes decisiones
pasan por reducidas elites politicas ligadas al poder econémico. Estas son
guienes imponen la agenda de cuestiones relevantes y postulan —valiéndose
de los viejos partidos politicos— candidatos promovidos a partir de técnicas de
mercadeo.

El paso de la democracia a la posdemocracia es el de los partidos politicos
fuertes a las instituciones débiles y la personalizacion de la politica; es el de los
ciudadanos activos y participativos a los ciudadanos pasivos y manipulados; el
de los grandes debates electorales a las puestas en escena mass-mediéticas;
el de los politicos entendidos como representantes a los politicos entendidos
como comerciantes buscando satisfacer al cliente, entre otros.

En este esquema, el modelo concéntrico de funcionamiento de los partidos se
ve fuertemente dislocado. Antes los dirigentes politicos surgian de los
militantes partidarios, que, a su vez, se reclutaban de entre los grupos y clases
que el partido representaba. Esto garantizaba que los intereses representados
por los lideres estuvieran atados a la base social que los sustentaba. Sin
embargo, en la posdemocracia el circulo de lideres se amplia con dos nuevos
grupos. Los empresarios y miembros de las elites econdémicas, por un lado, y
los tecnécratas, asesores y expertos en imagen, por el otro. Estos ultimos, son
los encargados de desarrollar encuestas y estudios de opinidbn con miras a
establecer qué desea el electorado, rompiendo el vinculo con los militantes
clasicos.

En definitiva, la posdemocracia plantea la mercantilizacion de los partidos
politicos a imagen y semejanza de empresas que buscan maximizar ganancias
(votos) aumentado la clientela (votantes), para o cual deben estudiar sus
demandas y deseos con miras a ofrecer un producto (el candidato) apetecible.
Como vemos, el diagnéstico no se basa en una mirada de la
desintitucionalizacion como necesariamente cercana o distante a la politizacion.
Al igual que Bauman, se enfatiza el creciente poder de las elites en la
manipulacién del juego electoral y el desinterés de la poblacion. De la mano de
Beck, estos cambios radicales suponen nuevos interrogantes sobre las
novedosas capacidades de la sociedad civil de actuar politicamente al margen
de las viejas estructuras partidarias y estatales.

El caso argentino atestigua esta tension entre los dos polos. Tal el caso, entre
otros, de los trabajos de Abal Medina (1998, 2004), quien retoma en principio la
idea de la fragmentacion social y la desintitucionalizacién al hablarnos de una
representacion postsocial marcadamente diferente de los modelos clasicos de
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representacion politica. Nuevamente aparece la periodizacion de modelos y la
ruptura que da lugar a una etapa “post”. Aqui lo postsocial alude a una
situacion en la que el lazo de representacion politica que los partidos politicos
conservaban con sus bases sociales se rompe poniendo en crisis la legitimidad
de los gobiernos electorales. Sin categorias sociales reconocibles con las que
establecer relaciones de homologia, los partidos se vuelven autoreferenciales y
buscan legitimarse a si mismos.

La opinion publica pasa de ser un contrapoder a constituirse en un verdadero
poder al cual se someten los dirigentes politicos en su intencion de satisfacer a
un electorado apético y con intereses contradictorios y efimeros. De alli el rol
preponderante, en coincidencia con Crouch, de las encuestas de opinion y de
imagen en la seleccion de candidatos y las estrategias electorales de los
politicos profesionales.

Cheresky continta con esta tradicion de establecer al menos dos periodos o
momentos histéricos en torno a los cuales estructurar el argumento de que
existe un cambio en las formas de representacion politica. La crisis, como en
los autores anteriores, vendria con el pasaje de una etapa a la otra. En este
sentido, contrasta la democracia de partidos con la democracia inmediata
(Cheresky, 2006). La primera corresponderia al modelo de sociedad industrial
del siglo XX. Alli habia partidos politicos de masa que se correspondian con
identidades politicas fuertes, sustentadas en la clase o en grupos de interés
consolidados. Estos partidos organizaban la vida politica nacional vy
estructuraban fuertes pertenencias. Por el contrario, en la actualidad los
partidos tendrian un rol mas bien instrumental al utilizarse como dispositivos de
competencia politica. Es decir, serian meros intervinientes en la vida
democratica del pais y no concitarian adhesiones permanentes. Asistiriamos a
una pérdida en la capacidad de creacion de sentido y de lazo social por parte
de estas instituciones, en donde residiria la idea de crisis y transformacién de
los modos de representacion.

El rol de los politicos es central en este esquema de pasaje. Si en la antigua
democracia de partidos representaban grupos o clases sociales, ahora son
meras asociaciones instrumentales de caracter electoral, sin adherentes
permanentes. La identidad partidaria se debilita y los partidos ya no organizan
la vida politica del pais. Asi, surgen los lideres de popularidad, legitimados en
las encuestas de opinion y condenados a recrear continuamente un lazo de
representacion débil y siempre provisorio. Estos agentes suscitan adhesiones
mas personales y menos comprometidas. Su liderazgo se construye de manera
eminentemente mediética. Es decir, su poder proviene mas de un vinculo
directo con la ciudadania que de recursos organizacionales partidarios, aunque
estos sean en Ultima instancia imprescindibles.

En sintesis, a partir de los autores presentados y de las ideas expuestas,
podemos reconstruir una perspectiva para el estudio del reclutamiento de los
politicos basada en una serie de supuestos comunes. Estos son las
transformaciones y fragmentaciones producto de la globalizacion, la
desintitucionalizacion de la vida social, la crisis de los partidos y de la
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representacion politica y el surgimiento de un nuevo tipo de actores politicos
gue entablan una relacion novedosa con sus votantes.

En este sentido, es posible construir una herramienta tipica ideal de estos
nuevos politicos, entendida como un instrumento heuristico para el estudio de
realidades y problemas concretos y empiricos. Se trataria de agentes cuya
validacion en tanto dirigentes y, por consiguiente, su postulacion a cargos
electivos depende en gran medida de su “imagen” o intencién de voto frente a
la opinién publica. Ya no hablamos necesariamente de individuos con toda una
carrera de militancia dentro del partido, sino de lideres consagrados a través
del marketing politico y con una oferta de significados sumamente flexible en
funcién de captar mas votantes. La tradicional carrera politica en el interior de
las organizaciones partidarias deja lugar a las idas y vueltas de la opinion
publica y de las elites econdmicas capaces de sustentar la “venta” de un
candidato. La clave de estas interpretaciones pasa por el prefijo “post” y el
énfasis en los procesos de fragmentacion e individuacion.

Aunque con intereses distintos y ligados a la légica de la produccion tedrica
académica, este breve repaso por algunas ideas y conceptos de la politologia
da cuenta de que los desarrollos de Bauman y Beck no estan circunscriptos
exclusivamente a la esfera del ensayo y la divulgacion, sino que forman parte
de dinamicas mas amplias y de procesos particulares que se han desplegado
en el interior del espacio intelectual en relacion a las formas de pensar lo
politico en los dltimos afios.

TRANSFORMACIONES DE LO POLITICO: ¢(DE LO SOCIAL A LO
COMUNITARIO?

En su nacimiento a finales del siglo XIX, las ciencias sociales y, muy
especialmente, la sociologia en tanto disciplinas institucionalizadas fueron
participes de la creacién de lo social como la “invencion estratégica” (Donzelot,
2007) de un nuevo dominio de pensamiento cientifico y de intervencion politica
gue se construy6é en contraposicion al de lo comunitario. La generalizacion de
la idea de sociedad estuvo intrinsecamente ligada a la construccion de los
modernos Estados-nacion y fue el prisma a través del cual sus instituciones
estatales gestionaron el gobierno y sus poblaciones se representarion a si
mismas. A su vez, la diferenciacion de ese orden con la idea de comunidad
sirvid para delinear las caracteristicas de la modernidad finisecular por
oposicion a un pasado en gran medida idealizado. La comunidad habria sido
para los primeros cientistas sociales un modo de organizacién anterior ahora
opacado por las luces del progreso.

Ahora bien, la constatacion de que las teorias de Bauman y de Beck, asi como
diversos trabajos centrales de la ciencia politica contemporanea objetan
fuertemente el rol actual de las instituciones politicas de la modernidad clasica
y, consiguientemente, la validez de las categorias que se han construido en
torno a ella, supone un cuestionamiento a la actualidad de lo social en el
mundo contemporaneo. Insistir en el anacronismo de practicas y
representaciones centradas en el modelo clasico de accién colectiva articulado
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en torno al sistema politico, es un movimiento que apunta en la direccién de
sefalar la decadencia de la idea de sociedad (Dubet y Martuccelli, 2000).

Asistimos en la actualidad a un resurgimiento de los discursos sobre la
comunidad que representan una nueva forma de organizacion de las logicas de
gobierno. Si bien su existencia no constituye una novedad, su creciente
difusién y efectividad adquieren rasgos singulares. La logica de lo comunitario
es la expresion de una nueva especializacion de gobierno basada en un
anclaje heterogéneo, plural y con el individuo y los agrupamientos de pequefia
escala como puntos de referencia. Este dispositivo se opone a lo social y se
encuentra fuertemente imbuido de motivos y significados “anti-politicos”. Nos
centraremos aqui en su formulacién desde los governmentality studies,
perspectiva desarrollada entre otros por Mittchel Dean (1999) y Nikolas Rose
(1996) que sefialan que

en estas racionalidades politicas contemporaneas la comunidad se ha vuelto
calculable por una variedad de informaciones, investigaciones y encuestas
estadisticas, deviniendo la promesa y el objetivo de un rango de tecnologias
gubernamentales; se ha de actuar sobre ella mediante una multitud de
practicas autorizadas y de encuentros con profesionales. Esto es, la comunidad
debe ser gubernamentalizada. (...) Lo que interesa, por consiguiente, son las
problematizaciones a través de las cuales la existencia colectiva ha llegado a
ofrecerse al pensamiento en forma de comunidad y las nuevas
representaciones, técnicas, poderes y relaciones éticas que han sido
inventadas durante ese proceso (Rose, 1996: 352 - 353).

Huelga aclarar que la idea de lo comunitario no es sencillamente igual a la del
comunitarismo, concebido este como una filosofia o una ideologia politica que
pone a las comunidades —reales o imaginadas— en el centro de la organizacion
de la vida social y que se opone al individualismo liberal y a las grandes
categorias de agrupamientos sociales, frecuentemente emparentados (Rose,
1996; Benhabib, 2006b). Si bien Beck presenta una postura ambivalente frente
al comunitarismo, Bauman no duda en rechazarlo de lleno, entendiendo que se
trata de una respuesta equivocada al problema planteado por la incertidumbre
gue solo produce un efecto aun mas atomizador y segregador.

Dado que esa inseguridad [...] fue la causa principal de la enfermedad que iba
a remediar el comunitarismo, la comunidad del proyecto comunitario no puede
sino exacerbar la condicién que prometia rectificar (Bauman, 2003: 174).

La légica de lo comunitario nace contra la idea del control burocrético estatal
remoto y se presenta como la vuelta a un lugar auténtico de pertenencia comun
y de relacion directa con el semejante. Asi, somos gobernados a través de
nuestra ligazén a comunidades preexistentes o a comunidades imaginadas
creadas por activistas o presupuestas en los planes de gobierno. Sin embargo,
para los autores clasicos de la sociologia como Durkheim o Weber, la politica —
al igual que la religion— era un ambito privilegiado para la construccion de lazo
social y de sentidos y significados compartidos. La politica construia sociedad
al mismo tiempo que expresaba totalidades socialmente aglutinadas.
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El pasaje de lo social a lo comunitario supondria, en primer lugar, un cambio de
paradigma que implica una des-totalizacion que va de una matriz Unica de
solidaridad y de la concepcién de una totalidad orgénica interconectada a un
escenario de segmentacion y fragmentaciéon. Como unidad espacial, el foco se
corre del Estado-nacion a unidades territoriales mas pequefias de caracter local
0 vecinal.

Ademas, las unidades de referencia dejan de ser las grandes categorias
sociales como la clase, la nacion, etc. y pasan a estar centradas en diversas
agrupaciones y comunidades. Asi, en lo social los procesos de constitucion
identitaria remitian al sistema escolar, la seguridad social, la sociedad nacional,
mientras que bajo la l6gica de lo comunitario cobran relevancia relaciones que
parecen mas “naturales” y “directas” —no como las “artificiales” y “remotas” de
la sociedad—, resaltdndose las identidades culturales y los particularismos
regionales.

Finalmente, este espiritu anti-estatal estd impregnado de un conjunto de
representaciones anti-politicas que resalta la corrupcién e ineficacia de las
clases dirigentes concluyendo que las responsabilidades politicas deben volver
a las comunidades. En definitiva, lo social era un orden de pertenencia,
responsabilidades y obligaciones colectivas donde la responsabilidad era
individual estaba atravesada por determinantes externos. En lo comunitario el
actor estd individualizado y autonomizado con lazos unicos, localizados vy
especificos con su familia y su comunidad.

Entonces, ¢como se relacionan las caracterizaciones de Bauman y de Beck
sobre el vaciamiento de las instituciones politicas ligadas a lo social con las
criticas que a este dominio se realizan desde la logica de lo comunitario?
Aquello en lo que los dos pensadores coinciden mas cabalmente, a saber, la
desinstitucionalizacién de lo politico, la incapacidad del sistema politico para
canalizar la accion colectiva y la obsolescencia de ciertas categorias forjadas
en la fase anterior de la modernidad, suponen un piso minimo de afinidad
comun con la légica de lo comunitario y su prédica contraria al paradigma de lo
social.

Ahora bien, la carga negativa que Bauman pone sobre la politica y las
instituciones sociales encuentra su punto de fuga en nuevas formas
organizativas que remiten constantemente a la idealizacion del pasado y a un
aggiornamiento globalizado del juego politico de las sociedades nacionales. Sin
embargo, la combinacion de premisas que dislocan la accién politica del marco
de las clasicas instituciones de la democracia representativa junto con la
relocalizacion de lo politico en la sociedad civil y la politizacion de los pequefios
grupos con demandas puntuales y localizadas poseen una fuerte sintonia con
las premisas de Beck en torno a la postura que identificamos como de
desinstitucionalizacion con repolitizacion. En su teoria el punto de referencia
del actor politico se desplaza de las grandes formaciones como la clase y la
nacioén a los individuos y las comunidades.

La subpolitica es el traslado de la politica desde las instituciones hacia los
individuos y sus grupos sociales. “Reinventa” lo politico alejandolo de los

16



espacios vinculados a la experiencia colectiva de lo social para situarlos en un
nivel micro que interpela a las ya viejas y vacias instituciones estatales desde
los intereses y capacidades de los individuos y sus comunidades de interés.

Nuevamente, no se trata de tildar a Beck de comunitarista ni de afirmar que su
teoria responde linealmente a lo que delineamos como una légica de lo
comunitario, sino de postular afinidades entre una serie de planteos de altisima
circulacion sobre las transformaciones de la politica en la globalizacion y la
“reinvencion estratégica” de la comunidad que se esgrime actualmente desde
amplios sectores de las ciencias sociales y desde la formulacion de politicas
publicas.

CONCLUSIONES

El repaso por estas teorias, tanto en su nivel mas abstracto de analisis
macrosocial como en sus reflexiones sobre los cambios de lo politico en la
globalizacién, nos permitié distinguir dos interpretaciones centrales a partir de
las cuales se derivan numerosas proposiciones. Por un lado, la
desinstitucionalizacion como despolitizacion es la expresion en la postura de
Bauman de un punto de vista que destaca el la retirada de la accion politica de
las instituciones de gobierno y su desvanecimiento en el seno de la sociedad.
Por el otro, la desinstitucionalizacion como repolitizacion parte de un
diagnéstico similar en el que lo que anteriormente estaba politizado se
despolitiza, pero convierte lo que para Bauman eran explosiones aisladas y
efimeras de participacion colectiva en una dimension novedosa y prometedora
de accion politica “desde abajo”.

El surgimiento de una nueva légica de especializacion de gobierno impregna
los debates tedricos contemporaneos y aporta un nuevo interlocutor a las
discusiones sobre los cambios de lo politico. Asi, ya sea demostrando como
Beck una mayor afinidad en el diagnostico planteado o expresando como
Bauman un rechazo a sus fundamentos, distintas posturas dialogan con lo
comunitario y las recomposiciones del lazo social que trae aparejada una forma
de comprender la realidad y de operar sobre ella que trastoca la caracterizacion
clasica de la politica.

Pero la investigacion en ciencias sociales requiere algo méas que grandes
teorias generales sobre los avatares del mundo y son los trabajos empiricos y
situados el insumo esencial de esta forma de producir conocimiento que
llamamos ciencia. Lo mismo vale para posturas que desde la politologia
adolecen de la falta de respaldo que sélo puede dar un abordaje sistematico de
la realidad. Por ello, hay tentaciones a evitar. En primer lugar, la de las teorias
omnicomprensivas que pretenden explicarlo todo y terminan ocultando bajo un
manto de generalidad aquellas diferencias que niegan su propia condicion
totalizante. Maxime cuando las condiciones de emergencia de sus categorias
no son problematizadas ni consideradas como un objeto de estudio en si
mismo.
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En segundo término, los razonamientos que incurren en la peticién de principio.
Falacia esquiva que parte como premisa —-por ejemplo, la
desinstitucionalizacién de la politica— de aquello que, en todo caso, deberia ser
el punto de llegada de una investigacion. Algo similar ocurre con supuestos
como “la nueva politica” o la “crisis politica”, frecuentemente considerados
como hechos dados.

Finalmente, la pérdida de la dimension histérica y de la reconstruccion de
genealogias sesga cualquier ejercicio reflexivo del contexto necesario para dar
validez a sus afirmaciones. ¢Hasta qué punto lo que hoy experimentamos
como una transformacion de lo politico es la irrupcién de una realidad nueva?
¢, Cuéntos de los cambios a los que se hace incansable referencia no remiten a
elementos que ya estaban presentes en las sociedades contemporaneas? Las
categorias acusadas de obsoletas nacen en muchos casos antes de la propia
constitucion de los Estados-nacion y no es esta la primera vez que son llevadas
a juicio. Como ocurre continuamente en el devenir de las ideas y los conceptos,
algunos persistiran, algunos seran resignificados, otros caeran en desuso. Pero
/N0 existe acaso toda una historia previa de sefialamiento de “crisis” y
transformaciones “sin precedentes” que es propia de la experiencia de la
Modernidad? (Lefort, 1997).
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! Uno de los analisis mas lucidos al respecto puede encontrarse en la obra de Charles Tilly
(1984), en la que se consideran los aspectos perniciosos de las premisas y postulados del
conocimiento social decimonénico. Por su parte, la perspectiva de Octavio lanni (1996) resulta
paradigmatica de esta postura al afirmar que la modernizacion implica una fractura
epistemoldgica que abre una nueva época para las ciencias sociales en la que los marcos
interpretativos formulados para el estudio de las sociedades nacionales son absolutamente
inservibles para la comprension de la nueva sociedad global.

> A modo de ejemplo, la capacidad heuristica para las ciencias sociales que se desprende de
estas teorias parece debilitarse con la proliferacion de categorias construidas en base a
metaforas impresionistas y de la vida cotidiana —tal es el caso de “sélido” y “liquido”, entre
muchas otras (De la Garza Toledo et al., 2008: 14-15).

® Al respecto, Giddens construye su concepto de reflexividad a partir de la idea de la doble
hermenéutica. Esta alude a la dindmica de acuerdo a la cual, en primer lugar, la ciencia coloca
a las interpretaciones de sentido comun que realizan los actores “legos” y a sus significados en
el marco del andlisis cientifico. De modo que se produce una interpretacion cientifica de lo ya
interpretado por los actores sociales. En segundo lugar, ese conocimiento experto reingresa al
mundo lego y es interpretado por los agentes, quienes utilizan estos saberes para actuar en
sus vidas cotidianas. Asi, las condiciones originales de la acciébn que dieron lugar a la
elaboracion cientifica se alteran constantemente.

En este sentido, “la reflexiéon de la vida social moderna consiste en el hecho de que las
practicas sociales son examinadas constantemente y reformadas a la luz de nueva informacién
sobre esas mismas préacticas, que de esa manera alteran su caracter constituyente” (Giddens,
1993: 46). Si bien toda formacion social supone cierto grado de conocimiento por parte de los
actores sobre sus propias sociedades, lo que ocurre con la radicalizacion de la modernidad es
que esta reflexion se lleva a limites antes insospechados y se aplica a todos los ambitos de la
vida social.

* Alexander (2000: 1-27) ve en el ejercicio de Beck la construccion de un discurso mitico sobre
el riesgo, sustentado en una postura objetivista. De ahi su critica a la falta de consideracién por
las mediaciones culturales a la hora de problematizar la percepcion social del riesgo. Sobre
este debate puede consultarse también el articulo de Montenegro, “La sociologia de la
sociedad del riesgo: Ulrich Beck y sus criticos” (2005).

® Beck también sostiene la creciente preeminencia del mercado en la toma de decisiones,
aunque el nucleo de su planteo en torno a la politica pasa esencialmente por la subpolitica.

® Plantea una propuesta politica que pasa por la recuperacion del modelo republicano de
Estado, la creacion de un ingreso basico universal y el establecimiento de una institucion
internacional republicana cuya magnitud y fuerza le permitan disputar poder al mercado y sus
elites desterritorializadas (Bauman, 2001: 163-211). Sin embargo, esta idea constituye un
proyecto y convive con la existencia de lo que al autor considera una apatia politica
generalizada. Su modelo de accién politica remite en lineas generales a una vuelta a las
antiguas formas de participacion.

” Los titulos de algunos de sus principales trabajos sobre la cuestion no son ajenos a las
caracteristicas de cada una de estas interpretaciones. Si para Bauman la globalizacién no deja
otra alternativa que salir en “En busca de la politica”, para Beck, partiendo de un diagnéstico en
principio no tan diferente, asistimos a “La reinvencion de la politica”.
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