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Titulo ponencia: La espacialidad social y la elaboracion de memorias locales. Una
aproximacion a las memorias que construyen los vecinos del Centro Clandestino

de Detencion Tortura y Exterminio (CCDTyE) La Perla.

Resumen

Nos proponemos abordar los procesos de elaboracion de memorias por parte de vecinos
de Malaguefio, el poblado mas cercano al Centro Clandestino de Detencion (CCD) La
Perla en Cordoba. Especificamente, nos interesa analizar estas memorias en relacion
con la espacialidad social retomando dos conceptualizaciones clasicas: la primera
refiere a la configuracion del espacio en tanto campo social de disputa por la
produccion, circulacion y legitimidad de las memorias. En este sentido, nos interesa la
relacion que los vecinos establecen con este campo, atendiendo al posicionamiento
marginal que dichos sujetos tienen en relacion a los ambitos y los actores —juristas,
académicos, organismos de Derechos Humanos- que producen los relatos emblematicos
en disputa a cerca de lo sucedido durante la tltima dictadura (Bourdieu, 1999; 2003 y
Crenzel, 2008). La segunda conceptualizacion nos aproxima a la configuracion del
atributo local de la memoria, especificamente en relacion a las implicancias de vivir
cerca del CCD La Perla. En este sentido, nos interesa el espacio social (Lefebvre,
2013) que se construye a partir de las representaciones y practicas espaciales que se
desplegaron en el territorio de Malaguefio durante la ultima dictadura. Las memorias
locales, elaboradas por los vecinos, se conforman como resultado de una hechura en la
que se articulan ambas espacialidades. Abordaremos esta complejidad a partir del

analisis de entrevistas realizadas a los vecinos.
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Aproximacion al objeto: memorias y espacialidad social

Este trabajo se propone abordar las memorias acerca de la ultima dictadura civico-
militar, focalizando nuestra atencion en un sujeto particular, que en los ltimos afios
comienza a erigirse como figura de interés para el campo de estudios del pasado
reciente: los vecinos. ;Pero qué vecinos, o vecinos de qué? En nuestra investigacion
trabajamos con los vecinos de Malaguefio, el poblado mas cercano al Centro
Clandestino de Detencion Tortura y Exterminio (CCDTyE) La Perla' en la provincia de
Cordoba donde en la actualidad funciona un espacio de memoria. Este recorte se
vincula con nuestra hipdtesis: las diversas modalidades de construccion de la
espacialidad social se articulan con la elaboracion de las memorias que realizan los

sujetos.

Consideramos la espacialidad social a partir de dos conceptualizaciones clasicas: la
primera refiere a la nociéon de campo (Bourdieu, 1999; 2003). Las memorias elaboradas
por los vecinos se conforman como resultado de una hechura en la que se retoman y
resignifican sentidos construidos al interior de un espacio social en constante disputa
por la representacion legitima del pasado: el campo de las memorias® . Asi, la
espacialidad social en tanto campo nos permite analizar el proceso de articulacion entre
estas memorias locales y las memorias dominantes acerca de lo sucedido. Este abordaje
nos aproxima a los procesos de enmarcamiento, es decir a las modalidades en las que

los sujetos se apropian y resignifican las memorias de referencia, para dar sentido al

! La Perla fue uno de los CCDTYE mas grande del interior del pais. Comenz6 a operar como espacio de
desaparicion con el Golpe de Estado del 24 de marzo de 1976 hasta fines de 1978. Se estima que
durante esos casi dos afilos permanecieron en cautiverio entre 2200 y 2500 personas. La gran mayoria
contindan desaparecidas. En la actualidad, en ese espacio funciona un espacio de memoria, bajo la
coordinacidn de la Comisidn provincial de la memoria de Cordoba. http://www.apm.gov.ar/?q=Ip/1-la-
perla-centro-clandestino-de-detenci%C3%B3n-tortura-y-exterminio

> Uno de los primeros autores en plantear la existencia de un campo vinculado a los estudios y
reflexiones en torno a lo sucedido durante la dictadura civico-militar fue Gabriel Gatti (2008).
Retomando la conceptualizacion de Pierre Bourdieu, él plantea la conformacidn de un campo en
relacién al detenido desaparecido. De esta forma, a partir de la dictadura se fue institucionalizando un
espacio social en torno al desaparecido con sus instituciones —organismos de derechos humanos-,
lenguajes, producciones artisticas y culturales (Gatti, 2008; 18). Este campo se presenta con sus
caracteristicas y complejidades: “Es un campo terriblemente complejo, en plena constitucion, lleno de
agentes en plena pelea por el lugar legitimo de enunciacidn, combatiendo por imponer la verdadera
historia, la verdadera memoria. Son diversos esos agentes: profesionales y militantes, familiares y
académicos... Tensan el campo, pelean por su construccién, por su delimitacidn, por sus contenidos...”
(Gatti, 2008; 19).




pasado y a sus pasados’. Sin embargo, cémo podemos distinguir esta hechura de
aquella que llevan a cabo vecinos de otros lugares que no estan ubicados en las
cercanias de un CCDTyE. Para analizar el proceso de conformacion de la dimension
local y especifica de las memorias de los vecinos de Malaguefio, introducimos la

segunda conceptualizacion del espacio social®.

Esta espacialidad se construye a partir de las representaciones y practicas espaciales
(Lefebvre, 2013) cotidianamente. En nuestro caso, nos interesan aquellas practicas que
se desplegaron en el territorio de Malaguefio durante la ultima dictadura —tanto las
relacionadas con el mundo de la vida cotidiana de los vecinos como aquellas vinculadas
al despliegue de la tecnologia de la desaparicion-. Asi, atendemos a los modos en los
que los vecinos de un CCDTyE viven, representan y construyen la espacialidad social
que incluye al propio lugar del Centro y las practicas desplegadas en y a partir del
mismo. Desde la ciudad de Malaguefios hacia los bordes del CCDTYE’, los vecinos
viven y se desplazan construyendo diversas espacialidades. Al mismo tiempo, el

propio CCDTyE, se constituyd como el lugar especifico de realizacion de la

* No pretendemos resolver aqui la tensidn constitutiva entre las memorias colectivas y las individuales.
Ahora bien, en nuestro abordaje, consideramos que los vecinos de Malaguefio pueden ser considerados
un colectivo: las relaciones de vecindad en un pueblo como éste son mas ajustadas de aquellas que se
construyen en una gran ciudad. En Malaguefio todos conocen a todos. En este sentido, las memorias de
los habitantes, con sus especificidades —singulares, dadas por la experiencia de cada uno de ellos- se
construyen en interaccién con los otros vecinos. Pero no sélo con los otros vecinos. Nuestros
entrevistados construyen memorias en relacidon con otros colectivos: aquellos que construyen relatos
de referencia. Dice Jelin al respecto: “La memoria colectiva (...) se la puede interpretar en el sentido de
memorias compartidas, superpuestas, producto de interacciones multiples, encuadradas en marcos
sociales y en relaciones de poder. Lo colectivo de las memorias es el entretejido de tradiciones y
memorias individuales, en didlogo con otros, en estado de flujo constante, con alguna organizacién
social —algunas voces son mas potentes que otras porque cuentan con mayor acceso a recursos y
escenarios- y con alguna estructura, dada por cédigos culturales compartidos” (Jelin: 2002: 55).

* En los dltimos afios se han producido avances en los estudios del campo de memorias que trabajan
sobre las relaciones entre la espacialidad y las memorias. Destacamos una reciente compilacion
publicada en 2012, Topografias en Conflicto, que dedica un apartado a la problematica de los vecinos
de los CCD, la cotidianeidad de la vida durante la dictadura y la elaboracién de memorias en estos
contextos. Especificamente en el apartado “lugares, vecinos y visitantes: cercania y distancia”. También
podemos sefialar el trabajo realizado por Emilio Crenzel en relacién a las memorias que construyen los
vecinos del CCDTYE que funcioné en el Hospital Posadas.

> Resulta imprescindible sefialar que el lugar donde funcioné el Centro -comprendido por un conjunto
de 3 grandes edificaciones y rodeado por una alambrada perimetral- se ubica a unos 600 metros de la
ruta sobre una loma al interior de un territorio militar que abarca aproximadamente unas 12.000
hectareas. Mientras que la ciudad de Malaguefio se encuentra situada a unos tres kildmetros de La
Perla, cruzando la autopista. Esta descripcidn acerca del emplazamiento nos pone en alerta acerca de la
distancia, en tanto se presenta como significativa respecto al espacio propio de las practicas cotidianas
de los vecinos de Malaguefo. Sin embargo, nuestro trabajo alli comienza a complejizar esta primera
aproximacion.



desaparicién forzada de personas®. El despliegue de la serie de practicas que
constituyen la tecnologia de la desaparicion implica la produccion social de espacios: la
desaparicion se lleva a cabo en el CCDTYE, pero al mismo tiempo excede los limites de
ese lugar, involucrando a las cercanias, por fuera de los contornos materiales que lo
delimitan —muros, cercos de alambre, garitas de seguridad, entre las diferentes formas
en las que se materializaron dichas fronteras-. Los vecinos de Malagueiio viven en las
cercanias del CCDTyE La Perla y la representacion de las practicas vinculadas a ese
lugar y las zonas aledafias implican para ellos una reflexion y eslabonamiento en la

persecucion de dotar de sentido a esa realidad.

El analisis de las memorias de los vecinos de Malageufio es parte de la investigacion de
tesis de Maestria’ que implico un trabajo de campo original que se realizo durante los
afios 2013 y 2014. En el desarrollo de esta labor realizamos entrevistas
semiestructuradas a 20 vecinos. En esta ponencia, trabajaremos con dos casos que, por
sus caracteristicas y vinculaciones con la espacialidad social, resultan interesantes para
analizar las especificidades en la construccion de memorias locales. En primera
instancia, abordaremos las relaciones entre las memorias que elaboran los vecinos y los
relatos dominantes (espacialidad social en tanto campo) y en segundo lugar, la
articulacion de esa hechura con la espacialidad social construida por los propios

habitantes de Malaguefio en su vida cotidiana.
Las memorias y el espacio social como campo

En este apartado nos abocamos a analizar la elaboracion de los relatos a cerca del
pasado por parte de los vecinos, focalizando nuestra atencion en la configuracion de
ligazones con otros sistemas de representaciones sociales acerca de lo sucedido durante
el periodo en cuestion. Los significativos avances producidos en la construccion de
conocimiento acerca de la tltima dictadura posibilitaron la elaboracion y re-elaboracion

de diferentes relatos que fueron cambiando las formas y sentidos en lo que se

® Caracterizaremos a la desaparicidon de personas como tecnologia de exterminio en tanto supuso un
encadenamiento de practicas y discursos desaparecedores que implicaron diversas modalidades de
articulacién entre lo ostensible y lo clandestino, culminando en el CCD como lugar de realizacién
especifico de la desaparicidon. En su propio despliegue implica un eslabonamiento de procesos que se
ordenan vy realizan, segun los objetivos enunciados por los propios perpetradores, para eliminar a
sujetos —que por las relaciones sociales que encarnaban eran- considerados subversivos. (Bertotti,
2009).

7 la investigacion para la tesis de Maestria en Sociologia de la Cultura en el IDAES-UNSAM, se realiza
bajo la direccion de la Dra. Maria Maneiro.



significaba ese pasado (Jelin, 2002). Estos procesos de tramitacion y sustantivacion

reciente implicaron significativos trabajos de encuadramiento.

Retomando los desarrollos de Pollak, nos referimos al encuadramiento de las
memorias, para dar cuenta de los procesos de construccion de memorias oficiales,
hegemonicas: relatos acerca del pasado que promueven la cohesion social, los
sentimientos de pertenencia a un colectivo nacional. En este sentido, se producen
discursos organizados que institucionalizan determinados marcos y puntos de
referencia para interpretar y dar sentido a aquel pasado, para “encuadrarlo”. En estos
enmarcamientos de las memorias es posible observar el despliegue de dispositivos de
control acerca de lo que los miembros del grupo pueden y deben recordar (Pollak,
2006). Las memorias encuadradas operan orientando las diputas por los sentidos en el
espacio publico, conformando lo que podriamos denominar como campo de las
memorias. En este sentido, consideramos que, en diferentes momentos historicos, se
fueron construyendo relatos desde ambitos estatales, organismos de derechos humanos
y el campo intelectual que tuvieron una significativa circulacion social lo que los erigio
como memorias o narrativas de referencia, que organizan los debates al interior del

propio campo.

La elaboracion estos relatos se produce al interior de un espacio social en tanto campo
de poder. En este sentido, retomamos la nociéon de espacio social desarrollada por
Bourdieu®. Este ambito se constituye como un campo de fuerzas, cuya dindmica se
impone a los “agentes” que lo conforman, con medios y fines diferenciados seglin su
posicion. Esta conceptualizacion, implica atender a las disputas por la legitimidad en la
construccion de memorias: quiénes se erigen como los actores legitimos para elaborar
relatos acerca del pasado —académicos, familiares de desaparecidos, sobrevivientes,
politicos, militantes de organismos de Derechos Humanos-, cuéles son los ambitos para
esa elaboracion —académico, politico, juridico- y qué caracteristicas tienen esos relatos.
En este campo de disputa por las memorias, las narrativas alcanzan diferentes grados de
potencia y escucha social. En esta ponencia consideramos que algunas memorias

respecto a lo sucedido durante la dictadura, por razones diversas —que se vinculan con

& “Asi como el espacio fisico se define por la exterioridad reciproca entre las partes, el espacio social se
define por la exclusion mutua (o la distincién) de las posiciones que lo constituyen, es decir, como
estructura de yuxtaposicion de posiciones sociales. Asi la estructura del espacio se manifiesta, en los
contextos mas diversos, en la forma de oposiciones espaciales” (Bourdieu, 2003).



los procesos de legitimacion a los que hicimos mencion-, han logrado erigirse como
memorias dominantes. En este sentido, articulamos el concepto de campo de memorias
con la nocion de régimen de memoria. Cuando las memorias alcanzan a constituirse
como emblematicas, de referencia o dominantes en el campo, podemos hablar de la
conformacién de un régimen de memoria’. Este constituye un campo social de disputa
por el sentido del pasado en el que podemos identificar memorias dominantes y otras
que no lo son. Las primeras, que se constituyen en memorias encuadradas, operan
delineando las logicas y alcances de los regimenes de memoria, orientando las disputas
por los sentidos en el espacio publico. Frente a ellas, las memorias menos visibles,
subterraneas, silenciadas se despliegan y repliegan en dicho espacio, erosionando los
limites y sentidos que proponen las memorias dominantes, abriendo nuevos horizontes

de escucha social.

En este trabajo sortearemos la descripcion de las memorias dominantes dentro del
campo -las narrativas de la guerra y su articulacioén con la denominada teoria de los dos
demonios, el terrorismo de Estado y el genocidio- (Feierstein, 2012) ya que conforma
parte de los saberes compartidos por quienes investigamos en el campo de estudios de
las memorias. Nuestra propuesta es adentrarnos en las modalidades en las que, los
vecinos de Malaguefo retoman y re-significan elementos de los relatos dominantes en
los procesos de elaboracion de sus memorias. Para lo cual seleccionamos dos
entrevistas de vecinos atendiendo a las dos conceptualizaciones de la espacialidad

social. Los casos seleccionados no conforman parte de los actores centrales en el campo

° Retomamos el concepto que plantea Emilio Crenzel: “Propongo el concepto de régimen de memoria
para retratar a aquellas ‘memorias emblematicas’ que se tornan hegemodnicas en la escena publica al
instaurar, a través de practicas y discursos diversos, los marcos de selecciéon de lo memorable y las
claves interpretativas y los estilos narrativos para evocarlo, pensarlo y transmitirlo. Los regimenes de
memoria son resultado de relaciones de poder y a la vez contribuyen a su reproduccidn. Sin embargo,
seria erroneo pensarlos desde una perspectiva mecanicista de la memoria y del poder, ya que si bien su
configuracién y expansién en la esfera publica es producto de la relacién de fuerzas politicas obedece,
también, a la integracién de sentidos sobre el pasado producidos por actores que, al calor de sus luchas
contra las ideas dominantes, elaboran y logran imponer sus propios marcos interpretativos o se
apropian y resignifican otros instituidos por los grupos hegemodnicos. La sucesion de regimenes de
memoria no es lineal. (...) siempre es posible detectar la continuidad de vestigios de regimenes previos
en sus sucesores. (...) La conformacién de los regimenes de memoria es compleja ya que supone la
adopcion, por diferentes actores, de nucleos propositivos comunes para evocar el pasado. Sin embargo,
nunca un régimen de memoria logra uniformizar los recuerdos, o evitar que circulen interpretaciones
distintas u opuestas a sus postulados. Estos conflictos no invalidan sino que incluso, cuando no rebasan
ciertos marcos, contribuyen a su reproduccién en el tiempo. Justamente, la propiedad distintiva de un
régimen de memoria radica en que sus proposiciones organizan el debate publico, se convierten en
objeto privilegiado de las luchas por dotar de sentido el pasado y moldean y delimitan, incluso, las
interpretaciones divergentes”. (Crenzel, 2008)



de las memorias ni pertenecen a colectivos de personas directamente afectadas'’, pero
participan en los margenes del mismo en tanto consideran los relatos producidos, los
retoman y resignifican. Luego, en funcion del espacio vivido’' durante la dictadura,
trabajaremos con 2 vecinos'? que construyeron dicha espacialidad de manera diferente:
el caso de Patricia fue seleccionado porque diariamente, por razones de trabajo, se
trasladaba a la ciudad de Cordoba durante la dictadura. Mientras que Dario trabajaba en
la ciudad de Malagueiio y desarrollaba su vida cotidiana en esta ciudad sin desplazarse
asiduamente hacia la capital. Esta segmentacion implica que la vecina, a partir del
desarrollo de su trabajo en la ciudad capital, construy6 lazos sociales hacia fuera de
Malaguefio, complejizando y ampliando los contornos del espacio habitado, propio.
Mientras que el segundo, que tendia a resolver su trabajo y vida cotidiana en el
poblado, construye una delimitacion del espacio social propio hacia el interior de
Malaguefio. La eleccion de los entrevistados no se propone la representatividad del
conjunto de vecinos entrevistados, sino que nos proponemos iluminar los procesos de
elaboracion de las memorias y su articulacion con la espacialidad social a partir del

trabajo con algunos ejes tematicos.

Entre “... hubo desbande de ambos lados” y “... estando en guerrilla o en guerra,

ellos no le ven el color”

En este apartado comenzamos entonces a analizar los procesos de elaboracion de las
memorias de los vecinos en articulacidn con las memorias dominantes. Asi,
focalizaremos la atencion en las formas de eslabonamiento entre los relatos de los
vecinos y las narrativas mencionadas como de referencia —la de la guerra, el terrorismo

de Estado y el genocidio-. Para aproximarnos a las vinculaciones entre los relatos,

% Gabriel Gatti sostiene qgue los familiares de desaparecidos y sobrevivientes conforman parte del
campo de las memorias como parte de los actores legitimos en tanto sujetos de experiencia. Asi
participan en los procesos de elaboracidén de las memorias, aportando relatos que se construyen en
primera persona.

MR espacio vivido es una nocion que se desarrollara en el siguiente apartado. Diremos brevemente
que este espacio se conforma e instituye en y a partir de las practicas y representaciones cotidianas de
los sujetos en el desarrollo del mundo de la vida. Este espacio implica la construccién de los ambitos
propios, cercanos, lejanos y ajenos. De un polo a otro, entre lo propio y lo ajeno, los sujetos viven y
representan la espacialidad a partir de sus practicas, emplazamientos y desplazamientos habituales.

2 patricia, nacié en Malagefio, tiene 58 afios, esta casada y tiene tres hijos. Trabajé como empleada
estatal en la ciudad de Cérdoba desde 1975 vy se jubilé de manera anticipada. Dario, llegd a Malaguefio
en 1954, tiene 78 afios, jubilado, trabajé 38 afos en las canteras de Malaguefio. Los nombre utilizados
para referirnos a los entrevistados son ficticios.



seleccionamos fragmentos de las entrevistas que se refieren a una caracterizacion

general de lo sucedido durante la Gltima dictadura.

Patricia

E: Y en este lugar que vos decias que el
centro clandestino... ;Cudndo se empez6
a conocer lo que pasaba?

P: Y, cuando ahora salid, sobre todo, ya
cuando vino la democracia, creo. Y
sobre todo con este gobierno... Que es
el que mas machaca siempre sobre lo
mismo. Pero ya cuando vino la
democracia también se hablaba de
desaparecidos. En el 83 fue el primer
gobierno democratico. (...)

E: (Y como lo vivieron cuando se
enteraron lo que habia pasado enfrente?
P: Y vos viste como es la gente. Yo creo
que mas de uno piensa que... Yo creo
que hubo desbande de ambos lados,
entonces, para mi, hubo cosas malas de
ambos lados. Soy de las que piensan que
hay que olvidar, no machacar siempre lo
mismo, y seguir adelante, para intentar
que no vuelvan a pasar esas cosas.
Porque hubo, si, atrocidades, de todo. De
acuerdo a lo que comentan, ;viste? No
que aca se haya sabido, me parece. (...)
E: ;Quiénes serian esos dos lados?

R: Y, los militares y los civiles, los
montoneros, digamos. Porque yo
recuerdo un caso —que a mi serd porque
recuerdo ese caso que me quedo—, en
Cordoba, a la hija no sé si de un general
le pusieron una bomba, a una chica de
15 afos, debajo de la cama. Eso me
parece atroz también, como también me
parecia atroz quitarle un hijo a un
montonero y hacerlo desaparecer.
Ambas cosas me parecen terribles.

Dario:

D: Asi dicen que han matado muchos. Se
dice. (...)

E: (Y eso se comentaba en aquel momento,
o después uno se enteraba de que pasaba
eso?

D: No, eso ya después del tiempo, de un
tiempo largo recién empezaba. (...)
Porque aca ya le digo, yo estoy seguro,
seguro, que dentro de la matanza han
habido muchas personas que no habran
tenido nada que ver, pero la mayoria
tenia que ver, por eso los han matado. La
mayoria tenia que ver, eso pdnganle la
firma. (...) Porque ya meterse en guerra o
guerrilla, ya se sabe. No van a ir a matar
unicamente al que es culpable, no lo van a
buscar. Van a matar a un monton, €so €s
asi. Entonces, uno que mas o menos tiene
idea, sabe como es lo que pasa. Si, es
cierto, yo no lo niego: han matado a gente
que no tenia nada que ver, inocente.

E: Cuando dice “mataron gente inocente”,
(no tenia miedo que le toque a ud.?

D: Claro, por supuesto que si. Porque,
como dice usted, estando en guerrilla o en
guerra, ellos no le ven el color. No
importa que sea un chico; cae lo mismo.
O sea que matan a lo que ven. Lo hacen
con todos; cuando estan en eso, van con
todo. Y eso es lo que, como digo, es malo;
Jpor qué? Porque paga aquel inocente que
no tiene nada que ver; es una lastima. Pero
es asi, estabamos en eso.

En este breve fragmento, Patricia describe lo que ocurri6é en términos de un conflicto

entre “lados” conformados primero por los “militares” y luego por los “civiles, los

montoneros”. Esta confrontacion implico el despliegue de acciones por parte de ambos

bandos calificadas como “atrocidades” y “cosas malas”. A primera vista, las acciones

realizadas se presentan equiparadas: “hubo desbande de ambos lados”, “ambas cosas




me parecen terribles”. Sin embargo, cuando Patricia se propone explicar en qué
consistian las atrocidades e incluye un ejemplo, las acciones se diferencian. A los
montoneros les atribuye haber puesto una bomba debajo de la cama de la hija de un
general en Cordoba'>. Patricia explica el atentado como si hubiera estado dirigido hacia
la joven. Ademas presenta este hecho como “un caso” lo cual implica que la accién
descripta representaria parte de un conjunto de acciones sistematicas. En relacion al
otro “lado”, la entrevistada refiere a los secuestros de bebés y la sustraccion de
identidad por parte de los militares a los hijos de los montoneros. Evidentemente,
Patricia se propone resaltar que, tanto los militares como los montoneros, llevaron a
cabo acciones que involucraban a jovenes, niflos y bebés, que no participan de la
confrontacion. Este relato acent@ia la representacion de lo sucedido como un
“desbande”, como una sucesion de acciones que no registran limites. Luego, la
entrevistada también incluye en su relato a los “desaparecidos” y la “gente”. En la
construccion de esta memoria la figura del desaparecido no se vincula directamente al
desarrollo del conflicto -la accién de desaparecer se refiere a los hijos de los
montoneros, pero no a los montoneros-. En el relato, los desaparecidos aparecen
después, una vez que termina la dictadura y comienza la democracia. Los desaparecidos
son asociados a la espacialidad del CCDTyE en el marco de acciones clandestinas, no
conocidas por los vecinos de Malaguefio. La entrevistada sefala que “se hablaba de
desaparecidos” una vez que comienza a circular informacion acerca de lo que sucediod
en el CCDTyE cuando terminé la dictadura. Es en ese momento que aparece también

la “gente” que comenta lo que sucedia en ese lugar.

Para Dario, lo sucedido fue una guerra y las acciones desplegadas se ajustan a lo que se
espera en un contexto de guerra. La descripcion de aquellos que se enfrentan no es
precisa, como en el caso de Patricia. El entrevistado refiere de un lado a la “guerrilla”, a
13 : 99 (3 b 99 b

los que tienen que ver” y “a los que no tienen que ver”, mientras que del otro lado
posiciona a “ellos”. Las acciones que describe el entrevistado refieren unicamente a las
que realizaron “ellos” y se vinculan con la produccion de muerte: “matanza”, “matar”,

“han matado”. Dario describe que el objeto de esas acciones eran los “culpables”, sin

embargo, en un contexto de guerra se matan “inocentes”. El entrevistado, a diferencia

B3 Consideramos que la entrevistada puede estar confundiendo la localizaciéon del atentado que
realizaron los montoneros al departamento donde vivia el jefe del Estado Mayor de la Armada,
Armando Lambruschini. Como resultado de la bomba muere su hija de 15 afos y dos vecinos del
edificio donde vivian en la Capital Federal.



de Patricia, no describe las acciones realizadas por la guerrilla, solo les atribuye ser
culpables, “tener que ver” o poseer un “color”. Luego, Dario enuncia que Ia
construccion de conocimiento acerca de lo que pasé también comienza a elaborarse
“después del tiempo, de un tiempo largo”. En este sentido, nos aproxima a las
temporalidades que se eslabonan en la construccion de la memoria de ambos
entrevistados. Asi, podemos sefialar capas de tiempos que se van sucediendo en el
proceso de elaboracion de los relatos: primero podemos distinguir el tiempo propio de
los hechos rememorados —en el que se dispone de escasa informacion-, la segunda capa
refiere al tiempo en el que “recién empezaba” a circular informacion —la vuelta a la
democracia es el momento bisagra para Patricia, mientras que para Dario esta
temporalidad es mas imprecisa- y luego la capa del presente desde el que se elabora el
relato.

Otro nudo significativo de analisis se conforma en relacion a la representacion del
desborde. Cuando Dario expresa que “ellos”, “cuando estan en eso, van con todo” nos
aproxima a la representacion de Patricia del desbande, de no registrar limites. Ambos
entrevistados describen un escenario conflictivo y con excesos, pero los relatos
elaborados tienen matices al respecto.

Dario retoma claramente elementos de la narrativa de la guerra. Esta memoria permed
la construccion del sentido comun mientras se desarrollaban los hechos —aunque
inmediatamente terminada la dictadura fue descalificada por el propio discurso estatal-
(Feierstein, 2012: 133). Los miembros de las fuerzas armadas se referian a la
confrontacion en términos de “guerra sucia” en tanto los combates no fueron abiertos ni
involucraron fuerzas armadas enfrentadas en un campo de batalla. En este marco
consideraban que el caracter irregular del enemigo requiri6 de una represion
clandestina y policial'*. En este relato de referencia, la legitimidad de la persecucion y
los posibles errores o excesos no son puestos en juego. Asi, Dario enuncia “No van a ir
a matar unicamente al que es culpable, no lo van a buscar. Van a matar a un monton,
eso es asi. Entonces, uno que mas o menos tiene idea, sabe como es lo que pasa”. El
entrevistado legitima el desborde cuando plantea que “eso es asi”’: matar a quienes no

son culpables es parte de este tipo de confrontacion.

" Se trataba de la aplicacion de la Doctrina de Seguridad Nacional —que retomaba aportes de la
doctrina de contrainsurgencia francesa y luego difundida a través de la Escuela de las Américas- que
consideraba al enemigo como un sujeto que se camuflaba en el conjunto de la poblacién. Esta
caracterizacion del enemigo, requeria de otras estrategias y tacticas de confrontacién (Robin, 2005).
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Mientras que para Patricia, los “desbandes” fueron “atrocidades” y hay que intentar que
“no vuelvan a pasar”. La entrevistada condena la extralimitacion en el uso de la fuerza
de ambos lados. Asi, mas que la narrativa de la guerra, Patricia retoma nociones de la
teoria de los dos demonios', afirmando la existencia de dos violencias enfrentadas —los
militares y los montoneros. Luego, presenta una equiparacion de las violencias en
términos de responsabilidad, recursos y métodos —los dos lados se desbandan-. Asi
como también propone la exterioridad de la sociedad frente al conflicto, caracterizando
a la “gente” como ajena, aunque, en este caso, sin atribuirle la caracteristica de victima
o inocente explicitamente.

En una segunda aproximacion a la memoria que elabora Patricia nos posibilita observar
que, en la inclusion de la personificacion de los “desaparecidos”, la idea de “que no
vuelvan a pasar esas cosas” y la valoracion de la vuelta a la democracia, la entrevistada
retoma consideraciones de la narrativa del terrorismo de Estado. Este relato de
referencia plantea el montaje de una estructura dual de funcionamiento del Estado —
legal e ilegal, legitimo e ilegitimo, ostensible y clandestino- que perseguia como
objetivo la desarticulacion de los entramados relacionales que constituian la sociedad'®.
Patricia construye su relato retomando elementos de esta narrativa, aunque con un claro

predominio de la teoria de los dos demonios.

Las memorias, como los espacios estan atravesados por tensiones, se yuxtaponen, se
entrelazan, en los procesos de construccion de sentido. Este analisis nos posibilita
adentrarnos en las modalidades en las que los vecinos —que no conforman parte de los

sectores considerados legitimos en la construccion de los relatos de referencia- se

> Marina Franco realiza una detallada descripcién de la conformacién de esta narrativa y sus principales
elementos (Franco, 2016: 26). Brevemente, consideramos que, eEn la actualidad la teoria de los dos
demonios es asociada a una serie de nudos de sentido: a) la existencia de dos violencias enfrentadas —
las organizaciones populares armadas o guerrillas de izquierda y las Fuerzas Armadas-; b) la relacién
accién/reaccidn entre estas violencias, lo cual equivale a responsabilizar a las guerrillas como causantes
del inicio de la violencia; c) la equiparacién de las violencias en términos de responsabilidad, recursos y
métodos; d) la exterioridad de la sociedad frente al conflicto —caracterizando al “resto de la sociedad”
como ajena, inocente y/o victima de las violencias-.

' La representacion de lo acontecido como crimenes de lesa humanidad bajo un estado terrorista
también se propone establecer un vinculo entre las practicas desaparecedoras y represivas con las
transformaciones producidas en el orden econdmico y social. Feierstein (2012) sostiene que esta
articulacion se fue perdiendo en desarrollos investigativos posteriores y se fue consolidando una
perspectiva que diluye el caracter politico de la matriz explicativa propuesta en el texto candnico escrito
por Eduardo Luis por Duhalde: El Estado terrorista argentino, publicado en 1984. Esta derivacion
enfatiza la nocidn de violacidén a los derechos humanos y plantea un escenario polarizado entre el
Estado terrorista por un lado y el derecho ciudadano individual por el otro. Esta narrativa fue ganando
espacio de escucha en la disputa por el sentido de ese pasado, especialmente en los sitios de memoria.
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vinculan con las memorias consideradas dominantes en el espacio social. Estas
practicas periféricas en el espacio de disputa por el sentido se articulan al mismo
tiempo con las practicas en el espacio vivido de los vecinos de Malagueiio. Es en estos

pliegues que se conforman las memorias locales.

Las memorias y el espacio social vivido

En este apartado centramos nuestra atencion en la elaboracion de representaciones en
torno al espacio, especificamente aquel que se produce a partir de las practicas
cotidianas. Estas representaciones del espacio vivido las retomamos de los desarrollos
de Henri Lefebvre, particularmente cuando el autor plantea para abordar la produccion
del espacio social un espacial interés en el desarrollo de las practicas y representaciones
espaciales -espacio percibido, concebido y vivido- (Lefebvre, 2013: 97). Asi, postula
que en el despliegue de las practicas cotidianas —con especial énfasis las vinculadas a la
produccion- los sujetos producen, representan, dominan y se apropian del espacio
social. Estas practicas se definen en la vida cotidiana del habitante de la ciudad
moderna. En estas elaboraciones, Lefebvre advierte que no se produce un unico espacio
social, sino varios: “los espacios sociales de interpenetran y/o se yuxtaponen. No son
cosas que limitan entre si, colindantes, o que colisionan como resultado de la inercia.
(...) Las fronteras visibles (por ejemplo, los muros, las cercas en general) hacer surgir
la apariencia de una separacion entre esos espacios tanto en ambigiiedad como en
continuidad.” (Lefebvre, 2013: 143). Estos espacios se conforman e instituyen en y a
partir de las practicas y representaciones cotidianas de los sujetos en cada momento
histérico para cada sociedad. Asi, se van urdiendo tramas de espacialidades, con
fronteras que se proponen delimitar espacios especificos para cada practica —‘un lugar
para cada cosa y cada cosa en su lugar”-, aunque siempre estan vinculados, atravesados
y/o en tension con otros espacios sociales. Asimismo, Lefebvre sefiala que estos
espacios tienen dimensiones concretas, por lo cual el sujeto puede atribuirles formas,
estructuras y funciones. En nuestro caso, los vecinos de Malaguefio, en sus vidas
cotidianas, van construyendo el espacio social que habitan y van elaborando
representaciones acerca de su ciudad como una unidad —se la vincula con las ciudades
de Cordoba, Carlos Paz-, con sus caracteristicas urbanas —los barrios, calles
principales-, sus instituciones —la fabrica cementera, la municipalidad, las escuelas, la

iglesia, el mercado, la Sociedad Rural, entre otras- y todos estos nudos espaciales estan
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representados a partir del devenir socio-histérico. Los entrevistados dan cuenta de las
practicas y los usos de los espacios construyendo representaciones acerca de lo propio,

lo cercano, lo lejano y lo ajeno. Ahora bien, ;como se vincula esta espacialidad social

con la elaboracion de la memoria acerca de lo sucedido durante la dictadura?

“Aca no se cambié” y “estaban en lo suyo”

En este punto, centramos nuestra mirada en las modalidades en las que los

entrevistados describen cOdmo se vivia en la ciudad durante la dictadura:

Dario:

E: ;Y a partir del 76, hubo cambios aca en
Malaguefio, o fue todo lo mismo?

D: No, aca no se cambio, aca. Aca se
manejo... Porque era un pueblito, como le
digo, muy humilde, muy compaiieros,
todos. Entonces, los cambios no se
notaban. Cambios usted ve en otros

Patricia:

E: Y en aquel momento ;los vecinos de
Malaguefio no tenian miedo?

P: A mi me parece que no. No s€, me
parece. Lo que pasa es que los vecinos de
Malaguefio, por mas que digan ciudad es
un pueblo, estaban en lo suyo, ;viste? La
gente estaba en su trabajo, cosas asi.

lados, siempre hubo tironeos, pero aca
no, aca no. (...)

E: (Y aca, cerca de Malaguefio, se
conocia la guerrilla? (Habia alguna
agrupacion o eran noticias que llegaban
con el diario?

C: No, llegaban, llegaban. Aca, no. Aca,
politicamente ha sido un pueblito muy
tranquilo; no se mezclaba mucho.

Ambos entrevistados refieren a que en Malaguefio se vivia sin grandes cambios y sin
miedo. Ahora bien, los matices emergen en los elementos que incluyen para la
argumentacion. Dario plantea que en este poblado no se notaron cambios en la vida de
los habitantes durante la dictadura porque era pequefio. El tamafio de la poblacion
posibilita, no solo que todos se conozcan y construyan lazos solidarios —“‘muy
compaifieros, todos”- sino que no llegara la guerrilla y se mezclara con el pueblo. De
esta manera, Dario logra conformar una clara distincion entre el adentro y el afuera de

Malagueiio, entre lo propio y lo ajeno.

Patricia, en cambio, produce un desplazamiento en la elaboraciéon de los contornos de
Malagueiio. La entrevistada construye la demarcacion entre el adentro y el afuera del
pueblo, pero refiere a los habitantes en tercera persona enunciando que “los vecinos”

99 ¢c

“estaban en lo suyo” “en su trabajo”, excluyéndose de ese colectivo y abriendo una
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distancia en relacion a su propia experiencia. Los habitantes de Malaguefio vivieron
aquel momento sin miedo por estar adentro. Patricia también estaba en lo suyo —lo
expresa asi en otro fragmento de la entrevista-, pero por su trabajo diariamente iba a la
ciudad de Cordoba capital a una dependencia del Estado situada en el centro de la

capital.

Las memorias de ambos entrevistados se elaboran incluyendo sus modalidades de
representar y vivir la espacialidad social. De esta forma, y articulando con el apartado
anterior, describen el momento de la dictadura como conflictivo, pero consideran que
Malagueiio no se vio atravesado por esa confrontacion. La “guerra” o el “desbande” se
produjeron afuera de la ciudad. Y tanto Patricia como Dario remarcan el tamafio del
pueblo como posible explicacion para la construccion de esa distancia con el conflicto.
Sin embargo, como se dijo al comienzo, estos vecinos bien cerca de un CCDTyE, lo

cual implica que deben darle un sentido a ese espacio y sus usos.

Las memorias y el CCDTyE: ac4, ahi, alla...

Los entrevistados vivian y viven en Malaguefio, el poblado mas cercano al CCDTyE La
Perla. Ese lugar tuvo diversos usos después de que se utilizara como espacio especifico
para la realizacion de la desaparicion forzada de personas. Dario y Patricia dan cuenta
de dichos usos y como las practicas desplegadas alli construyen relaciones de

proximidad y distancia con la vida en Malaguefio.

Dario
E: ;(Los militares, hicieron operativos en
las casas, entraban a las casas?

Patricia:
E: (Y la Sociedad Rural acd en
Malagueno qué hace, qué actividades

hace? D: No, no, no.

P: Hay remates y cada tanto hay | E: ;Buscaban gente?

exposiciones y cosas asi. D: No, no.

E: ;Y donde esta ubicada? E: ;No se acuerda de eso?

P: Aqui, en La Perla, ;ubicas La Perla? D: No, no.

E: Enfrente de la YPF. E: (O nunca lo hicieron?

P: Exactamente, ahi. La Perla es un | D: Nunca lo hicieron. Ahora, esas

barrio, y pertenece a Malagueiio. Estd
La Perla, esta lo que vos decis, el
cuartel ese, que se llama escuadroén de
La Perla.

E: Y esta dentro de un gran predio que es
del Tercer Cuerpo.

P: Si. Ahora ya es un centro... No sé, ha
sido declarado como centro clandestino,

matanzas que dicen de La Perla, ahi
nomas, en la entrada... Mire, no sé, no
sé. (...)

E: ;Y la gente qué dice de ese lugar, del
pueblo?

D: Y, la gente no puede decir mas nada,
porque eso ya tomo6 el Gobierno, tomo
mano ahi, y ahora han agarrado, no sé

14




algo asi, un lugar de visitas. El cuartel
que esta ahi. Es como un homenaje a...
(Como es que le han puesto el nombre?
Creo que centro clandestino La Perla.
Porque antes era un cuartel. (...)

E: Y en ese momento ;qué se escuchaba
de lo que pasaba alli?

P: No sé, no sé porque ellos estaban alla
y uno estaba aca, y no sabia que...

E: No habia ninguna relacion.

P: Exactamente, no sabia qué podia pasar.
E: Y después, ese lugar ;tuvo varios usos
o0 estuvo abandonado, hasta que ahora...?

como dicen, para... Y llaman gente, el
que quiera ir, por toda la gente que dice
que han matado ahi. Ahora, yo no sé,
(no? A nadie le gustaria que le pase nada
de eso, pero si es cierto... Yo tengo
conocimiento de que si se ha matado
gente que no tenia nada que ver.
Porque es asi: cuando hay una
guerrilla, es asi. Pero que han matado
sinvergiienzas han matado, de los
peores. Si, si, yo le aseguro, de eso estoy
seguro, que no lo han hecho por hacerlo.
No, no, no lo han hecho por hacerlo.

P: No, estaban los militares. Con un
escuadron, se hacia servicio, todo eso.

E: O sea, se siguid usando.

P: Si, normal. Hasta que después se
decreté que sea, hacer como un
monumento a los desaparecidos, algo
asi.

En este fragmento, Dario comienza describiendo el contexto que le posibilita dar
sentido al espacio del CCDTyE. Primero establece con claridad que, adentro, en
Malaguefio, no se realizaron operativos militares. Luego, enuncia con certeza que se
produjeron matanzas —que incluyeron a “gente que no tenia nada que ver” y de los
“peores”- en el marco de la guerrilla. Sin embargo, pone en duda que dichas muertes se
produjeran en el espacio donde funcion6 el CCDTyE. La gente “dice” que alli se
produjeron matanzas, pero €l dice no saber al respecto. Asimismo, para Dario La Perla
conforma parte de sus espacios cercanos, mas que propios. Ese lugar se emplaza “ahi
nomds, en la entrada”'’, dando cuenta de la cercania, pero también de su ubicacion en
los limites de Malagueﬁols. Esta cerca pero lejos al mismo tiempo: esta tension que
atraviesa dicha espacialidad se vincula con los usos del espacio: “el Gobierno, tomod
mano ahi, y ahora han agarrado”. La Perla fue tomada por el gobierno para hacer de ése
un lugar para gente “que quiera ir, por toda la gente que dice que han matado ahi”. La

Perla era un espacio proximo, pero a partir de las politicas publicas desplegadas por el

7 La utilizacién de los adverbios de lugar —aqui, acd, ahi, alli, alla- refiere la ubicacién en la que se
encuentra el hablante en relacién a un espacio mas o menos cercano a él.

'8 La ciudad est situada a 3 kilémetros del predio donde funciond el CCD. Dicho predio estd emplazado
sobre la Ruta Nacional N°20: camino a Carlos Paz desde la ciudad de Cérdoba, a 12 km de distancia, se
abre una salida de la autopista que conduce a la izquierda a la localidad de Malaguefio y a la derecha al
CCD La Perla. El lugar donde funcioné el CCD -comprendido por un conjunto de 3 grandes edificaciones
y rodeado por una alambrada perimetral- se ubica a unos 600 metros de la ruta sobre una loma al
interior de un territorio militar que abarca aproximadamente unas 12.000 hectdreas. Mientras que la
ciudad de Malaguefio se encuentra situada a unos tres kildbmetros de La Perla, cruzando la autopista.
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gobierno kirchnerista, mutd en espacio de otros y para otros. Dario produce un
desplazamiento en su enunciacion, La Perla estd “ahi nomas, en la entrada” cuando
otros “dicen” que alli se produjo muerte. Y la Perla estd en un “ahi” mas distante

cuando se refiere al proceso de institucionalizacion de un espacio para la memoria.

El relato de Patricia es mas detallado en relacion al CCDTyE, su emplazamiento y
diferentes usos. La entrevistada comienza distinguiendo dos espacialidades que son de
nuestro interés: el barrio La Perla y el lugar donde funcion6 el CCDTyE. El barrio —
cuyo nombre es retomado para nombrar al CCDTYE- esta emplazado en la entrada a la
ciudad Malagueiio y su ubicacion es caracterizada como de cercania. Especificamente,

)
1

Patricia senala que el barrio se dispone “aqui”. Por lo cual el barrio estd proximo,
cercano a los espacios donde la entrevistada despliega su vida cotidiana. Luego,
reafirmando esa cercania, Patricia localiza al barrio dentro de los limites de pertenencia
a la ciudad de Malaguefio. Es decir, el barrio La Perla se encuentra dentro de los
espacios considerados propios y cotidianos de Patricia. Ahora bien, en ese barrio se
encuentra emplazado el espacio donde operd el CCDTyE. La representacion de este
espacio y sus usos es compleja y da cuenta de las yuxtaposiciones e interpenetraciones
de los espacios. Primero debemos remarcar que la entrevistada refiere a este lugar como
el “escuadron de La Perla”. Las representaciones del espacio como “escuadron”
presentan una asociacion entre cuatro ejes: una personificacion —militares-, una practica
determinada —servicio militar-, una periodizacion —luego de que fue utilizado como
CCDTYyYE y hasta el proceso de recuperacion como espacio para la memoria- y un
anclaje espacial —“ahi”-. El espacio se desplaza del “aqui” del barrio hacia un “ahi”. El
cuartel es representado en las cercanias, pero en un espacio no tan proximo como el
barrio La Perla. Esta modalidad de representacion del cuartel presenta un estado de
cosas que la entrevistada considera normales. De esta manera, lo que sucedi6 antes y lo
que pasd después constituye rupturas con esa normalidad. La entrevistada nomina al
espacio como “cuartel” cuando se refiere al uso que se le dio durante la dictadura, como
espacio para el despliegue de la desaparicion forzada de personas. En estas
representaciones se presentan otras asociaciones en relacion a los ejes analizados
anteriormente: las personificaciones ya no aparecen con una identificacion clara, sino
que se apela al pronombre “ellos”. Y en relacion a las practicas llevadas a cabo en esa

espacialidad, se presentan veladas, emergen como una incognita que se funda en un

corrimiento de la trama espacial: “no sabia” lo que sucedia porque las practicas se
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desplegaban en un espacio ubicado “alla” y ella estaba “acd”. De esta manera se
producen significativos desplazamientos en y del espacio. Si el barrio estd “aqui”, el

19
1

escuadron esta “ahi” y el cuartel esta “alla”.

Este entramado de espacialidades se complejiza aun mas con la representacion de este
espacio en la actualidad; cuando es nombrado como “centro clandestino” o un
“monumento a los desaparecidos”. Patricia afirma que el lugar donde funciono el
cuartel y luego el escuadrén, en la actualidad es un “centro clandestino”. Este espacio
deviene CCDTyE debido a la accion de otros —no identificados- que asi lo nombran.
Las representaciones en relacion a este espacio conjugan personificaciones que no se
logran identificar —utiliza la voz pasiva para enunciar que “ha sido declarado”, “se

decretd”-, practicas de homenaje a los desaparecidos y visitas.

El andlisis de estos fragmentos de entrevista nos posibilitd adentrarnos en la
complejidad que implica la elaboracioén de las memorias locales y su articulacion con la
espacialidad social. Patricia y Dario no pertenecen a los colectivos sociales que
elaboran los relatos de referencia en el campo de las memorias en disputa por el sentido
del pasado reciente, sin embargo en sus memorias retoman elementos de las narrativas
dominantes. Asimismo, ambos construyeron y construyen dos modalidades diferentes
de vivir y representar la espacialidad social en sus vidas cotidianas. Estas modalidades
se vinculan con los procesos de elaboracion de las memorias, imprimiéndoles
caracteristicas especificas. La articulacion entre estos dos entramados espaciales van

delineando la dimension local de las memorias que elaboran los vecinos.

Consideraciones finales

El andlisis de las entrevistas de Dario y Patricia nos posibilito adentrarnos en la
complejidad que implica la elaboracion de las memorias locales. En este proceso, el
estudio del espacio social constituye una dimension sustantiva para hacer inteligibles
algunas de las caracteristicas de esta hechura. La espacialidad fue analizada desde dos
matrices conceptuales diferentes. La primera, retomando la nociéon de campo de
memorias como ambito de disputa, atravesado por luchas acerca del sentido de lo
sucedido, en el que las diversas narrativas no se presentan como conjuntos nitidos y
excluyentes entre si, sino como polos dindmicos que se vinculan, yuxtaponen y

trasvasan. En los casos presentados, predomina la matriz conflictiva, pero no se remiten
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a las mismas narrativas. Para Dario prima el relato de la guerra, en el que se produjeron
excesos que son justificados por el contexto de la confrontacion. Mientras que para
Patricia, es la teoria de los dos demonios la que organiza su memoria. Para la
entrevistada hubo dos bandos que se enfrentaron produciendo atrocidades que no deben

repetirse.

Luego, avanzamos en el analisis de las memorias y su articulacion con desarrollos de
Lefebvre y su mirada acerca del espacio vivido, construido material y simbolicamente
en el despliegue de las practicas cotidianas de los sujetos. En este sentido, ambos
entrevistados identifican una suerte de distanciamiento entre el desarrollo del conflicto
y la vida cotidiana en Malaguefio. Sin embargo, construyen diversas modalidades de
aproximarse y distanciarse con el CCDTYyE, especificamente a partir de sus diferentes

usos y los actores involucrados en los mismos.

Se abren nuevos interrogantes para seguir avanzando en nuestra indagacion.
Especificamente en torno a la construccion de los espacios limiares entre Malaguefio y
el afuera, entre el CCDTyE y Malaguefio. Para abordar estos limites, las categorias
excluyentes resultan insuficientes, mientras que el concepto de umbral, como espacio
que se abre “entre” el adentro y el afuera, se presenta como una mejor herramienta
conceptual. El umbral que separa(uniendo) a los espacios se instituye socialmente en,

por y a partir de practicas y discursos sociales que pretendemos profundizar.

Bibliografia

Bertotti, C. (2009). “Inhumaciones clandestinas y simbolizacién de la muerte en los
suburbios de San Miguel de Tucuman (1975-1983)”. En CD-ROM de las 5 Jornadas de
Jovenes Investigadores del Instituto de Investigaciones Gino Germani, Facultad de
Ciencias Sociales, UBA, Buenos Aires, Septiembre 2009. [ISBN978-950-29-1180-9 Y
en la pagina Web:

http://www.iigg.fsoc.uba.ar/jovenes_investigadores/5jornadasjovenes/EJE2/Violencia%

20Estad0%20y%?20dictadura/BERTOTTL.pdf

Bourdieu, P. (2000). Efectos de lugar, en La miseria del mundo. Fondo de Cultura.

Buenos Aires.

18



--------------- (2003). Campo de poder, campo intelectual. Editorial Quadrata. Buenos

Crenzel, E. (2008). La historia politica del Nunca Mas. La memoria de las

desapariciones en la Argentina. Siglo XXI. Buenos Aires.

—————————————— (2010). “Memorias de las desapariciones. Los vecinos del Centro
Clandestino de Detencion del Hospital Posadas, Buenos Aires, Argentina”. Revista
Critica de Ciéncias Sociais [En linea], 88 | 2010, Puesto en linea el 01 octubre 2012,
consultado el 30 septiembre 2016. URL : http:// rcecs.revues.org/1707 ; DOI :

10.4000/rccs.1707

Colombo, P. (2011). “Espacio y desaparicion: los campos de concentraciéon en

Argentina”. Isegoria. Revista de Filosofia Moral y Politica, N 45, pp 639-652.

Feierstein, D. (2012). Memorias y representaciones. Sobre la elaboracion del genocidio.

Fondo de cultura econdmica. Buenos Aires.

Feld, C. y Franco, M. (2015). Democracia, hora cero. Actores, politicas y debates en los

inicios de la posdictadura. Fondo de cultura econdmica. Buenos Aires.

Halbwachs, M. (2004). La memoria colectiva. Prensas Universitarias de Zaragoza.

Zaragoza, Espafia.

---------------------- (1990). Espacio y memoria colectiva. En Revista Estudios sobre las

Culturas Contemporaneas, afio/vol. III, Numero 009, Universidad de Colima, México.

Jelin, E. (2002). Los trabajos de la memoria. Siglo XXI. Madrid y Buenos Aires.

Jodelet, D. (1984). “La representacion social. Fenémeno, concepto y teoria”, en

Moscovici, S. Pensamiento y vida social. Paidés. Barcelona.

Lefebvre, H. (2013). La produccion del espacio. Editorial Capitan Swing. Madrid.

19



Mariani, A. y Gomez Jacobo, A. (2012). La Perla, Historia y testimonios de un campo

de concentracion. Aguilar. Buenos Aires.

Pollak, M. (2006). “Memoria e identidad social”, en Memoria, olvido y silencio. Al

Margen. La Plata.

Robin, M.M., (2005). Los escuadrones de la muerte. La escuela francesa.

Sudamericana. Buenos Aires.

20



