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Introduccion

La ciudad, como producto material y como procesiatgpuede destacarse desde tres
conceptos de importancia historiaabs, civitas y polisA partir de ellos podemos
comprender muchos otros significados corresponeieat’lo urbano’, que dan cuenta
de sus componentes y su complejidad.

El conceptaurbs proviene de los términos latinasbs - urbis, que significan ciudad y
se refieren fundamentalmente a Roma, extendiéndege por el Derecho Romano a
todas las ciudades y a las regulaciones juridicda eultura occidental. En este sentido,
se define basicamente a la ciudad como hecho fisa@mmo extension en el territorio,
desde su paisaje y arquitectura, hasta su mobikainfraestructuras.

Por su parte, el términdudadconserva en cierta manera el sentido etimolégittooa
de civitas La civitas era el conjunto de ciudadanos, de hombres con liesquenos.
Con ello, la ciudad y lo ciudadange han entendido como la forma politica e
institucional de una realidad urbana. Mediante estecepto se destaca a la ciudad
como produccion social y cultural, con énfasisandonductas de sus ciudadanos y las
relaciones entre individuos y sociedadles.

Polis era el nombre con el cual se denominaba a las disdestado de la antigua
Grecia, constituyéndose como una unidad con auttngpolitica, social y econémica.
Los habitantes de lgmlis compartian una lengua, una religion, lazos culbsrgl una
identidad que exhibian con orgullo. A diferencia lds ciudades de los grandes
imperios (Mesopotamia, Egipto, Persia), que estalbganizadas alrededor del palacio
real y del templo, el centro de f@lis lo constituia elaigora, un espacio abierto donde
los ciudadanos acudian para comerciar e intercaragias®

Siendo los origenes de la democracia, estas cdstici@s marcan la génesis del espacio
publico y de lo que podemos llamar cultura e idkEdi ciudadana, a la vez que
representan las relaciones econémicas, de podeespacio donde ello se expresaba.
Es asi que Igolis representa a la ciudad como dmbito y condiciénaderélaciones
politicas, sociales y econdmicas y el ejercicio lode derechos ciudadanos y las
libertades publicas.

Entendemos que la ciudad, como hecho complejo, slbestudiada desde todos estos
aspectos y, de hecho, se observan cada vez map#ajie refieren a las problematicas

! En este sentidorbs era la ciudad fisicamente constituida como emplézamde |eCivitas.

2 No obstante, en la antigua Grecia primaba un niEl@roduccién esclavista, por lo que sélo eran
considerados ciudadanos los griegos, excluyendestis actividades socioculturales y politicas a los
esclavos, prisioneros de guerra, extranjeros y nesije



urbanas desde diversas perspectivas: sociologieasiopologicas, geograficas,
econdmicas, culturales, politicas, historicas, a&myicas, etc. En este contexto, dentro
de la ciudad observamos y destacamos un hechoiahatesocial pero con fuertes
improntas histéricas, culturales y politicas, porgue cuenta con atributos que se
expresan tanto de modo fisico como simbdlico: ghei® publico.

En este sentido, analizar el espacio publico ‘esgeetiva’significa analizar de manera
critica el rol actual demismo, sin dejar reconocer su devenir historico ka arez
intentando visualizar nuevasscenarios, alternativas y propuestas que tiendamaa
perceptible mejora en la calidad, cantidaalsp de dichos espacios. El espacio publico
en perspectivaos indica también la importancia queviste en todos los niveles de la
vida de la sociedad urbana, donde identificamosteotesfisicas y simbolicas del
espacio publico tradicional y sus correspondientaasformaciones en losuevos

espacios y las nuevas practicas de la ciudad cpotémea.

El espacio publico a través del tiempo

Los espacios publicos comenzaron a gestarse ycaohar como tales a medida que las
relaciones sociales y la especializacion del tabajcomplejizan. Es asi que las calles,
concebidas histéricamente para delimitar y organiagpropiedad privada, asi como
para dividirla de la publica; y los espacios intierales que quedaban libres, adquieren
connotaciones que tienen que ver con las necesidaa@ relacionarse, circular y
acceder a las deméas estructuras de la ciudad.

Un hecho fundamental en el origen y desarrollo ake dspacios publicos seria la
aparicion del comercio, en el momento en que lasatles comienzan a producir
excedentes en la produccion. De esta manera, corrdeiente necesidad de
intercambios de mercaderia, se empiezan a utiliaar caminos y los espacios
remanentes entre las edificaciones, otorgando suewnaiones a los lugares comunes y
generando tanto espacios de circulacibn como demioy ocio y socializacion. Asi es
que también surge el rol del Estado debido a l&sidad y el deber de proteger al
espacio publico y garantizar su destino al uso ecomu

La creacion de espacios libres de caracter pulitioma parte de la historia de las
ciudades desde sus comienzos. El agora y el tga¢go, el foro y los grandes espacios
urbanos del Imperio Romano, son clara muestra detdacion de las sociedades por
constituir escenarios de expresion de ideales cditdpa en los cuales cada individuo

desarrolla su persona y reivindica su pertenenaiagupo.



Luego, en el medioevo, los espacios publicos retipoon principalmente a cuestiones
religiosas, destacandose la construccion de templedificios publicos en las plazas
centrales de las ciudades fortificadas. El sentitoig la necesidad de congregacion y
expresion ciudadana continuaban presentes en ladad¢ con la preeminencia del
comercio y otras actividades sociales que tenigarlen la plaza. Los caminos de
circulacién internos y las rutas de comercializaciéntre ciudades también eran
espacios de importancia para las sociedades feudale

A fines del siglo XIX, en plena Revolucion Induatri los espacios publicos, en
particular los espacios verdes, fueron planteadosdugares para la promocién de la
salud en oposicion a las pésimas condiciones dmajtraen las industrias y el
desbordante crecimiento de las ciudades, con laecoente generacion de barrios
obreros de altas densidades y escasas condicierssgubbridad. Luego, a mediados del
siglo XX importantes pensadores de todo el mundaltaon las funciones sociales y
estéticas de los espacios verdes publicos al @ekiacomo elementos fundamentales y
necesarios dentro de la trama urbana construidaé@&andoval et al. 2004).

Con el transcurso del tiempo, los espacios publies ido ganando importancia y
reconocimiento, captando la atencion de los cagsitativados que comenzaron a actuar
sobre ellos creando espacios de consumo intentagplducir las relaciones y
estructuras de los espacios publicos.

Hoy los espacios publicos son nuevamente recon®cidmo elementos centrales de la
estructura del espacio urbano y mas alla de loefloérs sociales y ambientales,
constituyen una herramienta urbanistica y un insnto vital para la renovacion y
recuperacion del espacio urbano, la calidad de ladgeneracion de valores culturales,
la extension de infraestructuras y el estimulo avarsion y al mercado inmobiliario.
Con el tiempo, estos espacios se diversifican poreden a nuevas demandas y a
actividades cada vez mas diversas y complejasajdesarrollan en la ciudad, a la vez
gue se van transformando en productores y estadztgs de la trama urbana.

Con la emergencia de los procesos socioeconomicasdiales contemporaneos
acentuados en las décadas de 1980 y 1990 y coso@edoeralmente como
globalizacion, se reconoce la emergencia de un nuevo tipo deiabgades que, en un
marco de desregulacién de los mercados y de régrationdel Estado, responden a las
|6gicas del capital y a las inversiones privadasiedo una ‘ilusion’ de necesidad en las
personas, marginando a ciertos sectores, promavienddividualismo, el aislamiento,

el consumo y la creacion y uso de nuevos espaci@pgeden ser considerados como



simulacionegle la ciudad real, de las relaciones personaleslgsdactividades sociales.
En este contexto cobra relevancigs@bppingcomo alternativa artificial de la ciudad y
las nuevas tecnologias de comunicacion (Internatestmdo) como alternativas de las
relaciones personafeRemedi, 2000).

Estas actividades asociadas a un modo de vidaggm&ar la vida) novedoso, propician
un notable desuso y consiguiente deterioro delogsalblico como lugar fisico, pero
también como idea que implica pertenencia, apramacignificados, representacion
simbdlica, construccion de identidad, ciudadaniaproduccion de relaciones sociales.
El espacio publico es el escenario donde se exptedas estos fendmenos a la vez que
es soporte de las edificaciones e infraestructieda ciudad; por lo tanto a medida que
permite y reproduce relaciones sociales, las carc

La mayoria de los autores contemporaneos que anagtos temas consideran que en
los dltimos afios el espacio publico de la maneefga (y en muchos casos aln es)
entendido en las ciudades modernas esté sufriamsarie de transformaciones que le
brindan un caracter totalmente distinto al de ofscas, reproduciendo los intereses
del capital en un contexto socioecondémico globaldéoprima el individualismo por
sobre lo social y los intereses privados por stds@ublicos.

La tendencia a la privatizacion de los espacids;@so la intervencion urbanistica para
destinarlos a las fracciones mas pudientes del adercconsumidor provoca
segregacion, aislamiento e inaccesibilidad paranalg sectores de la comunidad. En
este sentido, no so6lo ha contribuido a mermar tacp@acion del espacio publico en la
conformacion de una identidad colectiva en losdesgties, sino que también, por su
vaciamiento, ha generado un marcado aumento enskguridad, perdiendo asi la
utilizacion activa y la significacion (Portiansk30Q00).

Desde esta perspectiva, reflexionar sobre el esgadilico implica entenderlo como
recurso, como producto y como practica (RemedipR0Bs asi que el espacio publico
debe ser entendido no so6lo como un lugar fisicop $ambién como un espacio
simbdlico. Es a la vez resultado y parte constitutde un contexto cultural,
socioecondmico, politico e histdrico particulaggmo tal, presenta rasgos propios de la

sociedad en la cual se inscribe. En este contartentamos recuperar algunos

% En esta concepcién 8hoppingpresenta atributos que la ciudad no tiene: ilunidmacequipamiento,
orden, seguridad. Sus “pseudo-callgatantizan comodidad al peatdén que circula pargocamAlli se
reproduce el equipamiento y la vida de la calle®st con faroles, bancos, fuentes y arboles. Bor s
parte, los actores y las relaciones se reducense@iminos de consumidores o comprador-vendedor.



elementos y conceptos de espacio publico que nwsitpa construir una definiciéon
funcional y actualizada respecto al marco de asatsitidimensional aqui propuesto.

(Re)construyendo el significado de espacio publico

Para abordar el significado de espacio publico cooomcepto, empezaremos
observando que lo publico se destaca como lo quie ésterés o utilidad comun, que
atafie a lo colectivo, a la comunidad, a un pueblmor ende a sus autoridades (el
Estado); confrontando asi a lo privado, que refeéefa utilidad y al interés individual.
Es en este sentido donde lo publico se vuelve Bim@de politico y en mayor medida,
de estatal. En segundo lugar, se puede denomimarlico como “lo que es visible y
se desarrolla a la luz del dia, lo manifiesto yeosible; contra aquello que es secreto,
reservado, oculto” (Rabotnikof, 1997:18) y que sent@pone también a la
comunicacién y a la accién expresa. Esta nocitnelaeiona con la de publicidgmbro

no necesariamente con la acepcidén politica de &stAdi se puede observar que
histéricamente lo publico/comun muchas veces ndra&sdo publicamente, ni lo
privado/individual es siempre oculto. Esta relacdrre lo visible y lo oculto remite a
una idea de espacio donde existe un juego consatre la exposicidn manifiesta y la
privacidad de las practicas individuales.

Por dltimo, podemos acercarnos a lo que en gemsserantiende por publico. Esta
acepcion es similar a la primera, pero se refieds mla accesibilidad de los lugares.
Esto es lo que es de uso comun y accesible a tadtiferencia de lo que se quita o se
priva de la disposicion de los otros. En este daspublico no aparece como objeto de
apropiacion privada, particular, sino que se halerto, disponible, distribuidb.
Algunos autores coinciden que desde este sentide éende surge la idea de publico
como sustantivo, denominando asi a quienes, conw aclectivo, hacen uso y se
benefician de esa accesibilidad y apertura. Bajtasesaracteristicas aparecen
especialmente las plazas y calles, abiertos y depublico; contraponiéndose a las
delimitaciones de propiedad, como las cercas y sguee actian como signos de
privacidad y exclusion (Rabotnikof, 1997).

Para interpretar y definir los espacios publicosbeinos advertir como algunas
actividades pueden llegar a denominarse publicaglpwecho de desarrollarse a la luz

* Este significado es el que generalmente se uglizeblar de espacio publico y a la hora de coutdiro
los conceptos de publico-privado. A su vez, esielmas se relaciona con nociones tales como inalusi
exclusion.



del diapero no en el sentido de accesibilidad o dispaddml. De la misma manera
existen lugares publicos desde su concepcion pEgalque no son siempre abiertos a la
comunidad; otros que son edificios donde las atades no son visibles ni accesibles
en todo momento; lugares cerrados que convocawidades comunes; lugares
publicos explotados por privados, etc. Tambiéntericasos donde lugares privados
son abiertos y accesibles al publico, permitiendgyerando actividades diversas, por
lo que podrian denominarse o0 actuar como espadiogps desde su uso, aunque no
en el sentido de propiedad legal ni de su destib@a comun.

Al hablar de espacios publicos, entonces, debemsiderar las caracteristicas que los
hacen publicos. Como hemos dicho, pueden exigiaciss abiertos vacigero que en
realidad no tienen utilidad como espacios publiademas de que pueden ser de
propiedad privada (estacionamientos, predios abetis, baldios, etc.). Asimismo,
hay espacios que aunque pueden ser cerrados, giubtinos desde su concepcion
juridica (bibliotecas, universidades, museos, igkstc.) y pueden ser utilizados como
tales, aunque con la particularidad de que no siepgrmanecen abiertos, suelen tener
reglamentos explicitos y en ellos se realizan si@das actividades.

De esto se desprende que también existen espatihisgs nominalmente, aunque
inaccesibles para el comun de la gente; y otrossgb&n no lo son desde el punto de
vista juridico, mediante su afectacion administeat el uso colectivo peridédico pueden
transformarse en espacios publicos de derechded® respectivamente.

Si bien el espacio publico supone dominio publiagso social colectivo y
multifuncionalidad, mejor podria ser definido cofiespacio urbano de ugmiblico”,
siendo aquel espacio que puede ser de propiedditgp@bprivada, que es de libre
acceso, aunque no siempre y no necesariamentetgrat@ara que la poblacion pueda
desarrollar actividades sociales, culturales, edanales y de recreacion (Borja, 1998).
De esta manera, en ciertas ocasiones se sugietédidacion de dicho término “para
independizar la propiedad del bien mueble o innmatd su funcion de usufructo
publico y ampliar asi las posibilidades de accidosaespacios y estructuras (...) tanto
de dominio publico como privado, que en conjuntmfiesen un mayor provecho
potencial de los espacios urbanos.” (Le6n Balz88189).

Por otro lado, es importante excluir de esta ideaserie de lugares que pueden parecer
publicos, pero que en realidad distan mucho deo.s&é trata de cines, teatros,
hipermercados,Shoppings escuelas privadas, etc.; que albergan publicooly s

receptores y generadores de relaciones, pero neesdaderamente publicos. No sélo



por ser de propiedad privada, sino porque su ingessa condicionado y sobre todo
porque no persiguen el bien comdn sino que respoadi& l6gica del mercado y
generalmente son destinados para un grupo esped#igoblacion, que hara uso de
ellos a medida de sus caracteristicas socialewyilptedes econémicas y conveniencia.
Asi se observa como algunos lugares adquieren bdadade publico mediante
normativas y decisiones tomadas desde la politigaey sin embargo en la practica
puede que no se utlicen para ello; mientras otas construyendo su identidad
mediante el uso social, aunque no hayan sido pliasqaara esos fines.

Algunas teorias actuales consideran que espaciicplgs mas un concepto que un
lugar. Es la idea de un lugar. Es la palabra quatiiea para referirnos a un lugar
normativizado (reglas de comportamiento, de cialta de comunicacion, etc.) y que
sin embargo posee cierta idea de libertad y difatad. En el sentido estricto del
término, el espacio publico no es una instituciopoy lo tanto promete un posible
provecho de la alternatividad, cosa desestructuyamaautonomia. No obstante, hay
quienes piensan al espacio publico como una iogiitdonde se conforma el dominio
publico), llevando consigo ciertas caracteristipagpias a la vez que permite el
desarrollo de actividades comunes (Rogers, 1986j@por Leon Balza, 1998).

Por otro lado, autores como Borja (2003) consideae la ciudad en su conjunto
deberia ser entendida como espacio publico, dadoeguproductora y receptora de
todas las actividades que la sociedad realiza.

En cualquier caso, entendemos al espacio publiolbam hecho tangible tanto como
un concepto complejo, observando que el mismo sepcpe de diferentes
dimensiones: morfoldgica, politica, social, culturdegal, historica, econdmica,
urbanistica, arquitecténica, geografica, etc; laaslas analizamos separadamente para
enriguecer el analisis y, sobre todo, para resitamportancia de aspectos sociales,
histéricos y simbdlicos en los cuales los anatisidicionales sobre el espacio publico
escasas veces han abordado.

Constantes fisicas, constantes simbolicas

Para intentar abarcar y analizar la complejidad edglacio publico, destacamos dos
tipos de elementos que lo componen. A las dimeasiaimbanisticas, arquitectonicas y
geograficas las definimos como constantes fisi@sjue refieren a objetos materiales,
tangibles. De manera similar, a las dimensionedales; culturales, historicas,

econdmicas y politicas las entendemos como coestannbdlicagpor ser elementos



que, si bien pueden expresarse en el espacio fisida vez adquirir su esencia a partir
de los mismos; son acciones, abstracciones, repiaesenes presentes en la historia y
en la memoria de la sociedad.

En este sentido, muchos autores estudian los die=respectos del espacio publico y
de la ciudad en general sefialando diversos compmeviarrero Guillamon (2008: 79)
subraya la importancia del aspecto social en Iatoaccion del espacio publico, siendo
este “la maxima expresion de la urbanidad, enteddieésta simplemente como
materializaciorde lo urbano.” (...) donde “se concentran y organiaarcualidadefle

la ciudad y de lo urbanopn un tremendo logro colectivd.En esta concepcién se
puede observar que existe una distincion entreiddad (el asentamiento) y el
urbanismo (el modo de vid).

Estas ideas permiten separar de alguna maneranglooente fisico de la ciudad de lo
gue es llamado lo urbano, esto es, el tipo de dadigue en ella se da. En este sentido,
no interesaria tanto el analisis de la ciudad setaencomo espacio fisico, morfologia
especifica y tipo de asentamiento, sino que mas loeinteresante es estudiar la
relacion entre ésta y lo urbano definido como relas sociales efimeras,
impersonales, contingentes. No obstante, lo urleemendido de esta manera no es la
Unica forma de vida social en la ciudad. En ellatambién asociaciones, comunidades,
instituciones, grupos, identidades, lugares espesifque se destacan de otros por
cualidades y pautas de convivencia implicitas Yieias.

Es interesante notar como algunos autores analasamarticularidades del espacio
urbano (en este caso del espacio publico) difemedoi los componentes del mismo en
cuanto al territorio fisico y las practicas sogalgie en €l transcurren.

Segun Augé (2001) los lugares se definen en cudmgar de la identidad(en el
sentido de que cierto numero de individuos pue@eorocerse en él y definirse en
virtud de él), “de relacién{en el sentido de que cierto nimero de individs@mnpre
los mismos, pueden entender en él la relacionapiare a los otros) y “de historign

el sentido de que los ocupantes del lugar puedeoné&iar en él los diversos trazos de
antiguos emplazamientos como signo de una filigcion

Con estas ideas se diferencian los conceptos deeiesp de lugar. Espacio aparece

como un término mas abstracto que el de lugareasirgspacio solemos referirnos a un

® El texto en cursiva fue insertado por el autor.
® Esta idea utilizada por M. Guillamén a su vez éstada en el trabajo clasico de Louis Wirth de8193
“El urbanismo como forma de vida”.



acontecimiento, a una historia. Se aplica tambiénaaextensién, una distancia o a una
dimension temporal. En la actualidad, se usa eseepto como contenedor de ciertos
atributos y caracteristicas que se quieren resglfareden o no hacer referencia a un
lugar. Por esto es que se suele hablar de noctatess como espacio aéreo, espacio
publicitario, comprar espacio, espacio de disefm,Esto reduce a la definicién actual
de espacio a una abstraccién que no hace mas s an detrimento tanto del lugar
como del concepto, “como si los consumidores daa@spontemporaneo fuesen ante
todo invitados a contentarse con palabras vanasgéd, 2000: 88).

Si bien es considerada la importancia del sopddieof el espacio publico es asi
entendido como un referente simbdlico, escenaridiviirsas practicas sociales y donde
se disputan todo tipo de intereses. Es el lugda @xpresion por excelencia, entendido
también como ‘espacio de lo publicGAugé, 2001), ‘espacio de la opinion publica’
(Remedi, 2000; Augé, 2000 y 2001; Habermas, 1986gstera publica’(Salcedo
Hansen, 2002); y caracterizandose esencialmentegpal espacio de ‘lo colectivo, lo
manifiesto y lo accesible’ (Rabotnikof, 1997).

Con esta premisa Augé (2000, 2001) analiza loscespg lugares como hechos fisicos
pero siempre con una connotacion simbdlica que ni@rime caracteristicas y
particularidades a los mismos. De alli es que sulagedefiniciones de luggrno lugar.
Para nuestro analisis es interesante tener enacestis conceptos, considerando que
los espacios ‘pseudo-publico§Salcedo Hansen, 2002Actuales se corresponden en
gran medida con los no lugares. En consecuencigjpstante resaltar las funciones e
importancia de los ‘lugares’ en correlacion con éspacios publicog;omo hechos
particulares, fuente y expresion de identidaducale historia.

Para tratar temas vinculados al espacio publias gliestiones asociadas al mismo, aun
se tiende a explicar la ciudad como una estruciueasupone una continuidad logica y
empirica, lo que no se verifica en las ciudadestezoporaneas debido a las
transformaciones y al crecimiento urbano segregddervado en las Ultimas décadas.
Esto ocurre tanto en el orden de las relacionasadturales como fisico-espaciales de
la ciudad, que alteran la estabilidad de las retes entre formas del espacio,
actividades sociales y significados culturales.

Desde esta perspectiva, Julio Arroyo (2006) sostigme el espacio publico urbano
sufre transformaciones materiales y simbdlicas @tqtal que ponen en cuestion el
conocimiento disciplinar urbano-arquitecténico ynaglo los modos de operar en el

ambito de lo publico.
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Abordar el tema, entonces, requiere una mirada aypnulti e interdisciplinaria. En
la actualidad se vuelve cada vez mas dificil stistda idea de que es posible prever la
evolucion de la ciudad a partir de leyes simplesgulares; en este sentido, la vision
tradicional del territorio se centra en observarlugar fisico, la arquitectura, la
geometria; olvidando muchas veces los objetivosales; politicos, humanos y
culturales (Cavalcanti Limena, 2001).

No obstante, es innegable que el espacio fisicgajusn papel fundamental en la
conformacion de los espacios urbanos, ya que ayestlugares’(Heidegger, 1951)
gue delinean la fisonomia de la ciudad, a la vezgiven de plataforma y base para la
produccion y desarrollo de las actividades humar@s. embargo, adquiere real
importancia en tanto se considere la funcionaljgadsobre lo puramente ornamental,
la relacion entre las personas y los espaciogspleto hacia el ambiente, la historia y la
cultura, tomando conciencia de la complejidad deiddad y la correlacion entre sus
componentes. En este sentido, el ‘loc(esencia, particularidad, localizacion) es el
principio caracteristico de los hechos urbanos,desir aquello que le imprime
cualidades concretas y singulares (Rossi; 1971).

Ademas de la interrelacibn complementaria y comstaristente entre espacios fisicos
y simbdlicos, el devenir urbano se encuentra asel@ por la relacion dicotomica
existente entre espacios publicos y espacios mrsdesta diferenciacion se fundamenta
en normativas y definiciones juridicas, sin embaggo fuente de interpretaciones
subjetivas y usos sociales de lo mas diversosyaune depender del momento, el lugar
y el actor que lo defina.

La dualidad entre lo publico y lo privado

El término ‘publico’refiere a diferentes aspectos y problematicasgsibargo en la
mayoria de los casos remite a una dimension palificidica y social. Se lo emplea
para adjetivar un espacio, una esfera, una opisgitg utiliza también como sustantivo
y no siempre se tiene en cuenta que el trazadmsidirhites entre lo publico y lo
privado se modifica historicamente y dependiendb lulgar, el caso y el enfoque
disciplinar. Como muchos otros conceptos, el téonpiablico suele ser definido desde
Su oposicion, en este caso con el término privadostruyendo asi una categoria de
analisis con peso propio (Rabotnikof, 1997).

Es asi que lo publico y lo privado aparecen coremehtos contrapuestos desde donde

se pretende entender la complejidad de la ciudafl.eAcontraste entre lo individual y
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lo colectivo (lo privado y lo publico) es uno des Ipuntos principales desde los cuales
estudiar la ciudad y las diversas caracteristisasiadas a ella (Rossi, 1971).

Méas alld de la aparente contraposicion, se estblama serie de relaciones,
complementariedades y subdivisiones entre amboseptws; ademas se entiende que
uno no puede existir sin el otro y que ambos cotaparen ocasiones, elementos y
situaciones de contacto y dependencia, generandovaencias y espacialidades
percibidas como semipublicas, semiprivadas, intdrase etc.

Pudiendo trazar una analogia con conceptos corde &erritorio’ que propone Silva
(1991Y, en esta idea se considera factor esencial l&peifm de las personas, que sera
el elemento fundamental para que la definicién sigaeio se precise. A la vez, la
subjetividad implica cierta flexibilidad y maleat&d, lo que nos permite hablar de
eso0s espacios intermedio4ntersticios’entre lo publico y lo privado.

A pesar de las diferentes consideraciones y leems&in de buscar una definicion
concreta para cada espacio, son las personas gglagpque mediante el uso, dotando
de significado al entorno, llenaran de matices silplidades la definicion de lo que es
un espacio privado o un espacio publico. Y es srefipacios intersticiales donde esta
riqueza de interpretaciones se muestra aun massatge (Valera, 1999).

Se trata de espacios de transicion entre lo pullicoprivado, por ejemplo la entrada
de un edificio, un ascensor, un jardin que se@acasa de la calle. En otros casos, sin
embargo, se trata de espacios considerados geeetaltomo publicos pero que bien
podrian ser privados nominalmente y que, por stuéecia de uso o debido a ciertos
hébitos de comportamiento, pueden ser valorado® toés restringidos 0 mas propios.
En estos espacios el concepto de privado o pubicaielve mas sutil y mas arbitrario.
La ocupacion temporal es menor que en un territpricmario y el control de la
interaccion es mas dificil. Pero es aqui dondetias es mas rico, mas creativo, donde
es mas necesaria la definicigmsitu del significado y donde éste depende mas de la
interpretacion del contexto, del momento y de cageto. Por otro lado, buena parte de
estos espacios, que con nuestra significacion heroogertido en ‘lugares(Auge,
2000); contribuyen a definir una identidad de ludesi, no solo la identificacion con el
hogar define nuestra identidad espacial sino tamieéé calle donde jugamos de
pequenos, el patio de nuestra escuela, el banamaelaza, etc. Es decir, espacios

" El términoterritorio es utilizado por Armando Silva (1991) para expliahespacio urbano desde un
angulo subjetivo y personal, incorporando aspeetasopolégicos e histéricos. En estos casos el
territorio es subjetivo, diferente para cada indlid y sometido a las experiencias de cada unajddey
brinda un aspecto fuertemente simbdlico, valoragiliaguistico.
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donde de una forma u otra hemos aprendido a gastiorpublico para hacerlo mas
privado, en el sentido de mas propio y personalefdal999).

Ciertamente, la complejidad social de nuestrasacied conduce a que numerosos
grupos con diversas motivaciones y necesidadesameistir, convivir y compartir el
espacio urbano. Es precisamente esta diversidagukldnace de este espacio un entorno
altamente dinamico y multifuncional. Pero tambi@menudo, un lugar donde el
conflicto entre intereses y actividades se revelp Inanifestaciones mas o menos
perceptibles, donde las diversas interpretaciorestariales del entorno entran en
competencia. El espacio publico es, esencialmemeespacio para todos; pero su
significado es idiosincrasico de quienes se refegiacon él. Y, obviamente, no todos lo
interpretan de igual forma.

En contraste con estos comportamientos, la estaadem del disefio urbano imperante
trata de fijar estéticas y usos homogéneos y sadosgtanto en relacion al espacio
publico como privado: los mismos tipos de plazas, hismos bancos, las mismas
viviendas; para reproducir los mismos tipos decretees sociales y sobre todo, de
modelos economicos Yy culturales hegemonicos. Shaggo, esta normativizacion mas
funcionalista que vivencial, olvida algo esencghlderecho a la ciudad no es tan solo el
derecho a usarla, sino también el derecho a caitehb su construccion, a interpretarla,
a identificarse con ella, a apropiarse de sus éspaa ‘privatizar’'lo publico y a
‘publicitar’ lo privado.

Paraddjicamente, alli se encuentra no el conflgitm la recuperacion del espacio
urbano como espacio vivo; el caracter ludico dphe® publico con su multiplicidad
de usos, grupos Y significados. En esta posibilddctuar es donde reside gran parte
del ejercicio de la ciudadania. EI comportamiemtciad y democratico tiene sus bases
en la interaccion cotidiana entre pares, para & es hecesario un espacio fisico que la
contenga y la posibilite; asi como un espacio slioboque represente las ideas,
necesidades, historia e identidad donde cobra tapcia la accion ciudadana.

En términos de Marc Augé (2001) la oposicién emdgar y no lugar nos ayuda a
comprender que la frontera entre lo publico y lwgato se ha desplazado e incluso ha
desaparecido, y sobre todo, que el espacio pusdida convertido en buena medida en
un espacio de consumo. De esta manera, observamaselco de las actividades que
se realizaban en el espacio publico hacia el espdeilo privado y a la vez, la
transformacion del espacio de lo publico en noreglaEste argumento nos conduce a

lo que finalmente seria una deslocalizacién geizedd, donde lo que se pone en
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discusion, esencialmente, es la desaparicion dglrlpara el debate: no habria, en
definitiva, mas lugares identitarios, sean estdsipus o privados.

Los espacios privados de este tipo se caractegpimagenerar grandes areas comerciales
que suelen crear zonas y funciones de centralidadeq muchos casos reconstruyen
con relativo éxito la densidad de vida urbana. Rela vez privatizan. Y al privatizar
sesgan los usos de ese espacio, lo condiciongladias y a actividades acotadas
destinandolo a ciertos sectores de la sociedadpgdein acceder a los mismos 0 no
dependiendo de sus posibilidades econémicas y @sigion social y espacial. Esta
privatizacion de usos afecta también a la sigrdfiradel espacio, que se ve dominado
por la funciébn comercial, excluyendo asi las derdgiones y a quienes buscan
practicas no relacionadas con el consumo vy la ifojposde forma¥ (Castells, 1998).

En la actualidad el debate entre espacios publjcpsivados se intensifica ante la
propagaciéon de nuevos emprendimientos urbanosy tdmtcaracter comercial como
residencial, provenientes de capitales privadasnptores de valores individualistas y
fundamentados en inversiones especulativas cos fieelucro. Con el argumento de
promover un estilo de vida novedoso, lujoso, dequdidad y ambientalmente sano, en
oposicion a los espacios de la ciudad tradicios@llp se logra fragmentar espacios y
grupos sociales, asi como también contribuir alaaiento de los espacios publicos.

No obstante, la crisis del espacio publico se foaing en una oportunidad para que el
mismo se erija como un espacio de resistencia dnorestablecido, como una
oportunidad de inversién publica y como el redud¢oreproduccion de actividades

sociales y culturales que no tienen lugar en lpa@ss privatizados modernos.

El debate actual acerca del espacio publico

Muchos son los trabajos que se han desarrollade sigsien sucediendo acerca del
espacio publico y sus implicancias en la ciudachylaevida urbana contemporanea.
Como hemos observado, la mayoria de los autoretacdes la tendencia a la

privatizacion y el advenimiento de un espacio wltuesultado de un proceso global
donde priman los intereses economicos particulamesobre el bien comun, donde la
insuficiente intervencion del Estado no estimatpalé relacionadas a la recuperacion y
utilizacién del espacio publico, donde los ciudadampasan a ser consumidores y

observadores de procesos externos.

8 En este sentido, no hay nada malo en la funciémeecial por si misma, pero la cuestién aqui es como
lograr estructuracion simbdélica y equidad sociabase al predominio excesivo de esa funcion.

14



Entendemos que los espacios publicos son capacastulyr como conectores de los
fragmentos en los cuales se ha reproducido la @diaddas ultimas décadas, pero con la
pérdida de esos ambitos de encuentro donde la genmonvocaba para estrechar
vinculos, se ha debilitado la pertenencia comunitael ejercicio de participacion.

En este sentido, los urbanistas post modernos hgumantado que los espacios
publicos estan desapareciendo como lugares dergoeish de ciudadania y encuentro.
En su lugar, han sido reemplazados, al menos pamsigée, por espacios pseudos
publicos como emall (Salcedo Hansen, 2002).

En este marco, las ciudades atraviesan un momefitill gor el surgimiento de
tendencias a la anarquia y la anomia tanto enmardiion sociocultural como fisico-
espacial. El presupuesto tradicional de continugddhdmogeneidad del espacio publico
es lo que este modelo de ‘ciudad escindida’ poneuestion (Arroyo, 2006). Entonces,
el desafio actual de la intervencién en el esppdinlico es conectar elementos que
cuentan por su diferencia antes que por su simhilitu

En este juego de diferenciacion socioespacial sui@®@bién otras cuestiones, como el
cambio de los espacios y lugares en los que seaeahora la socializacion. Este
fendmeno acentla la diferenciacion sefialada, cowifiado las acciones, las practicas y
las instituciones que posibilitaron la division dspacio, que muestra areas de extrema
pobreza, areas en proceso de deterioro, y la &pame enclaves urbanos de calidad
pero cerrados, dotados de infraestructura, equgrdos y servicios por la accion
privada. Se configura asi un espacio urbano cugigddde constitucion difiere de la
seguida en periodos anteriof€atenazzi et al. 2003).

Fendmenos tales podrian explicarse desde un amimtonezcla la inaccion del Estado,
la busqueda indiscriminada de ganancia por partdoslecapitales privados y las
distintas practicas que los actores realizan pgreoducir su vida en el marco dado por
el mercado y por la trama urbana, que sufre losbyes generados por la ciudad de los
autoexcluidos y los excluidos involuntariamente.

Estos procesos, a los que deben sumarse la paolderde otros ‘no lugaredonde se
pierde la identidad y la historia (Augé, 2000) yelalucion de las nuevas tecnologias
de informacidén y comunicacion, que conforman eackaalidad un nuevo espacio, una
nueva ciudad que se desarrolla cada vez mas medéntelaciones virtuales globales
en detrimento del territorio fisico inmediato; aaten consecuencia a las expresiones

y relaciones socioculturales y econdmicas quesealtiesarrollaron histéricamente.
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En este sentido, el problema basico de las ‘cilaiituales’es que (aln) son muy
excluyentes, son altamente comercializadas, est@mforenadas por flujos de
informacion, de energia, de movimientos fugacedesede individuos que hacen lo
mismo que harian en sus relaciones personalesepeeb ciberespacio, e incluso estas
redes tienden a sustituir la vida urbana que teafdrs por la vida en este ‘agora
electronico’ (Castells, 1998).

Con la idea de ‘sociedad informacional’ el autoregg un punto interesante al debate,
criticando los pensamientos apocalipticos de disaude distancias, desaparicion de
lugares y pérdida de identidades. Asi, el hechovigeg en una sociedad super
informatizada no necesariamente significa el abandide las particularidades, de lo
local; sino que por el contrario, la fuerza y resisia adquirida histéricamente por los
lugares y las culturas regionales cobran imporéancise hacen mas notorias ante
procesos de privatizacién, globalizacién y segriégac

En este sentido, existen evidencias que demuegtraas personas, ante los procesos
globales, buscan una identidad particular; queyéssiones politicas son cada vez mas
focalizadas, generando nuevas posibilidades dearaetu lo local, donde los lugares
adquieren importancia historica y cultural y sewerien cada vez mas en ‘trincheras
de identidad’ (Castells, 1998).

La importancia de recuperar la identidad ciudadarpresada en sus espacios publicos,
es central ya que cuando la ciudad comunicaciooalienza a prevalecer sobre la
ciudad tradicional, algunos aspectos de la mismauskren invisibles. Estas partes de
la urbe se ven negadas al reconocimiento de la®m&s que han tratado de fugarse del
espacio publico y que tienen la oportunidad de pescale lo vulgar, negativo y
estigmatizante que actualmente puede significptildica

En este sentido, los grupos dominantes estan siegquices de excluir al resto de los
actores sociales del uso de ciertos espacios éstevla creacion de enclaves en los que
el discurso del espacio publico como lugar de emtcaesocial se mantiene a pesar de
que se trate de espacios privados. Este es elrslisde los espacios pseudos publicos,
de las nuevas comunidades enrejadas, de la irdugrmall y de las empresas del
entretenimiento (Salcedo Hansen, 2002).

El nuevo tipo de relaciones que se establecen s fréncipalmente en una divisién
social marcada ahora con barreras fisicas sobterrébrio y donde los tradicionales
lugares de socializacidn que se daban sobre laatrerta de la ciudad como las

esquinas, las escuelas, las plazas, estan siersloplezados por otros bien
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diferenciados (las escuelas privadas, los bareasdos, el hipermercado, sHopping
etc.) (Svampa, 2000; citada por Lombardo, 2003).

La ciudad postmoderna se observa asi, con unadddatonstante entre el deterioro y
despersonalizacion de sus espacios y la necesidaasipilidad de las identidades
locales de ganar fuerza, conservar lugares y reauggnificados. A su vez, dicha
ciudad estd compuesta por un conjunto de partefsagimentos conectados por redes y
flujos (de informacion, de comunicaciones, de vigsrelaciones sociales). Propone un
atravesamiento del espacio para llegar de un fraggaeotro, pero ese transito se da de
manera fugaz, lo que no permite (0 mejor dichotepdas relaciones interculturales, la
pluralidad, la diversificacion de actividades. lespacios de transito u ocio, que en la
actualidad se atraviesan expeditivamente pararllégaun objetivo a otro, desde otra
perspectiva podrian observarse como fines en snogisque en vez de inducir a tratar
de evitarlos, invite a disfrutarlos, a la permam@nen ellos, brindando empatia
simbdlica y alternativas de funciones y usos. AiG8 que caracterizaron

histéricamente a las ciudades y, por sobre todasaspacios publicos.

A modo de conclusion

A lo largo de este trabajo hemos tratado de abardastiones tales como ¢Qué se
entiende por espacio publico en la actualidad? /@upeesenta para la ciudad y sus
ciudadanos? ¢Que aspectos se debaten hoy en dig?rgJ@ciones y conflictos se
establecen entre espacios publicos y privados?rd3@uestas a estas preguntas no es
una tarea facil debido a la complejidad y diverdida puntos para el analisis, ademas
de que estas cuestiones representan un alto gesgltbgetividad y contingencia.

En la actualidad, las principales ideas que setgdanen torno a este debate son las que
argumentan la disolucion del espacio publico (yhigm de las ciudades) en su aspecto
fisico y urbanistico, tal y como emergié desdefdameras civilizaciones y hasta la
modernidad. Como ya hemos observado, estos proaedasiez, estan ligados a una
serie de practicas socioculturales y fenomenos Gomos novedosos que también
transforman el caracter simbolico de la ciudad.

Es asi que los espacios para estar, circular,tdisgar y la socializacién en si misma
se desarrolla mayormente en un espacio virtuatldeiones generalmente anénimas o
simuladas; o en el mejor de los casos, esas afiesd y relaciones sociales se
trasladaron a los llamados espacios pseudo puliiiasedo Hansen, 2002); no lugares
(Augé, 2000, 2001); espacios de flujos (Castef98]); etc.
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A pesar de estos embates de la postmodernidadttdayuna serie de intentos en los
que el disefio arquitecténico, el disefio urban@ ggiando un papel cada vez mas
fundamental en una sociedad en la cual (...) la ggntes sociedades se resisten a
desaparecer en la indiferenciacion global del espelos flujos.” (Castells, 1998: 5)

En términos espaciales, la hegemonia social netaréds usos propuestos por los
grupos dominantes, generando conductas o modoahi@minconscientes en el resto
de los grupos sociales. Por otro lado, las préctim resistencia proponen nuevos
sentidos y usos para el espacio, pero en un nigejimal donde no llegan a constituir
discursos significativos de oposicién ya que n@pn@n espacios y practicas diferentes
a las dominantes (Salcedo Hansen, 2002).

Este hecho presenta un desafio desde la partiéipaciudadana y desde la
implementacion de politicas que planteen espadsisof y sociales para alentar la
expresion ciudadana y la utilizacién de espacidsiqus.

No obstante, no es intencidn de este trabajo eatigan el concepto de privacidad o
adherir a prototipos de ciudad utdpicos, ni forgaluciones o proponer alternativas
faciles ante problemas complejos. Tampoco se detalvidar las contribuciones de las
nuevas tecnologias, ya que, a medida que no reeemphi destruyan el espacio fisico y
las relaciones sociales ‘reales’, pueden complesnlenty hasta enriquecerlo y
potenciarlo (Castells, 1998; Remedi, 2000).

Mas bien tratamos de identificar el modo en el goeconjunto de transformaciones
fundamentales del espacio, de la forma de vivie ypensar la ciudad han ido afectando
la vida social y sobre todo la esfera publica; ddat de minimizar los efectos
negativos, remarcar las practicas deseables, daipgt las formas que ya funcionan,
de crear los espacios que faltan y generar el ammato, los ambitos disciplinares y
las gestiones politicas que permitan esas inteivees.

Abordar las probleméticas de la ciudad e intenséarespuestas a las cuestiones que se
exponen aqui implica la construccion de formas @®prension de la ciudad y del
fendmeno urbano como parte de un proyecto de satigdobal, pero a la vez
respetando las particularidades y la rigueza de catiedad junto a su territorio,
estableciendo un dialogo tal entre las disciplipantre los diversos actores sociales
gue busque interconexiones y pueda constituirdasdpara un saber menos restrictivo
y reductor. (Cavalcanti Limena, 2001)

Entendemos asi que, junto con los demas actoresgiden en la construccion de la

ciudad, el Estado deberia actuar activamente pasa normativa, relacionar intereses,
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atraer inversiones e intervenir el territorio en basqueda de igualdad y acceso
equitativo a los espacios, bienes y servicios daudad. Se trata de generar espacios
fisicos y sociales que también promuevan e incentia organizacion y accion de
personas y grupos, la voluntad propia y un procetectivo de desarrollo, instituyendo
ambitos y capacidades sustentables.

Esto significa que para contrarrestar los procegoendencias globales nocivos
generados en las altas esferas econdmicas y psljjero alimentados y reproducidos
por las practicas populares “se hacen necesarios|lees estratégicos, respuestas de
fondo e intervenciones en varios planos y frendefin de no ser arrastrados por la
l6gica simbdlica, formal y funcional de esta nuegpacialidad dominante (...) o a fin
de no quedar reducidos a construir una espaciatieigdual o testimonial, ni a jugar a
un papel ornamental, es decir, a ‘decorar’ la pbshidad.”(Remedi, 2000: 9)

Asi como una vez se pensaron alternativas urbessstpara atenuar los efectos
negativos de la revolucion industrial; ante la fegdn global informacionalque
vivimos, el espacio publico se erige como recuigoaz de mitigar las problematicas
propias de este modelo de cuidad, reconstruir teuagsra urbana, regenerar las
relaciones sociales, conformar cultura, identidadogciencia ciudadana. El espacio
publico, observado y comprendido como sintesisodepfocesos que accionan en la
ciudad, es entonces un elemento fundamental paavémir y actuar en la misma, en
busqueda de la integracion y equidad, ya que cangugel territorio fisico, las ideas,
sentimientos, actitudes, actividades y relaciore®d diversos actores de la ciudad en

diferentes momentos a través del tiempo.
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