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La presente ponencia tiene como objetivo analaaidamica que adquieren las
relaciones de dominio sefiorial al interior del s&giale la Casa de los Velasco,
Condestables hereditarios del reino de Castillatigpalo de la forma que adopta la
intrincada red de agentes y administradores sdésr@asu servicio ubicados a nivel de
las aldeas y villas que forman parte de la Zon&r@al de Cantabria entre los siglos
XIV al XV, estableciendo para ello los diversos amsmos de solidaridad,
dependencia y sujecion de los cuales se vale et gaifia ejercer su jurisdiccion y poder

de mando sobre este conjunto plural de comunidgdesmbres. Es decir, nuestra



intencion es estudiar el proceso de construccidnpdder sefiorial a partir de una
imagen dindmica que le brinde dimension y profuadidy que, al mismo tiempo,
permita entender la constitucion del dominio poditisefiorial no sélo como una
imposicion de arriba hacia abajo, sino también, @am espacio de negociacién en
permanente rearticulacion que involucra tanto @losesu parentela y clientela, asi

como las comunidades jerarquizadas que se encisemetidas a su poder.

EL LINAJE COMO UNIDADE ANALISIS EN EL ESPACIO SEPTE NTRIONAL
DEL REINO DE CASTILLA:

Sin embargo, para intentar reconstruir el entramaakcular entre el sefior y sus
vasallos ubicados al interior de estas comunidpalagjuizadas es necesario definir una
unidad de analisis que homologue e inscriba elurajplural de grupos de poder que
forman parte de estas villas y aldeas y se intex@tan al conjunto complejo de la red
sefiorial. Es por ello que esta investigacion recteomo unidad de analisis- al “linaje”,
partiendo de la idea de que en este tipo de sat@edao se puede entender al actor
social, sus estrategias, asi como las diversasaorks que establece, tomando al mismo
como un sujeto carente de raices. De esta marefamilia, el linaje, el grupo, su
estirpe, son espacios de significaciones que Igatoexistencia y determinan su lugar
dentro de un entramado profundamente jerarquizagoeydota de sentido a todas las
acciones de los sujetos. Estamos en presencia alsagiedad corporativa donde el
actor social es un colectivo, un grupo de pers@uatadoras de una misma funcién y
estatuto, y fuera del cual no existe el individuo
En términos generales, podemos decir que estogdirs®® nos presentan como la
estructura basica de organizacion familiar que digacoherencia a los grupos mas
présperos e influyentes de la sociedad cantabidedashaja Edad Media, consistentes
en un conjunto de descendencia patrilineal, uniolol@zos de parentesco entre sus
miembros. El linaje integraba en su seno tanto digsa hijos y parientes cercanos,
como también a distintos grupos familiares que @monéban sus extensas clientelas
(Marin Paredes, 1998) Se hallaban constituidogymstes lazos parentales y de lealtad

a un “cabeza de linaje”, la estabilidad de dichaisfiguraciones asociativas de poder

! Debemos tener en cuenta que en Cantabria meda&wabanizacién socio-territorial del espacio se
centraba en el solar. En el pasaje al orden feudal parte de los integrantes de estos solares
evolucionaron hacia la configuracion de linajes dignel vinculo agnaticio, marcd decididamente la
diferencia sobre el resto de las familias asentatlasl solar. De esta manera, los habitantes ds est
solares trasmutaron la jefatura del solar en Etyed del linaje siendo inseparables, desde eseentom
solar y linaje. De esta forma los linajes se cdimron en la organizacion familiar basica que tedni
dotando de organizacion al los grupos dominantda deciedad feudal cantabra. La asociacion des esto
linajes en “bandos linajes y parcialidades” detadrlia forma y dindmica que adquirié la competencia
inter-sefiorial en estos espacios septentrionalstellzamos marcados asi por una inestabilidad paliti
estructural.



primarias deviene del hecho de que las mismas dapian valores de solidaridad y
cohesion entre sus miembros que se encontrabamiagis a un patronimico comun
qgue les permitia distinguirse del resto de la pobia De esta manera, las estructuras
linajisticas se nos aparecen establecidas por entefucomponente territorial y
econdémico, ya que, al mismo tiempo, eran el inséntom mediante el cual, los grupos
dominantes, garantizaban la apropiacion de sussesuEstos agrupamientos estaban
profundamente estratificados, se hallaban confadpga partir de relaciones verticales
de lealtad y participacion vy, estructurades funcion de relaciones parentales, de
vasallaje o de remuneracidon monetaria (Dacosta2@04). Sin embargo, los mismos
eran también una configuracién asociativa de enowmesatilidad y flexibilidad,
pudiendo establecer alianzas mas vastas que tdramneonformando los llamados
“bandos linajes y parcialidades” movilizados encidon de su dependencia politica a los
“parientes mayores’FHernandez de Larrea Rojas, 2000a estructura interna se ampliaba
a partir de circulos concéntricos de lealtadedigaidades, cada vez mas extendidos y
organizados en funcion de la cercania parentabttrabeza de linaje”. El circulo mas
amplio lo conforma el “pariente mayor” caus familiares directos o descendientes
legitimos. Alli encontramos, en sus manos y a Sdade, el patrimonio familiar
heredado, el solar originario (“de donde procedse guceden”), los simbolos externos
(“el escudo de armas”), el manejo del pantedn famietc., sobre él mismo recae la
autoridad referente del conjunto. Directamentecrefeado a este primer espacio de
articulacion se encuentran sus familiares (mujgjcs legitimos o bastardos) que viven
con él. Son los familiares directos, que se hallaidos al solar familiar gujetos a la
“autoridad patriarcal”. Junto a ellos, como unidmdnomica y politica que es la “casa
principal”’, convivetambién un conjunto de gentes de toda condiciésenlicio del
“pariente mayor”. Las fuentes los identifican, gér@mente como “criados” o
“vasallos”, representados -en nuestro esquema:ur@igy 1)- como un circulo
imbricado. Hemos optado por consignar el grado efeania en la visualizacion del
sistema de relacionePor ello se ha compuesto como mas cercana la derifmos,
reservando el término vasallos a otra esfera, c@ndistancia mas amplia, ya que los
mismos pueden encontrarse no necesariamente tascrgn la delpropio solar
originario. Por fuera del entorno doméstico, yeaxiéndose por ello territorialmente a
diversas areas de influencigara constituir solares secundarios pero vinculados
fuertemente a través de relaciones de parenteseotai se encuentra la “parentela
ampliada”, en la cual hallamos las ramas colater@gitimas o bastardas) asi como los
lingjes directamente entroncados. Todo este camjse encuentra fuertemente
reforzadopor relaciones matrimoniales cruzadas, fruto deidargia producida por la



estrategia de alianzas encaradas, digitadas y ixedes por el propio “cabeza de linaje
principal”. Sin embargo, en eséemazon territorial, las relaciones parentalesamlas
Unicas a tener en consideracion. También formate uhr este vasto sistema reticular
los que llamamos “linajes dependientes”, los cuséesncuentran vinculados al tronco
principal por relaciones de parentesco artifici@n-fuerte como las anteriores- y que
permiten ampliar, ostensiblemente, la estructuraali@nzas politicas en torno al
“pariente mayor”. Todos estos sub-grupos conform@nque podemos definir,
genéricamente hablando, como la “parentela amgliag@aque sobre ellos priman las
relaciones de parentesco, sean ellas directadfioiaes, constituyendo asi un segundo
gran espacio de articulacion. Un tercer espaciel de los dependientes o sujetos. Aqui
encontramos el sub-grupo que hemos denominadondged asociados”, estructurado a
partir de relaciones clientelares sostenidas cofiglaa del “cabeza de linaje”. Son
linajes menores -generalmente de proyeccion lotas cuales se encuentran
relacionados al tronco principal y sujetos a laoadad emanada dgbariente mayor”.
Este tercer circulo de solidaridades se amgdia el heterogéneo sub-grupo que las
fuentes definen genéricamentemo los “allegados”. Encontramos dispuestos alli a
“vasallos”, “amigos” y “atreguados”. A estos dostimbs subgrupos podemos
considerarlos, en su generalidad, como “dependiemte'sujetos”, en funcion de las
multiples formas de sujecién y de autoridad queampesobre ellos. Son la dltima
demarcacion donde los miembesadscriberal linaje y podemos visualizarlos dentro
de la estructura amplia de movilizacion de recutsamanos por parte del “pariente
mayor”. Por ejemplo, los “atreguados”, en realidaalson gente adscripta directamente
al bando linaje, son hombres armados que particgrawtros bandos pero que, por
alianzas eventuales entre los “cabezas de bandef&nden o participan a favor del

“pariente mayor”.



Figura 1: Circulos de solidaridades centradas en el "pariente mayor' (clustering)
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Es claro que, asi representado, este tejido asmeidahculante se extiende
progresivamente dependiendo de la fortaleza qusepte el linaje troncal. La creciente
implantacion del sistema de filiacion descendenteagnaticia, centrado en la
primogenitura, asi como la posibilidad de la trasgin vinculada de los bienes
familiares a través del mayorazgo -forma juridicee gmpedia el desmembramiento
natural de la herencia (Clavero, B., 1974jon la basa que sustentan el progresivo
acrecentamiento econOmico de estos “parientes msiyasi como las posibilidades
efectivas para la constitucion y mantenimiento stasegrandes alianzas linajisticas. Es
por ello que, a pesar de las especulaciones, landds” empiezan a emerger
claramente en la documentacién a partir del sigh, ¥nglobando, como hemos visto
anteriormente, tanto a los linajes de origen rcoaho a los urbanos.

La finalidad de estas asociaciones inter-linagsticbanderizadas es pura y
exclusivamente una: la defensa del patrimonio ddit@jes participantes, asi como, el
incremento de la influencia social y politica de lnismos en los distintos espacios de
seforializacion donde se desarrollan. La claraesogcia ejercida por la figura del
“pariente mayor”, al frente de estas alianzas,a@ypce este esquema de dependencia y
sujecion sobre otros “cabeza de linajes menoresida por resultado una articulacion

espacial ampliada. De esta manera, la “lucha dddsf se proyectaba, no sélo sobre

2 En su definicion del mayorazgo habia sefialadoutfes forma de propiedad vinculada, es decir de
propiedad en la cual su titular dispode la renta, pero no de los bienes... lleva, genertin a la
existencia, como elemento de tal vinculacion, dsustitucion sucesoria u orden de sucesion prefijad
cuya forma mas inmediata siempre seria la primogeni para esta propiedad de la que no puede
disponer, ni siquiera para después de la muertitutar’ (Clavero, B., 197421-22)

% Reproducir el conjunto de enfrentamientos que titogen la llamada “lucha de bandos linajes y

parcialidades” -muchos de ellos fenémenos de videmterindividuales- asi como la pluralidad de
actores involucrados en los mismos y las distidbhanzas banderizadas que se van gestando y
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el ambito rural -donde se encontraban solidamestalados estos “parientes mayores”-
sino que también abarcaba el interior de los d@agtiespacios urbanos, dorftllamos
también sus representantes.

Sin entrar a analizar pormenorizadamente la evaude estos linaje urbanos y
su adscripcion a la “lucha de bandos linajes” —erolatica que se encuentra fuera de
los objetivos propios de la presente ponencia-esénvolvimiento de la conflictividad
en los recintos urbanos castellanos es tambiénclama sefial del grado de poder e
influencia alcanzado por Id'parientes mayores” en el conjunto de thsputas inter-
seforiales que abarcan el area septentrional. tafanglas relaciones entre “linajes
urbanos” y “rurales” se encuentran en la base mideharigen diverso que presentan
estos grupos dominantes a nivel de las villas. Dwisetener en cuenta que el sustrato
mismo que conformaria la llamada “oligarquia urbaseencontraba compuesto, por
un lado, dée' hidalgos segundones” o “bastardos” procedentesspelcio rural y, por el
otro, de los grupos de “mercaderes enriquecido®, gin ser parte de la pequeia
nobleza local o comarcal terminaran, en la pracficsiondndose con la misma a partir
de intensas relaciones matrimoniales entre sus longamn partiendo -como principio
primigenio- de su necesaria identificacion al iilmede las estructuras vinculantes de
los linajes para su promocion. La repeticion de é&mellidos de estas “familias
linajudas” en la ostentacion de cargos concejitetaectapa “pre-regimental” es sefal
clara del grado alcanzado por el proceso de dif&eidn interna de estas comunidades
y de la cristalizacion, a su interior, de un sisiede regulacion politica de estos
espacios locales, “polarizado” en funcion de unasap familias, cuya legitimacion y
prestigio venia de su posicion diferencial con edtg de sus convecinos y de la
supremacia econémica y social dee gozaban (Solérzano Telechea, 1999). En la
practica, los matrimonios cruzados entre los “pemhequantiados” y los “linajes
menores” asentados en las villas o sus entornespdumitiendo que algunas de estas
familias se fueran distanciando del resto de loses buenos del comun” y afirmando
su posicion dentro de las elites de poder localégngalvo Anton, 1993) De esta

recomponiendo es, si se quiere, una tarea imppaba cualquier investigador del periodo dada la
parquedad documental con la que nos enfrentamqsesar de ello los investigadores concuerdan en
sefialar tres grandes fases en que se desarrdlizckea de Bandos” en estos territoriagia primera
etapa, que se desarrolla entre mediados del sifffoaXmediados del siglo XV, caracterizada por la
violencia y competencia entre bandos. Una seguiagmeque se extiende desde mediados del siglo XV
hasta aproximadamente mediados de la década d&Olgsmenos conflictiva que la primera y
caracterizada por el acuerdo alcanzado entre lugel para repartirse pacificamente el poder.
Finalmente, una tercera etapa, que se extiendeotaimmente desde 1475 hasta el afio 1494, momento en
el cual los Reyes Catélicos ordenaron la desaparide los bandos trasmeranos. Dicha resolucion fue
continuada con la Pragmatica Real del 15 de maezd501, en la cual los Reyes Catodlicos ordenan la
total disolucion de los “bandos linajes y parciatlds”, no sélo en Cantabria, sino en los reinos de
Galicia, el Principado de Asturias de Oviedo, asha en el Condado de Vizcaya, en la provincia de
Guipuzcoa y en laBncartaciones



manera, el sistema de reparto de oficios entréblasdos linajes’formalizado durante
el primer cuarto del siglo XV, estaria conformadn ka practica- sobre los grupos mas
concentrados de “ommes buenos” que consolidanfsetedciacion frente al resto de la
poblacion bajo la denominacion de “ommes buendsslénajes’; siendo quienes, una
vez implementado el sistema del regimiento (cudaslanonarcas Enrique Il y Juan II
sancionen el régimen de eleccion de oficiales wésradel reparto de los cargos
concejiles por via de “vando e linaje”) terminadafiniendo un sistema de regulaciéon
politica local basado en sus intensas relacionenfzdes entre los “parientes mayores”
y estos “parientes menores” instalados en lassyiparfilando asi los cimientos de una
verdadera “oligarquia urbaria”

EL LUGAR DE LOS VELASCO COMO “PARIENTES MAYORES” EN LA
“LUCHA DE BANDOS™:

Es el cronista banderizo Lope Garcia de Salazaenqos brinda las primeras
menciones de la participacién destacada de losbelan la “lucha de bandos” en estos
espacios septentrionales que se retrotraen alnéafngento entre dos antiguos linajes
principales instalados en las montafias de Burgos,up lado los Calderones de

Nograron y, por el otro, los Angulo:

“Contado ha la istoria como los de Velasco e losl&anes de Nograro(n) e los de la Cerca e de
Angulo e de Salazar fueron poblados en CastillgaVIe fallase que la primera (e) sangre vertida
fue entre los Calderones de Nograro(n) e los deukng e la causa d'ella fue sobre qual valeria
mas en la tierra, como contece entre otras muakaesg” (Garcia de Salazar, L., Libro XXIII,
Sin titulo: 906)

De este conflicto primigenio emergen como linajes mtoyeccién politica
comarcal: los Velasco y los Salazar. El primero cofar castellano, el segundo

vizcaino. Seran ellos quienes, frente a la decaalale los linajes primitivos de los

“ Dicho contexto queda corroborado en el propiorméque, en noviembre de 1493, los Reyes Catdlicos
ordenaron hacer al corregidor de las “Quatro Villada Costa de la Mar de Castilla” para infornabre

las redes de clientelismo generadas por los linajesnos en las villas maritimas :“En las Quatrta¥i

del dicho corregimiento ay linajes y vandos fornsade que dis que son todos los vesinos principles
los pueblos, los que les dis que eligen cada un antre sy los oficios de regimiento, sacandaaad
lynaje por ygual los oficios, a fin de fase e gfiagrlos cada un anno a los de su parte non oviendo
respeto e ydonidad ny suficiencia a cabca de ld disaque las Quatro Villas no son bien regidas ny
governadas. E que los dichos regidores e ofic@iegjue llevan cada anno de los propios del concgejo
cierto salario e que en algunas de las dichasswiln crecido el salario, tanto e mas que los psopi
rentas tyenen, e que a esta cabsa se procurarebosreficios, demas de tener poder e facultad paer

por sus parientes... a cabsa de los vandos e apelyu a vido e ay en esas dichas villas... e de aver
parientes mayores que tengan allegados de cuyms@ntman los menores de esas dichas villas... dys
gue se an recrecido grandes males e muertes segbas, salteamientos, quemas, fuergas e lasnzxso
que los tales crymynes e delytos cometen diserajfassen con fuerca de los parientes mayores e de
sus casa, donde aunque los encartan e acotanfeolydies e anparados por manera que nuestra gustici
non es ejecutada ny ellos commo debe, en lo gaajuk se a seguydo grand deserbicio a Dios, nuestro
sennor, e nuestro, e grand despoblamiento e pobieesaa dichas villas... que con los dichos vandos e
necesidades non podedes entender e entendéyssrtratos onestos e lycitos nin podiades acrecentar
vuestra fasyendas.” (Archivo General de SimancagjsRo General del Sello, vol. X, fol., 42; 1493,

30)



Calderones y los Angulo, se convertiran en cabezsud respectivos “bandos linajes”
La intervencion de estos poderosos linajes se atreugeterminada por la busqueda del
predominio politico sobre el resto de familias jlitlas menores instaladas en los
espacios septentrionales de Trasmiera y la Zonanfaiide Cantabria. Estos linajes
locales menores se hallaban también asociadosagddl”. Las etiquetas generales que
dan uniformidad en el valle de Trasmiera a estaspagiones inter-linajisticas amplias
son los “Giles” y “Negretes” y, en la Zona Orientlds llamados “Marroquines” y
“Muiatones”. Esta articulacion de bandos se exteddsde el rio Nervion hasta la zona
vizcaina y guipuzcoana enlazando con los podefisoglos” que vemos actuar en Pais
Vasco, los llamados “Gamboinos”, que eran afectolsa“Giles”, mientras los
“Ofiacinos” apoyaban por oposicion, a los “Negretes”

Ahora bien, debemos considerar el hecho de que estaposiciones son, para
nosotros, etiquetas generales que enrolan a suomtd conjunto plural de linajes
menores de este espacio comarcal. Es imposibledegr pormenorizadamente la
mixtura de enfrentamientos -muchos de ellos comd&ode fendmenos de violencia
interindividuales- asi como la pluralidad de acdresolucrados y las distintas alianzas
que terminan conformando. De esta manera, “Giles*Negretes”, “Marroquines” vs.
“Mufatones”, seran para nosotros “marcadores glEs&rque nos permitiran avanzar
sobre el complejo y volatil marco de alianzas Hiitajisticas en el conflictivo periodo
que va desde principios del siglo X1V y finales digflo XV.

Sobre este panorama de alianzas banderizadas edgeargido la actuacion de
los Velasco definiendo su participacion al intederlos “bandos linajes” en pugna. La
expansion de los Velasco en estos territorios teasnos los encuentra como aliados al
“bando de los Giles” enfrentados a los “Negretes’funcion de la colisién de intereses
de esta Casa nobiliaria castellana con los Agiggre,actuaba como “pariente mayor”
de estos ultimos. La participacion de los Velasotemcid aun mas el enfrentamiento
banderizo por el control de estos espacios. De raatzera el conflicto adquiere una
forma de violencia desde arriba, en los cualesahéetu como “mayores” los Velasco /
Solérzano (bando de los Giles) contra los Aguemandio de los Negretes) lo que
impidié a esta familia convertirse en el linaje dioamte en el espacio trasmerano y

oriental. En cambio, en la Zona Oriental, la diMisientre los “Marroquines” y los

® “E por tal manera fueron aquexados los de Angul, fyeron [a] demandar ayuda a dofia Sancha
Carrillo, madre de Ferrand Sanchez de Velascogguequefio, porque Sancho Sanchez, su padre, era
muerto, la qual tomé la dicha enemistad por lofakcAnguleses, por manera que los de Salazar fueron
asaz travajados porque esta dofia Sancha teniatigiguor el rey don Sancho e privara con él e los
fatigava con ella quanto podi@Garcia de Salazar, L., Libro XXIII, Titulo de cértmmaron la guerra los

de Salazar e los de Velasco sobre los de Anguls Ealderones: 907)



“Mufatones”, compromete a los Velasco en el “balgje” articulado por los linajes
principales de los Marroquin y los Miofio, frentloa Mufiatones, encabezados por los
Salazar. La importancia que adquiere la capacidatbra del linaje de los Velasco
sobre el “bando de los Giles” imponiendo la pddititictada por su “pariente mayor” en
estos espacios locales, los Solérzano, queda tandméumentada en las propias
Bienandazas y ForturfasEl titulo que encabeza estos relatos tampoco ldgar a
dudas: “que mataron por justicia’. La intervencién este hecho de sangre del
corregidor Ferrando de Ofia -hombre que responds artlenes del Conde de Haro-
grafica el hecho del poder de intervencion alcaozsa los Velasco en estos territorios
gracias a la detentaciéon de los altos oficios deadainistracion real que eran
monopolizados por los mismos a través del privilegitorgado por la monarquia
Trastamara, al vincular el oficio de “Merino maye Castilla”. De esta manera, los
representantes de los Velasco se encontraban acidag de administrar la justicia real
en favor de sus propios intereses, nombrando pussentantes o agentes seforiales en
el territorio, lo que necesariamente afectaba iladndicas de las justicias locales que le
estaban sujetas. La utilizacion de este alto ofasojusticia se transformé en una
importante herramienta para ejercer la supremamtétorial frente a la resistencia
opuesta por la pequefia nobleza enrolada en losldisandisidentes de los “Negretes” y
los “Mufatones”. Es decir, los Velasco no sb6lo aomt con la contradiccion de
intereses entre estos “bandos linajes” sino, tdmbcon el apoyo de la corona,
mediante el nombramiento de don Juan Fernandezt#sabd como Merino Mayor de
Trasmiera en el afio de 1387. Ello explica la camtinesistencia opuesta por estos
linajes trasmeranos y de la Zona Oriental a suep@a y el hecho de que los monarcas
debieran enviar sendas cartas a las distintas @ob&s y oficiales reales para el
reconocimiento de los Velasco como merinos mayeresiombre del rey en estos
territorios (1387/ 1419 y 1438

®“En el afio del Sefior de mil CDXXXIV afios, estamdte Garcia de Agiiero poderoso e en grand estado
e toviendo atemorizados a todos sus enemigos entwifavor del almirante don Fadrique, con quiem él

su sobrino vivian, e no preciando a los enemigaes lai casa de Velasco, que lo queria mal, e estando
sentenciado por aquellas muertes de los de Setiéis@@ndole mucho mal esta dofia Maria de Velasco,
su cufiada, levantaronse sobre él Ferrand Sandblearddo e todos los mejores de Giles e del Vear po
mandado del Conde de Aro. Una noche toméaronlo peesana casa pequefia que morava su madre,
seyendo desengafiado de muchos que venian cofuod &) e de otros. Pero lo que ordenado es ds Dio
no se puede escusar e levaronlo preso Alvaradogell@@nlo alli por mandado del Conde e por
sentencia del corregidor Ferrando de Ofia, por Egsehtengia que sobre si tenia. En esta sazén mato
Pero de Solérzano, fijo de Pero Ferrdndez, a Jaabagtillo, fijo de Juan Alonso de Venero e de dofia
Inés de Salazar, que andava con su padre, andand#,con una langa por las espaldas. E nunca omne
pudo saver la causa, por que pesé mucho al dichadne” (Garcia de Salazar, L., Libro XXV, Titule

la muerte de Gargia de Agiero, que mataron paciasta causa d ello: 1020)

" “Yo Don Juan, por la grazia de Dios, rey de Clastitle Leon, de Toledo... sepades que Pero de
Velasco, mi camarero mayor, se me querello e dimeapmo quier que yo le fize merced de la dicha
merindad con todos esos dichos balles y comarcasou ella suelen andar para que fuese mi merino
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Dicha resistencia también encontraba otros camegaes, por ejemplo en las
“suplicas” realizadas por los procuradores de waramncejos de la merindad
(Villamartin, Sotoscueva, la Sonsierra, Cornejoesla Urria y otros lugares) que,
aprovechando la minoria de edad del nuevo titdlan Pedro Fernandez de Velasco II-
solicitaban al rey, Juan Il, que anulase el nombato del mismo como merino mayor
de Castilla. Este pedido se fundamentaba en lopdallos y desmanes generados por los
dos titulares anteriores del linaje: don Pedro &edez de Velasco | y Juan Fernandez
de Velasco. Dicho documento, que forma parte dehi&o Ducal de Frias y data del
afo 1419, relata pormenorizadamente los “malosdrgtextorsiones” que recibieron
los “concejos de la merindad de Castilla la Vigla’mano de los merinos mayores de la
casa de los Velasto

Como merinos mayores, los Velasco, contaban cpo@ér delegado del rey
para ejercer el gobierno y la administracion sdbsepueblos, lugares y villas de la
merindad de Castilla la Vieja. Es por ello que poscuradores denuncian también el
uso abusivo de las mismas en funcién de los irderpsopios de la expansion sefiorial
del linaje sobre estos territorios. Lo interesatgkrelato es que el mismo nos acerca a
los multiples mecanismos de dominacion con queatamt los representantes de la casa
de los Velasco a partir del ejercicio de esteafitio en la administracion real

Aunque la funcién principal del merino mayor erathministracion de justicia,
sus competencias se extendian también a la re¢andse diversos impuestos y rentas

de la corona. A partir de su poderio politico, yestensa red clientelar, los Velasco

mayor y el y los que el por si puesiese usasemlideb ofizio de merindad, segin y en la manera que
usaron Pero Fernaiz de Velasco, su abuelo, y JeaVelasco su padre, en su vida, segin mas
conplidamente en la carta de la dicha merced qu® léze se contine... que non distes ni quisistes
conplir ni reszibir a el por mi merino mayor, segém ella se contenia antes con fabor de algunos
escuderos e otras personas moradores en esos ballexs e tierra de Trasmiera. E por el pertubar el
dicho ofizio dades ome vuestro por manera de merimo merced e boluntad es quel dicho Pero de
Velasco, mi camarero mayor, aya el dicho ofiziolalelicha merindad con todos los dichos balles e
comarcas...” (Documentacion Medieval de la Casa si&&asco, Tomo |, doc. 192, afio 1423)

8 “Muy alto et muy esclarecido principe... Vuestrostiles e naturales Lope Garcia de Porres e Juan de
Porres de Arroyuelo por nos e en nombre de lostmgesasallos e naturales asy escuderos commo
labradores de los cocejos del sito Soto de Cadtil e Villamyn/ e Sotoscueba e Sonsierra e Goree
Cuesta d’Urria e deotros ciertos logares que sda ererindad... puede aver tres semanas poco mas o
menos tiempo que fue dicho a nos e a los sobreslichque nuestra alteza avia proveydo e fecho merced
a Pedro de Velasco del oficio de la merendad... gaealo oviese e toviese asy como lo ovo e tovo Juan
de Velasco, su padre... e Pedro de Velasco... su abuet;m debe conseguir efecto por muchas justas e
legitimas causas... la primera por quanto el dichdr@de Velasco non es de hedad legitima para &ver e
dicho oficio... la segunda por qunto Pero Ferrande¥/elasco, su abuelo del dicho Pedro tovo en su
vida el dicho oficio e después de su muerte lo ®hwdicho Juan de Velasco por los quales fuerohagc
muchas synrazones e males e dannos / ofensasiadrgan poderios del dicho oficio a muchos naésal

e moradores en la dicha merindad asy escuderos ledoraziores e a muchos concejos de ella” (Archivo
Ducal de Frias, leg. 179, nim. 3. Afio 1419)

° “Primeramente dezimos que el dicho Juan de Velésta e fizo muchas encubiertas e fraudes en las
vuestras rentas de las alcabalas e monedas... (3&mg@ con el grand temor e miedo... arrendar nin
enviar arrendar... a otros que non fueran por su atarbr non aver asi quien las osase arrendar avian
sacavan las dichas rentas a menos precio e desgpuelos que por su mandato las sacavan arrandavala
por menudo a los concejos de los logares de ladielras como ellos querialididem
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“condicionaban” el sistema de arrendamientos dabales y tercias “especulando” con
los valores ofrecidos. Debemos tener en cuentaegjurecanismo que garantiza el
proceso en general de arrendamiento era simpleernta se ponia en subasta publica
(por lo que tenemos que entender restrictiva ercendicionantes, ya que para obtener
la titularidad es necesario contar con el avalkgrite) informacion que era distribuida
por el pregon. El dia de la puja publica los liditees comparecen y se remata la misma
al mejor postor, el cual se compromete a recaudanpriesto o encargarse del abasto
entregando el valor apalabrado del arriendo en yhaE=os establecidos. Desde ese
momento, aquél que arrienda es titular de la repteagdando comprometido por la suma
en capitacién a partir de la recaudacion de la mmjsia diferencia entre el monto
arrendado y el ingreso recaudado conformaba elfibeneTambién era simple la
artimafa utilizada por los Velasco para acrecesuaringresos monetarios. Bajaban el
valor de la oferta, a partir de la presion sobsegosibles oferentes, para conseguir que
sus propios “parientes y clientes” pudieran hacdeséas mismas a un precio bajo v,
posteriormente, sub-arrendarlas a los concejosupoprecio superior al pagado por
aguéllos. Sin embargo, respecto al tema que estanabizando, la intervencion de los
Velasco en la “lucha de bandos”, las referencigii@tas de la denuncia presentada por
los procuradores de las villas y lugares de lamdad de Castilla la Vieja, también
hacen referencia a la situact@n

A pesar del posicionamiento francamente negative fuesenta el conjunto del
documento mencionado contra los representantdsdg de los Velasco, no podemos
sino componer un uso utilitario por parte de losmus del oficio de merino mayor de
Castilla. En términos de la dindmica de enfrentato®e banderizados los Velasco
sumaban, a favor de los “bandos linajes” sobreclasles actuaba como “pariente
mayor”, el poder politico que le proporcionabaesl & encargado de la administracion
de justicia en estos territorios, convirtiéndolohdeho, en el linaje principal y cabeza
de la direccion politica de estas asociaciones-imajisticas. Ello permitia, a su vez,
desarticular las alianzas y fidelidades que susb@m el armazén politico de los
“bandos linajes” contrincantes, traspasando lasilissnmenores a la Orbita y

sometimiento de la voluntad de este linaje priricipdaraves de estos mecanismos, esta

1% «Otrosi el dicho Juan de Velasco mandava a susno®ré aun a vuestro alcallde / su vasallo que

veniera en su lugar quando algunos de su vandovarataotros de otra parte o de otro vando e Ida de
otra parte venian a querellar las muertes antécellde que los merinos que prendiesen e prendianse
aquellos que querellavan, sy los mataderos estanemos cohechavanlos e soltavanlos e prendian a los
guerellosos e non los soltaban fatas que los calache las fazian fazer obligaciones de grandes
cuantias e dar fiadores e fazer juramento de neametiar ante la vuestra merced nin ante vuestros
alcalldes los queal todo fazian con poderio dehalioficio lo queal en otra manera non se fiziera”.
Ibidem
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violencia dirigida “desde arriba”, no ocluye el fdaro desde abajo sino que, mas bien,
lo impulsa a una dindmica de crecimiento en esmrgbartir del aumento en la
capacidad de movilizacién de las fuerzas de ambagados linajes”, o que termina
fundiendo a los mismos en un conflagracion gerexdéi en la cual, las acciones
individuales o aquellas restringidas a marcos dmpebencia inter-sefiorial en los
ambitos locales, tienden a ser subsumidas e intagra estas dinAmicas ampliadas. En
base a la utilizacion del oficio de merino mayos Velasco potenciaban su influencia
seforial y su poder sobre estos territorios -tantwe los espacios rurales como a partir
de las contradicciones surgidas al interior de |m®pios ambitos urbanos-
convirtiéndose asi en un factor decisivo para eblamiento del grado de violencia
manifestado en las luchas banderizadas en losoteys septentrionales del reino de
Castilla.

RECONSTRUCCION DE LA RED CLIENTELAR DEL LINAJE DE L OS
VELASCO:

A partir de este momento avanzaremos en la recmcgbn analitica de la red
clientelar y de parentesco establecida por losséel@n los territorios de los valles de
Trasmiera y la antigua Merindad de Vecio, a fineslal Edad Media y la temprana
modernidad. Desde un principio debemos ponderadilésultades que presenta el
establecimiento de una impresién ajustada del marcogue se desenvolvian las
relaciones internobiliares la parquedad de la decuwation so6lo nos permite
aproximaciones, mas o menos densas, al problemayvéstigacion avanza asi a traveés
de inferencias y aproximaciones que deben reatizans brindar una interpretaciéh
conjunto de los fragmentos documentales que arfasior utiliza en la reconstruccion.
Por lo tanto, esta investigacion ha optado polimp@&tprincipios muy generales que nos
permitan agrupar, en un numero controlable de bimsa la pluralidad de formas que
presentan las relaciones entre el sefior, sus pesjetlientes y vasallos, asi como la
formidable cantidad de apellidos asociadtes una u otra manera, a esta matriz
relacional en cuyo vértice se encuentran ubicam®selpresentantes de la rama principal
del linaje de los Velasco. Como nuestra intenciénaerecreacion de dicha red de
clientes y parientes, en términos de la preemiaedel poder de dominio sefiorial
presentado por este linaje en los territorios septmales del reino de Castilla, hemos
puesto énfasis en la localizacion espacial, siéstim una de las variables centrales que
nos permiten aproximarnos a la reconstruccion de‘rnuapa” del control y dda
influencia seforiales de esta casa nobiliar ersdstoitorios. Al mismo tiempo, y para
facilitar la exposicion y el analisis, hemos decidmar en “bloque” la documentacion

perteneciente al conjunto de cabezas del linaps adales nos referimos anteriormente:
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don Pedro Fernandez de Velasco | / don Juan Feznade Velasco / don Pedro
Fernandez de Velasco Il, cubriendo asi, un am@maeo temporal que se extiende
desde mediados del S. XIV a fines del siglo XV.Haimpcidén analitica y expositiva
permite llenar los “inevitables” huecos que presentna documentacion
extremadamente “parca” para la problematica quarest desarrollando. La multitud
de nombres, espacios, agentes sefioriales de diy@osonultiples servicios, diferentes
prestaciones, asi como la pluralidad de relacigoesdeterminan la construccion de la
red parental y clientelar del sefiorio de los Vaastc., confirman la necesidad de
hacer esta reconstruccién en forma ampliada acooés, con ello, a lo que hemos
denominado la reconstruccion del “mapa” de relazsode poder sefiorial que articula
estos dilatados espacios que componen el sefidllioaje de los Velasco. Con este fin
recrearemos cinco grandes grupos que uniformizaorglnto plural de participantes

de la extensa red de poder sefiorial:

1) Los agentes u oficiales sefiorial&s
2) Los escudero¥

3) Los administradores de heredadés

' | os agentes u oficiales sefiorialesa administracién de estos inmensos territorinsm&nos del
dominio politico del sefior conllevaba a la neceabida sostener, a semejanza de la administracién rea
un conjunto de oficiales sefioriales con diversasi@ines al interior de la casa sefiorial. Muchossles
oficiales sefioriales son nobles y, al mismo tiengran parte de los mismos se encuentran unidos al
sefior por relaciones parentales y/o clientelaresjels asociados, que representan el circulo nréarce

de colaboradores del sefior. Como en la época ilmpewnaa concepcién doméstica del poder, los
dominios eran concebidos como parte o extensiotadmsa del sefior. Muchas veces esta figura se
encuentra “borrosa” frente a lo que denominariaon@os domésticos, es decir, individuos no nobles
encargados de tareas especializadas necepar@| funcionamiento de la casa sefiorial. Eliedpuser
facilmente constatable en la polisemia que adgeiri@ocablo criado, el cual era abarcativoasebos
sub-grupos. A pesar de este hecho, dos figuraesmesespecial relevancia en la conformacién dedar

de oficiales sefioriales, por un lado los mayordogngsor el otro, el llamado merino sefiorial. Ambas
figuras eran, por debajo de la potestad del sdaorepresentacion misma del poder sefiorial. Los
mayordomos aparecen directamente vinculados antenadracion de los dominios sefioriales. Por ello
no es raro verlogparecer en los documentos referidos a las transascde tierra. En general, como
representacion méaxima de la estructura de doméfiorsal después del propio sefior, dicho oficiolesta
reservado para parientes cercanos o bien noblespigtancia. Son considerados el punto mas alto que
ofrece la estructura de la corte sefiorial.

12| os escuderoscomo hemos visto, estos “Parientes mayores” mewiin, a su “voz de mando”, todo
un conjunto de linajes menores que integrahaoomitiva. En general, éstos figuran en la docuanidn
como “hombres” o “vasallos”, o bien con el térmigeneral de “escuderos”. Como hemos sefalado, la
mayor o0 menor amplitud de esta comitiva es indieadie la jerarquia nobiliaria. Al mismo tiempo, la
categoria de los miembros individuales que compastas comitivas nos habla de la posicién y del
poder alcanzado por la alta nobleza. Como hemos, estos hombres de armas son miembros de linajes
menores vinculados al sefior de distintas forméaciomes de parentesco (= real o artificial), deallaje,

y hasta monetarias. Sin embargo, a pesar de queunamnes militares son uno de los elementos
principales para la caracterizacion general desegtopos, debemos tener en cuenta que estos wasallo
también participan dentro de la red clientelar déirdas formas y maneras. Muchas veces los veremos
actuar como procuradores del sefior, como testigodiersos actos juridicos que comprometen la
adquisicién, venta o trueque de los bienes se@srimlomo garantes (= implicando solidariamente sus
bienes), o bien, como prestamistas del sefior,Sete.miembros activos de su red parental y clientela
beneficiandose, al mismo tiempo, del poder e imitige alcanzados por él.
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4) Los fiadores™
5) Los testigos®

REPRESENTACIONES GRAFICAS DE LA RED CLIENTELAR:

A partir de los datos obtenidos es posible establscbre ellos un analisis de
redes que nos permita conocer las interaccionegmes entre los distintos miembros
conformantes de la red sefiorial. La representagiéfica de la misma nos proporciona
una herramienta adecuada para ordenar el conjundtfarme de relaciones que
sostiene el sefior con sus dependientes y ponddgatto del esquema global de
conexiones entre los mismos, diversos indicadores mps describen, a partir de
instrumentos matematicos, la estructura y compdjique presentan estas redes. El
punto de partida es entender que esta caracténza&ei sub-grupos, analiticamente
delimitados: los agentes u oficiales sefioriales,dscuderos, los administradores de
heredades, los fiadores, y los testigos, no sdébksen relaciones con el sefior -lo que

necesariamente hacen de ellos miembros de la r@ofride sino que también se

13 Los administradores de heredadesun aspecto no menor, de la constitucién de todoraefse
encuentra en la administracién y explotacién ecocéie los dominios del sefior. Para ello, el adtble
utiliza también a los miembros de su red clientefgurando asi parientes, vasallos o escuderos, y
asimismo un conjunto de personas ligadas al seffavés de relaciones informales, clientes o amigos
por conchabo. Muchas veces estas formas compronegtieagas de heredades para su cuidado y
explotacion; ello reforzaba el vinculo de dependepsujecion con el sefior.

% Los fiadores: la compra y ventas de tierras no es, en la Edadavieta temprana modernidad, un
hecho meramente econémico. Se enmarca tambiérodintos mecanismos propios del fortalecimiento
de la red parental y clientelar del sefior. SeguRuglro Viejo de Castilla habia distintos tipos de
fiadores que hacian posible el acto juridico deedlata (= “de redra”, “de afio y dia”, “de siempré&)
relacion entre vendedor y fiador debia ser extremehte estrecha, ya que el dltimo ponia en juego su
propiedades para responder como garantia obligada #ansaccion, por incumplimiento de la parte
vendedora. De esta manera el centro del problenes e transaccién econémica del bien, sino ladeed
relaciones involucrada para hacer efectiva la midgghalisponer de fiadores para estos actos jurddico
dependia del prestigio social y el honor que ptebam tanto en vendedor como el comprador, pues los
dos podian presentar fiadores, asi como de lddaaale los vinculos que lo relacionaba con latofies.

Es por ello que en la documentacion podemos obskstes de fiadores que se encontraban relaciaado
parentalmente, lo que, en definitiva, mostrabaoldafeza del vinculo que los unia. Dentro de estos
parametros hay, al mismo tiempo, dos dimensioneiales a sefalar, por un lado, los fiadores pueden
presentarse como iguales, lo que nos habla delEsdanes horizontales establecidas entre el vemded

el compradory sus fiadores. Pero también hay casos en los cymdemos apreciar vinculos de
dependencia. Son los casos en los cuales encomtregtaziones jerarquicas de sefor-vasallo por las
cuales, éste Ultimo, se halla “obligado” a participomo garante en la transaccion.

®Los testigos:al igual que los fiadores, todo acto juridico néebsa de la figura de los testigos. Ellos
son los que permiten formalizar debidamente unas#recion. Segun la ley debian ser “rogados” y
“voluntarios” y, por lo tanto, estaban compromesido estar presentes en el momento de formalizar, a
instrumento publico, cualquier obligacion. En lacdimentacion aparecen como testigos “convocados” o
“rogados” o “que estaban presentes”, con lo cualigo otorgar “real fe” y “palabra” del acto. En
general, estos testigos, son vecinos del lugaralsedealiza la transaccion. Muchas veces obses/amo
en la documentacion, la repitencia de éstos emsaperaciones, asi como sus familiares, o bien, en
varias ocasiones sus hijos, que continlan partidipaen estos actos juridicos en beneficio del sefior
Ellos se nos presentan como el “Ultimo eslabonéctable de la red clientelar montada al servicio de
sefior. A pesar de la parquedad de la documentatiizada podemos conjeturar que la repeticionode |
nombres y apellidos de estas personas en divecsusjaridicos establece sobre los mismioa relacion

de cercania con la figura del sefior. Con ellos, eamaontramos en la frontera mas “borrosa” para la
reconstruccion de la red de relaciones sefioriales.
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relacionan entre si y funcionan como intermediacgin correspondencia con los
distintos grupos que se ven inmersos dentro denéanidca sefiorial. La ponderacion de
estos vinculosl interior del conjunto total, permite comprendémo se desarrolla,
comporta y fortalece la propia red sefiorial. Da @sanera, es necesario también tener

en cuenta las limitaciones que enmarcan el sigeiimélisis:

+- El mismo se refiere a una parte de la vastaeédrgal construida por los Velasco en
sus dilatados territorios. Es decir, se encuergeizado sobre aquellas menciones
documentales que involucrasus intereses seforiales en los espacios propiement
cantabros. Las menciones de otros espacios refel@propia dinamica relacional que
establecen los actores al interior de la red que,lugar a dudas, es uno de los

elementos mas destacables al analizar la misma.

+- Se toma, en conjunto, las relaciones sostenidagop primeros representantes del
linaje, partiendo de don Sancho Sanchez de Veldsb - T 1343), siguiendo con su
nieto don Pedro Fernandez de Velasco | (1335 - 84)13ontinuando con el
primogénito del mismo don Juan Fernandez de Vel@ds268 - T 1418)con don Pedro
Fernandez de Velasco I, el buen Conde de Haro9(13PB 1470) y, finalizandojon
Pedro Ferndndez de Velasco lll “Condestable deill2astl425 - T 1492) Como
nuestro centro de analisis es el propio linajecladeraciéon diferenciada del conjunto de
las actuaciones de estos representantes sefidoaiasa los mismos como vértices del
conjunto de relaciones. La proporcion cuantitatdiderenciada de los mismos
necesariamente tiene que vincularse al problemeaergende la disponibilidad
documental. Por ejemplo, para el caso del primereltbs, don Sancho Sanchez de
Velasco, la documentacion conservada en el arahical de la casa de Frias podria ser
definida, a lo sumo, como muy parca. Lo que afesitalugar a dudas, una medida
matematica como la que propone el andlisis de raflesismo tiempo, la densificacion
de compras realizadas por su nieto, don Juan Faégmade Velasco, hace que éste
sobresalga del conjunto. También hay que considesarafios de vigencia de la
gravitacion de cada uno de ellos, si su accionesardoll6 mas en otros territorios (lo
gue quedaria fuera de este trabajo), las partidaldes de su intervencion en los
asuntos del reino, etc. Sin embargo, ello se dogsttambién en una defensa al método
utilizado por esta investigacion, ya que el trawrto en conjunto de las distintas

cabezas de linaje equilibra la densidad presenadi red:
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¢- Se ha ponderado, en la medida de gsbatbilidades, las relaciones interfamiliares.
Las interconexiones entre los distintos miembrds &&n sido sefaladas cuando la
documentacién establece fehacientemente la rel&eite las personas. El apellido no
esen estos momentos una variable segura para estaldscposibles imbricaciones,

por ello hemos preferido establecer estas conexionando el documento mismo asi

las explicita o cuando otros datos la corroboran.

¢- Las distancias geodésicas entre los actores éambe encuentran ponderadas
jerarquicamente, a partir haber ubicado los misemo#res grupos diferentes de nodos:
el linaje / los agentes / y los participantes, réificiados graficamente en rojo / naranja y
celeste, respectivamente. Esta ponderacién jecages, para nosotros, el atributo

afadido a la red de interacciones.

¢- Tres indicadores se han desplegado sobre est# rdat datos: por un lado, las
medidas de centralidad®, siendo esta la relacién de vinculacién que pteseada
actor directamente vinculado con los otros, poro otado, las medidas de
intermediacion®’, las cuales referencian a la posibilidad que tiEa nodo al interior
de la red para intermediar entre pares de nodfisaymente, las llamadasedidas de

cercanid?® que permiten detectar las distancias geodéseas dctor con los demas.

'8 E| grado de centralidadcorresponde al nimero de enlaces que posee urcnados demas =x v +
£ E, donde G es el grafo, V el conjunto de vérticesgl Eonjunto de aristas.
1" E| grado de intermediacién determina la frecuencia en que un nodo se presemm el camino
geodésico mas corto entre otros dos. La intermigaiatCh (v)>es la sumatoria del nimero de vértices
<Ost (v)>dividida por el nimero de caminos geodésicOstz presentes en cada nodo:
Cb(v) =2 Ot (V)

Ost

'8 E| grado de cercaniaes la ponderacion del conjunto las distancias égiods presentados por cada
unos de los nodos de la red en relacion con las etértices con los cuales interactia. De estaraaee
términos de la expresion gréafica — numérica, terselm@onderacion del espacio y del tiempo en rétaci

a la comunicacion entre los nodos. El nodo masacertiene una distancia menor y recorre, en menor
tiempo, dicha distancia, para nuestro caso obsesvana mayor integracion a los nodos centralda de
red (= cabezas de linaje) Hay varias férmulas geesion de esta medida, la utilizada en este eneua
esCc(v)= 1

ZtEVIVAG (vt)

Donde la medida de cercaniaCg{v) es igual a la sumatoria de los tiempos / distengeodésicas entre
los nodos / relacionados con los vértices.
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El conjunto de medidas de centralidad: centralieigaocéntrica / intermediacion
/ cercania, nos permiten observar una serie desdagdamentales que presenta la red

sefiorial en su conjunto:

1. La importancia que adquieren los nodos principakgzresentados por los

miembros del linaje de los Velasco. Todos ellosnes presentan como nodos que
actian en el area central de la red de relacioriesilando, a través de los agentes
seforiales, el conjunto total de la misma. De gsdaera las medidas de egocentrismo
nos permiten determinar la posicion relativa quguasten estos nodos centrales al
interior del entramado reticular convirtiendo, a tnismos, en los vértices sobre los que
recae, de una u otra manera, las diversas intersely vinculaciones que se dan en los

distintos espacios de la red sefiorial.

2. La red sefiorial define su cohesién en funcion deelacién entre los nodos
centrales y los agentes sefioriales. La centralijg@dadquieren los representantes del
linaje y la disposicién egocéntrica que presentaddriz de la red sefiorial y su gréafica
dependen, eminentemente, de la posicion relatieapyesentan estos agentes que se
constituyen en nodos puentes determinando, por elh@ fisonomia reticular y
uniforme al conjunto de la red. Las medidas deargec nos permiten afirmar el hecho
de la presencia categérica de estos actores repaates del sefior aln en los espacios
mas marginales de la red. De esta manera su rattdelacion queda confirmado y
graficamente expresado en la propia distribuciénodemismos recreando, al mismo
tiempo, un tejido denso de relaciones intermediddasa el espacio central de red

senorial.

3. La posicion relativa de los agentes sefioriales pesnite hablar de un

entramado reticular. Sin duda, este un dato saatifio en la forma que adquiere la
distribucion de estos actores dentro del conjurti tle red, el grado de cercania no los
posiciona cerca del sefior sino que, al contraremos como dichos actores se
distribuyen regularmente a través del toda la eskdéende la red de interacciones. Esto
reafirma su funcion de mediacion y la importanaia tps mismos obtienen en términos

de la propia constitucién de la relacion seforsalla.

4. No se observa tampoco una gravitacion independdntenguno de estos nodos
gue ponga en riesgo el grado de cohesion que paeskconjunto de la red. Al mismo
tiempo, esto debe ser ponderado con el hecho deajes viable indicar la presencia de

nodos sueltos o faltos de vinculaciéon. Dicha sitim@uede ser explicada a través de
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cuatro elementos fundamentales para la estrucfurat2l conjunto de la red sefiorial:
(4.1) la importancia de la centralidad que presentas nodos principales -los
representantes sefioriales- impiden la gravitacidapendiente de estos actores puentes
gue se ven permanentemente sujetos a los misma} e sintonia con esta logica de
sujecion sefior - agente sefiorial la necesariacgmtion de los mismos en las diversas
interacciones que constituyen el conjunto del emado reticular de relaciones
sefioriales, (4.3) la importancia que adquiere ldtig®m de eleccion de estos agentes
seforiales a través de la decision de que los nsis@an “naturales y vasallos” de las
poblaciones en donde tienen que representarlosnglmiente, (4.4) el necesario
ordenamiento jerarquico — administrativo que priesknestructura de dominio sefiorial
donde aparecen agentes sefioriales promocionado®iun lugar central en la casa
sefiorial (= mayordomos, contadores mayores, et participan en dotar de

centralidad a los nodos principales representadokp cabeza de linaje.

5. La distribucion desigual del grado de intermediaciéntre los actores nos

permite afirmar que: (5.1) al interior mismo delgo conformado por los agentes
seforiales se observa una importante jerarquizagdi2) que la misma se ve

condicionada por la situacion de cercania con lodos centrales de la red (= los
representantes del linaje) y que, finalmente, (B 3)istribucién grafica se ve, en gran
medida, condicionada por la localizacién territorque presentan estos agentes
seforiales, hecho que solo puede ser explicadarenoh de correlacionar estos datos

con el analisis cualitativo precedente desarrollado

De esta manera podemos ponderar la estructuraeired sefiorial como un
conjunto auto-replicante de unidades menores oelat?s que tienen siempre como
vértice principal a los representantes del linag.triadasefior — agente sefiorial —
participantes de la redse nos presenta como la estructura basica y fragae que
reproduce, a diversas escalas, el poder de domefiorial permitiendo de esta manera
configurar una estructura densificada de sujecide sp encuentra intermediada por
estos actores puentes que son los agentes sefioEalda representacion grafica de
fractales de la red parental y clientelar del énd¢ los Velasco, que hemos analizado y
graficado a través del conjunto de Julia de furesdmolomorfas, la imagen nos muestra
la reproduccién de estas estructuras triadicasti ga funciones cuadraticas simpfes

donde podemos observar como se despliega el matielmtegracion de red sin

DFc(z) = z2 + ¢ (=donde ¢ = es el nimero complejo de la red y zla estructura de replicacion)
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presentar nodos que simbolicen puntos de fuga oeslama dado que el conjunto se ve
condicionado por la centralidad que presentan ¢a®s de los representantes del linaje
y sus agentes. Estos puntos se grafican, en t&ndmcu grado de concentracion, con
mayor 0 menor grado de luminosidad. Para una nmajservacion de los mismos

hemos preferido establecer dicha representaci@sealas de grises.

Representacion grafica de fractales de la red delexiones parentales y clientelares del linaje dedo

Velasco a través del conjunto Julid

Como es posible observar, la representacion gréfitas triadas: sefior — agente
seforial — participantes de la red conforman lo lgemos denominado -en términos
geneéricos- comanicro-estructuras topo-replicativas de dominio sefigal que, a
partir de los centros de su vinculacién a los nogi@scipales conformados por los
representantes del linaje establecen, modelanrgartalensidad a la red en los distintos
espacios territoriales. Dicha definicion condersauestro juicio, tres de los elementos
fundamentales que hemos considerado en el andldisentramado reticular de

relaciones inter-sefioriales:

1. En primer lugar, la idea de micro-estructurasclaales dan cuenta de la propia
dinamica de reproduccion del poder sefiorial desdeégtice, el sefior, a partir de la
centralidad que adquieren las cabezas del lingie l necesaria mediacion ejercida a
través de sus agentes sefioriales al interior dlla

2. En segundo lugar, la replicacion territorial deosstntramados de fidelidades -
en cada uno de los diversos espacios que confolmaextension del seforio-
densificando y potenciando la propia cadena dereléziones y sujecion entre el sefior

y sus vasallos.

3. Finalmente, la misma resalta el sentido y la ingpwia que adquiere, en la
construccion de la red sefiorial, estas formas eiéa sefior — agente sefiorial que
hacen posible el dominio sobre distintos conjuntoklacionales y territorios bajo su

poder.
CONCLUSIONES:

¢- Entender el proceso y la forma que adquieratiaudacion territorial en el espacio
regional de la Zona Oriental de Cantabria desdBd@m Edad Media a la alta

Modernidad supone, necesariamente, analizar la mitaa de desarrollo y

L Grafico de elaboracién propia en base programetdirexture Composer 4.0
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desenvolvimiento que adquieren los linajes (prialgp y menores) gestados y
encumbrados al calor de la lucha de Bandos linafrcialidades que se despliega en
estas areas septentrionales del reino de CasHlatir de esta consideracion
(lamémosla antropo-politica) permite adentrarnos et estudio de los elementos
basales que determinaran -en sus diversas comtmegcly asociaciones- la forma
definitiva que adquieren las diversas configuraesode poder de dominio politico-
jurisdiccional en el Antiguo Régimen, entre ellak,propio sefiorio ejercido por los

representantes de la Casa de los Velasco.

¢- Esta forma de implantacion lingjistica y banderse nos muestra profundamente
expansiva. No sélo abarcaba los espacios ruratesgsie también se reproducia en el
ambito de las villas (costeras y del interior) @rf@ndo, de este modo, los distintos
espacios locales con ldgicas comarcales vy regen&le esta manera, también los
linajes urbanos se encontraron insertos en la do@érbanderiza a través de su
dependencia de los “parientes mayores” quienesapagtistener la preponderancia y
dominio politico de los mismos en los distintos aesps. Estas familias linajudas
asentadas en las villas se vieron asi fuertemefitemnciadas por las disputas generadas
por dos importantes casas nobiliarias en estosorgss (los Velasco y los Salazar) en
el contexto de la busqueda del predominio politiedos mismos en estos territorios de
la Zona Oriental y de Trasmiera. El lugar prepoader -dentro del complejo sistema
de alianzas banderizadas- alcanzado por esto®dinapanos se puede constatar a
través de las propias menciones documentales, deades tratacomo “parientes
menores” dependientes de los “parientes mayoresds lintensas relaciones
matrimoniales y politicas sostenidas entre ambagpay son clara muestra de la
jerarquia y el poder alcanzados por estos linaje®leespacio local siendo, en el
contextos de estos conflictos, donde las mismosofuafirmando paulatinamente su
identidad. Este proceso de consolidacion oligaequformalizado durante el primer
cuarto del s. XV- reconoce en estos “parientes mesfiosu propia capacidad
egocéntrica de generacion de relaciones con elistmge los miembros conformantes
de las elites urbanas. El desarrollo de interesiesedciales no sélo establece una
escision en la dindmica banderiza sino que permiefigurar un grupo social
especifico, las “oligarquias urbanas”, que acogenia su seno aquellas ramas
segundonas o bastardas de los linajes analizado® yadquieren, con el tiempo, una
dinamica propia de promocioén y legitimacion “indegiente” como grupo de poder

dominante en las villas distandose, asi de susdsoprincipales.

21



+- En este sentido podemos entender que la estgieljtica seguida por la Monarquia
en su transito a la modernidad fue la obturaciétade&olencia generada por la lucha de
bandos linajes y parcialidadd%ara lograrlo fue necesario apuntar no sélo anandica
de captacion sindambién a la forma banderizada de regulacion palitle estos
espacios locales. La implantacion del regimientalasg sefial de esta rearticulacion.
“Servir al rey” -en el ejercicio de los oficios locales- signifigda forma concreta de
promocién social que confluia con el propio juegardereses y estrategias familiares,
donde el sentido ultimo de movilizacion de los eedcse montaba sobre una dinamica,
siempre acrecida, de “hambre de honores.” Para éstges el ejercicio de los oficios
concejiles supuso una manera de obtener ascensd goprivilegios, participando
dentro de una red de poder mucho mas amplia qaeadrd estos nodos villanos tanto
con los espacios regionales como con la propiaeGofa monarquia, engarzando, de
esta manera, sus intereses locales dentro de ftacteshs mas amplias de la
administracion y gobierno del reino. Es decir, @eso y monopolio del que gozaron
dichos grupos urbanos sobre las nuevas formas a@leopion y de ascenso social
ligadas a las oportunidades generadas por la vaciéh institucional que implica la
proyeccion de la Corona sobre estos territoriosnjigron, en definitiva, desplazar la
incidencia que tenian los poderosos “parientes meayoen la articulacion de los

espacios locales.

¢- Al mismo tiempo, los linajes menores (tanto enéaeta urbana como rural)
encontraron también su espacio de desarrollo deetdos aparatos de gobierno de la
administracion sefiorial en pleno proceso de expangiqui también el catalizador fue
la lucha de bandos linajes y parcialidades, entouahproceso de pacificacion y la
obturacion de la violencia banderiza no sélo nézesi de la alianza politica de la
monarquia con las oligarquias urbanas sino tanmd®éa participacion y promocion de
algunos de estos antiguos “parientes mayores” a&d$tsmentos mas granados de la
nobleza castellana. Este recorrido, que confluyeedaue hemos delineado hasta aqui
de “hidalgos notorios” a “administradores sefiogalge puede denominar de manera
sintética deéparientes mayores” a “Grandes de Espafia”, marcastel punto genético
de partida y el de llegada en que se funden lasrsheg trayectorias individuales de los
descendientes de la Casa de los Velasco. De edte, nestos dos movimientos,
coincidentes en tiempo y espacio, terminaran dafold una nueva articulacion

espacial.

¢- Sintetizando al extremo la imagen propuesta: wemanfluir en el proceso de

reordenamiento espacial cuatro grandes agentegida@axion territorial, por un lado
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los poderosos sefiorios laicogor el otro lagvillas y pequefios centros urbanoglos
sefiorios colectivos dominados por los regimiengap)leaupados al fortalecimiento de
la monarquia, terminaran estructurando los terosoderealenga Al mismo tiempo, el
panorama se completa con la presenciaadéguos seforios eclesiasticogen
decadencia y sufriendo continuas pérdidas terai®s) que se encuentran, a partir de
ese momento, en el centro de la voraz capacidadnekf@a de los otros agentes de
seforializacionLa dinamica de interrelacion entre estas estrastsefioriales terminara
delimitando claramente dos espacios, por un laderetorio de realengo (encabezados
en las villas), por el otro, el de las jurisdicasrprivativas de los distintos sefores que,
en cifras aproximadas, acabardn controlando cad0® del territorio historico de
Cantabria al conformarerdaderos estados sefioriales.
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