El surgimiento de la historia como disciplina cientifica en la Universidad de Berlin.
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En el presente trabajo pretendemos demostrar tres hipdtesis que afirman el surgimiento de la
historia como disciplina cientifica en la Alemania del siglo XIX. Dichas hipotesis intentan mostrar
la interconexion entre el la produccion disciplinar interna, el papel de las instituciones educativas y
el contexto sociohistdrico.
La historia se consolida como ciencia:
e por el tipo de trabajo realizado por los historiadores de la Escuela Historica Alemana
e por el sistema universitario alemdn que ayuda a consolidar a las disciplinas nacientes -
historia-
e ¢l comportamiento del sistema universitario aleman definido por la competencia
interuniversitaria que produce un efecto de propulsion, consolidacion y extension de la

historia como disciplina cientifica, propagandola desde Berlin hacia otras instituciones.

Contexto historiografico de fines del siglo XVIII.
El Iluminismo como corriente de pensamiento filos6fico implico una serie de modificaciones en la
concepcion de la época, los mismos se vieron reflejados también en la produccion histérica. La
historiografia iluminista puede ser caracterizada por su desarrollo critico-racional en tres aspectos
esenciales que marcarian considerablemente el devenir posterior de la disciplina

a) se busca la verdad de lo que realmente acaeci6d —rerum gestarum-

b) se busca el verdadero sentido que tiene el acaecer historico —filosofia de la historia-

c) se busca la forma verdadera de realizar la investigacion para cumplir con los aspectos

anteriores —metodologia de la historia-
Exponer aqui detalladamente los avances en cada una de estas areas excede con creces el objetivo
central del trabajo, por tal razoén simplemente se nombraran a los autores mas cercanos geografica e
ideologicamente a la historiografia alemana. Sobre el primer punto Justus Méoser' puede ser
considerado como el precursor del romanticismo conservador y organicista, fue el primer
representante de la linea mas tradicional de la Escuela de Gotinga que propugnaba estudios locales
que apreciaban en el particularismo la actuacion de un Volksgeist (espiritu del pueblo) adaptado a
las condiciones y necesidades singulares de cada area o época. En su obra recogié minuciosamente

las costumbres, tradiciones e instituciones peculiares de las ciudad en la que era magistrado.
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Johann Herder’, como representante de la filosofia de la historia y precursor de la historiografia
romantica —XIX-. Plante6 la relevancia de practicar una historia genética como diferente a una
meramente narrativa o a una interesadamente pragmatica. Esta concepcion implicaba que no se
puede conocer un acontecimiento si no se conoce su génesis y su desarrollo consiguiente, a partir de
ésta concepcion “se puede descubrir en el desarrollo de la civilizacion y a través de todas las
culturas, un trasfondo unitario en el hombre. Donde el presente es la culminacidon de un pasado

. . . . 4
activo, cuyo dinamismo engendra las sucesivas edades.”

Por estas razones ningiin momento es
ajeno a los anteriores y por tanto ninguna cultura queda excluida en la consideracion de la historia
universal. En esta posicion no tiene cabida la idea volteriana consistente en que solo algunas épocas
son relevantes; en este sentido para conocer el presente de Alemania y comprenderlo se tornaba
necesario revisar el pasado. Herder elevo el Volksgeist a la categoria de unidad organica colectiva de
la Historia, cuya existencia precedia y conformaba al individuo mediante un lenguaje comun,
formas literarias y artisticas e institucionales propias del grupo popular especifico de la nacion.

En la metodologia de trabajo del historiador, la critica filologica habia tenido un desarrollo
exponencial en el siglo XVII con Jean Mabillion®; y en siglo XVIII con el italiano Muratori® cobré

relevancia el aspecto hermenéutico de la critica, la seleccion e interpretacion de las fuentes paso a

ser una pieza fundamental del trabajo historico.

El Método Critico — Filologico

En la primera década del siglo XIX Barthold Niebuhr’ dicté en la Universidad de Berlin, un curso
sobre historia romana en el que a partir del andlisis critico a fuentes documentales, derrumbo la
antigua y prestigiosa autoridad de Tito Livio en la tematica. La aplicacion de este nuevo método
histérico-critico dio como resultado su obra clasica y revolucionaria Historia Romana -publicada
entre 1811 y 1812-. Esta investigacion fue producto de una vasta busqueda y revision de fuentes
documentales originales, que posibilitd la construccion de una historia diferente sobre la nacion
clasica. Diferente en tanto cientifica y basada en pruebas contundentes como los documentos.

La utilizacién del método historico critico estaba definido por el anélisis filoldgico y documental de
las fuentes historicas materiales, a partir de este estudio las fuentes originales eran utilizadas como
base para la narracion de la historia en si misma, donde deberia quedar revelado necesariamente,
con alguna probabilidad, las conexiones generales entre los acontecimientos.

Esta forma de investigar se habia transformado en el método por excelencia para manejar las

fuentes documentales. Consistia basicamente en dos operaciones: primero el andlisis externo de las
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fuentes -que generalmente eran literarias o narrativas- en sus partes componentes, distinguiendo
elementos primarios y posteriores, reconociendo de esta forma lo verdadero de lo ficticio o
agregado. Para descubrir el texto original era necesario reconocer ciertas interpelaciones,
modificaciones, manipulaciones a lo largo del tiempo. Era necesario focalizarse por un lado en las
caracteristicas graficas, estilisticas y formales, por ejemplo en el tipo de letra, abreviaturas,
vocabulario, innovaciones, formulas, etc., y por otro en sus modos de datacion, rubrica y sellado del
documento. Una vez establecido que era lo verdadero o lo que podia ser trabajado del documento,
comenzaba la segunda etapa consistente en la critica interna del documento, se procedia
reconociendo como el punto de vista del autor afectaba su exposicién de los hechos.®

El método filologico empleado por Niebuhr ya habia sido utilizado exitosamente por Friedrich
Wolf® en 1795 a partir del cual planteé la génesis plural de los poemas homéricos. Otro ejemplo de
la propagacion y productividad del método se puede reconocer en la compilacion de testimonios
vinculados a la hacendistica ateniense realizada en 1817 por un grupo de especialistas que
posteriormente sirvid como insumo para la publicacion en 1828 del Corpus Inscripptionum
Graecarum, dirigida por Philipp Bockh', discipulo de Wolf.

El método historico filologico también tuvo importante aplicacion en las ciencias juridicas,
especialmente con Friedrich von Savigny'', quien en 1814 fund6 la Escuela Historica Derecho,
derivada de los anélisis historico-juridicos de la Escuela de Gotinga. Acérrimo conservador y
nacionalista, Savigny reflejaba fielmente la operatividad histoérica de la tesis de Volksgeist a partir
de cual sostenia que “los sistemas legales son producto de la costumbre y del caracter del pueblo, de
la historia y de la tradicion, por tanto la elaboracion y aplicacion universal de cuerpos legislativos
como los propuestos por la ilustracion y los revolucionarios (las declaraciones de derechos humanos

y las constituciones liberales) son estériles y artificiosas™'?

La tarea del historiador

Wilhelm von Humboldt consideraba que el historiador debe realizar la exposicion de los
acontecimientos y su conexion tornandose creativo y autonomo. La creatividad se daba a través de
la forma, o sea, por medio de la narrativa, cuadno el historiador realiza la conexion entre los eventos
acrecentando de esta forma la comprension del pasado. La segunda caracteristica era la autonomia,
se lograba a través de las ideas. El autor consideraba que los acontecimientos son portadores de un

contenido imperceptible puesto que “en el mundo de los sentidos, los acontecimientos son solo
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visibles parcialmente, precisando intuir [concluir y deducir] lo restante.”"> Es en esta dimensién no
dicha es donde se encuentran las ideas, las cuales deben ser percibidas por el historiador en su
accion en tanto que las ideas no estan en la historia, pero si forman parte de su constitucion. De esta
forma Humboldt quita al historiador cualquier posibilidad de alcanzar a comprender el pasado
simplemente a través del analisis del material empirico (de las fuentes) o de alcanzar ese sentido
apenas observado de las determinaciones orgdnicas, mecanicas y psicologicas (simple descripcion
de la naturaleza)

En este sentido consideraba que el papel del historiador era fundamental en la escritura de la
historia, puesto que es éste quien debe estar preparado para lidiar con ideas oscuras y buscar en
¢stas el sentido de la historia, porque todo tiene sentido en el devenir humano. EI hombre sabe que
existe un hilo conductor y el historiador no puede comprender lo que le es contemporaneo pero con
la distancia que hay con el pasado se torna comprensible -el hilo conductor-, con la distancia
temporal las ideas se vuelven mas nitidas. La historia adquiere sentido con el paso del tiempo
puesto que el hombre no es capaz de comprender su presente y futuro inmediato.

Esta perspectiva se reconoce con claridad en el prélogo de la primera obra de Ranke (“Historia de
los Pueblos romanos y teutdnicos”, 1824) cuando afirmaba “que el proposito del historiador
depende de su punto de vista”, estaba reforzando el papel del historiador en la escritura y en la
comprension del pasado, delimitando de esta forma la “idea” que consiguid evocar con su libro: la
regularidad y la trayectoria comun entre las naciones latinas y germdnicas, movimiento que
contribuyo a la formacion de una unidad. Con esta obra Ranke sefializa y muestra cual es la tarea
del historiador en tanto encuentra las ideas que construyen y mueven la historia: demostrando el
movimiento por el cual las naciones europeas realizan un movimiento comun que lleva a la unidad
de dichas naciones. Cabe aclarar que el autor considera que este movimiento o “agitacion” fue

imperceptible para sus protagonistas como afirmaba Humboldt.

La ciencia histérica institucionalizada: el sistema universitario aleman.

Hemos afirmado que la historia se inicio como disciplina cientifica en la Alemania de inicios del
siglo XIX con la utilizacion del método critico-filologico, el papel del historiador como pieza clave
para comprender el sentido de la historia, y espacialmente con la universidad como institucion
matriz desde donde se comenzd a propagar esta nueva forma de concebir y a producir la naciente
disciplina cientifica. En este apartado nos ocuparemos del papel del sistema universitario aleman y
la relacion con la conformacion disciplinar-cientifica de la historia.

Desde los inicios del siglo XIX hasta el advenimiento del nazismo las universidades alemanas

fueron el modelo a seguir de instituciones académicas por el resto de Europa y Estados Unidos,
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afirman Ben-David y Zloczower “fue en las universidades alemanas, mas que en cualquier otra
parte, donde los campos principales de la investigacion cientifica se convirtieron en “disciplinas”,
con metodologias especializadas y contenidos sistematicamente determinados.”* Asi vamos a ver
que durante el todo el siglo XIX hubo un répido desarrollo de diversos campos académicos y se
produjo la diferenciacion en disciplinas sistemdticas y especificas. Afirman los autores que este
proceso de expansion y diferenciacion disciplinar se empieza a lentificar a partir del tercer cuarto
del siglo (1875). Durante este periodo ni las nacientes ciencias sociales ni las ingenierias lograron
un estatus académico en las universidades, a su vez éstas ultimas “empezaron a ofrecer una
creciente resistencia a la introduccion de nuevas ciencias que habian surgido como hongos fuera de
sus muros, sino que hasta pusieron obstaculos insuperables organicamente dentro de las disciplinas

ya establecidas™'”

, contrarrestando con el proceso que habia caracterizado todo el periodo anterior
(1810-1875), donde crear una nueva disciplina a partir de vastos ambitos y obtener el
reconocimiento mediante la creacion de catedras separadas para ellas era lo mas comun. Esto se dio
también porque la regla habitual era que cada disciplina estaba representada s6lo por un profesor, lo
que contribuy6 a la creacion de nuevas catedras, puesto que la ampliacion del personal académico

se realizaba solo de esta manera.

A mediados del siglo XIX fue el maximo esplendor de la universidad transforméndose en el
paradigma de lo académico a través de la creacion de nuevas disciplinas y de la ampliacién de sus
campos, las cuatro facultades originales: teologia, filosofia, derecho y medicina estaban
completamente transformadas para este momento, esta situacion nos permite afirmar que todas las
actividades cientificas en la region se realizaban en el marco de la Universidad.

La concepcion habitual relaciona el surgimiento de las universidades alemanas con la reformas
introducidas a principios del siglo XIX bajo la influencia de las ideas filoséficas corrientes, donde
el ejemplo paradigmatico fue la Universidad de Berlin creada en 1810. Sin embargo Ben-David y
Zloczower sostienen que las causas mas influyentes fueron otras: el papel de las ideas, la
competencia interuniversitaria y el papel de la estructura de las clases en las que estaban insertas
dichas instituciones. En este trabajo consideramos que estas causas permiten comprender la

consolidacion de la historia cientifica en la Alemania del siglo XIX.

Los Inicios
Es claro que parte del éxito del sistema universitario aleman tiene que ver con la concesion del

estatus académico a las nuevas artes y ciencias y el papel de filésofos como Kant y Hegel en dicha
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innovacion. En este sentido es de destacar que la Universidad de Berlin fue la primera universidad
en que la facultad de filosofia (que incluia artes y ciencias) obtuvo un estatus formalmente
equivalente pero de mayor influencia, que las antiguas facultades de derecho, teologia y medicina.
A fines del siglos XVIII habia en Alemania una clase creciente de intelectuales que no estaban
dispuestos a ingresar al clero -como se acostumbraba-, pero buscan reconocimiento social y
econdmico, en este marco la universidad pasaba a ser un espacio ideal para que este sector
comience a hacer carrera. La burguesia era relativamente pobre y atrasada y la mayor parte de la
aristocracia no tenia casi ninguna tradicion intelectual, y los pocos que tenia preferian la educacion
francesa. La carrera universitaria tampoco era la opcion mas elegida, en tanto sobre éstas caia el
doble control del Estado y Iglesia. Como resultado de este control las universidades eran
intelectualmente pobres y duramente criticadas como lo habian sido las francesas previo a la
Revolucion, lo que provocaba que muchos circulos de ilustrados las reemplazaran por escuelas
profesionales.

Este panorama se modifica considerablemente a partir de las guerras napoleonicas. El territorio
aleman qued6 desbastado y en este marco se inicio un resurgir del espiritu y la cultura alemana
donde los filosofos- historiadores- intelectuales junto a las universidades comenzaron a jugar un
papel preponderante. Proceso que se da en conjuncion con el florecimiento sin precedentes de la
filosofia y la literatura alemana. La cultura alemana sufri6 una especial atencién en oposicion a la
cultura francesa como habia sucedido previo a la invasiéon napolednica. “Los filosofos se
convirtieron entonces en figuras nacionales, y la educacion recibié una elevada prioridad. En estas
circunstancias, se dio a la facultad de filosofia su pleno estatus universitario. Puesto que al mismo
tiempo, y por las mismas razones, se reformo también la educacion secundaria (mediante la
introduccion del Abitur) y asi la nueva facultad se llend de estudiantes que se preparaban para
ensefiar en el Gymnasium.”"®

Las reformas realizadas en respuesta al conjunto de circunstancias previamente sefialadas, dieron un
fuerte empujon a la actividad académica, especialmente a la filosofia y a las humanidades -historia-.
En este sentido cabe resaltar que la tarea del historiador durante este periodo era mayoritariamente
politica, consistente en la construccion, consolidacion, fortalecimiento y preservacion del estado,
por esta razon la gran mayoria de la produccion historiografica del periodo estaba reducida a las
demandas politicas y a la reconstruccion de la antigua nacion germana desde la caida del Imperio
Romano de Occidente. Tanto Wilhelm von Humboldt como posteriormente Leopold von Ranke son
considerados como los hacedores de una historia legitimadora del estado en conformacion, que es
algo que caracteriza también a las otras naciones europeas en este tiempo.

Como sefialamos en parrafos anteriores una de las consecuencias posrevolucionarias fue la marcada
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exaltacion nacionalista en toda Europa, que se vio reflejada con especial claridad en la
historiografia. La publicacion de fuentes originales como herramienta clave para poder revelar “las
verdaderas historias” de los estados nacientes, fue una empresa que caracterizo a este periodo. Asi
en 1826 aparecid el primer volumen de los Monumenta Germaniae Historica (MGH), proyecto
dirigido por Georg Pertz e iniciado en 1819 por el varén Karl von Stein, con el objetivo de editar las
fuentes medievales de los pueblos germanicos: francos, visigodos y longobardos. Dicho proyecto
reuni6 a los mas insignes investigadores alemanes del periodo entre los que se pueden destacar a
Leopold von Ranke, Georg Waitz, Henrich von Sybel, Julius Ficker, Edward Béhmer y Friedrich
von Giesebrech, entre otros. En las cinco secciones'’ que componen los MGH, quedé sistematizado
el papel de las disciplinas auxiliares de la historia, puesto que cada una requiri6 especializaciones
en problemas paleogréficos, epigraficos, numismaticos, arqueoldgicos, genealdgicos, entre otros.
En sentido es ilustrativo resefiar que componia cada una de las series que conformo la gran obra:
Serie 1 Scriptores: escritos de caracter especificamente narrativos.

Serie 2 Leges: disposiciones de caracter juridico, incluyéndose tanto las civiles como las
eclesiésticas y las actas de parlamentos y concilios.

Serie 3 Diplomata: documentos publicos y privados que guardan las formas juridicas y
cancillerescas; el nombre de diplomata se aplica a los documentos especificamente imperiales.

Serie 4 Epistolae: cartas de todo género publicos o privados sobre asuntos familiares y de interés
general o particular.

Seccion 5 Antiquitates: toda fuente escrita no comprendida en las series anteriores como poemas,
necroldgicas, entre otros.

Este megaproyecto que durd casi todo el siglo XIX puede ser considerado como una muestra de la
conformacion y consolidacion de la primer escuela historiografica nacional —alemana- donde

quedaba delimitado con claridad que la historia debia hacerse a partir de fuentes originales.

La Competencia

Retomando nuevamente el papel del sistema universitario aleman, en la siguientes lineas nos
concentraremos en la relacion interuniversitaria.

La intencion de los fundadores e idedlogos de la universidad de Berlin -Fichte, quien fuera Rector y
Humboldt-, era convertirla en un modelo Gnico que “irradiaria luz” sobre todos los rincones de
Alemania, atrayendo estudiantes y sabios a la capital prusiana. Sin embargo ocurrid otra cosa,
Berlin nunca llego a ser un centro Unico, por el contrario se transformd en el modelo a copiar por las
antiguas universidades como Greisfwald, Heidelberg, Friburgo, Leipzig, Konigsberg y Jena, que

habian estado con una actitud mas bien pasiva durante el ultimo tiempo, a su vez también se crearon
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nuevas universidades como las de Bonn en 1819, la de Munich en 1826 y la de Zurich en 1833.
“Este éxito totalmente inesperado fue el resultado de la descentralizacion de la vida académica
alemana. Las universidades en competencia unas con otras, tenian que seguir el ejemplo triunfante
establecido en una universidad.”"®

En este marco Ben-David y Zloczower explican que “en vez de sostener, pues, que la filosofia cred
la nueva universidad alemana, afirmamos que el sistema de ésta proporciono las bases para el gran
desarrollo de la filosofia como disciplina sistematica. Pero contrariamente a la intencion de los
filésofos, el sistema universitario convirti6 la filosofia en una de las disciplinas académicas y le
agreg6 muchas nuevas”'’

El sistema competitivo funcion6 con una logica propia: la creacion de nuevas universidades, la
elevacion del estatus de las facultades de filosofia y el firme establecimiento del nuevo tipo de
filosofia provocaron una importante demanda de filésofos en un sistema que comprendia a mas de
veinte universidades. La demanda crecid considerablemente en las diversas facultades incluso en las
de teologia, derecho y medicina.

Algunas de las nuevas disciplinas especializadas que surgieron entre los primeros treinta afios desde
la reforma de las universidades fueron: historia, lingiiistica, filologia, entre otras. Las nuevas
disciplinas estaban fuertemente impregnadas de la filosofia alemana que identificaba la cultura
principalmente con las humanidades.

Concepcion de Historia

Es comun considerar la produccion de los historiadores del siglo XIX aleman como “positivista”. Al
respecto Fritz Stern explica que la historiografia de este periodo ha sido considerada como
positivista porque los historiadores anglo-americanos consideraron la producciéon decimondnica
como “excesivamente particularista” y el requisito de contar el pasado “como realmente sucedio”,
solo se podia lograr utilizando el método de andlisis positivista. Ademas esta concepcidon se vio
fortalecida por la Escuela de Annales, que con el objetivo de legitimarse y tomar distancia de la
produccion anterior la definieron como una historiografia episddica, metodica y altamente
comprometida con lo politico.

Para precisar porque consideramos que la produccion de los historiadores alemanes no es
positivista. Primero hay que resaltar que los métodos positivos, utilitarios y pragmaticos para
comprender la historia y el mundo no tiene nada que ver con la concepcion de Bildung a partir de la
cual son formuladas sus propuestas de escritura y comprension de la historia alemana. En este
sentido podemos afirmar que la calificacion de “positivista” se torna mas erronea aun, en tanto, que

no se considera la matriz filosofica de dicha historiografia. Los alemanes consideraban que la
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historia estaba ubicada en un plano espiritual, por esta razon el entendimiento de la historia humana
se encuentra vedado a los propios seres humanos y donde ademas no hay ningin método positivo o
racional para alcanzar las razones de la historia.

La percepcion del entendimiento de la historia como algo no comprensible o franqueable para los
seres humanos, es una de las principales caracteristicas de la historiografia alemana, fundamentada
en las propuestas de Immanuel Kant, opuesta a la idea de de Epharaim Lessing, que afirmaba que el
género humano puede llegar a un estadio de desarrollo en el cual le es accesible y comprensible el
misterio de la revelacion, quien sostiene ademas que ésta no es comprensible a los seres humanos
por que si sino por el uso maximo de la razon. Ahora bien, Kant sostenia que la imposibilidad del
entendimiento no debe inviabilizar y/o limitar la escritura de la historia puesto que “si somos
miopes por demds para penetrar en el mecanismo secreto de su disposicion (naturaleza) esta idea
podria no servir como un hilo conductor para exponer, al menos en lineas generales, como un
sistema, aquello que de uno u otro modo seria un agregado sino un plano de las acciones humanas™
Esta perspectiva de no limitar el relato historiografico al andlisis empirico de las fuentes es
reafirmada por Humboldt cuando sostiene que ademas de la investigacion documental, de
anticuarios y de la exposicion de hechos, un historiador debe ser autonomo y creativo y no

simplemente receptivo y reproductor de la informacion.

Después de sefialar la fuerte influencia de la filosofia en la concepcion de historia, retomamos el
papel del sistema universitario en el proceso de consolidacion de la historia como disciplina
cientifica.

Pese a que la filosofia influia a la gran mayoria de las disciplinas, y como parte del cambio
procesual que se sucedia en el sistema universitario aleman, especificamente en el caso de las
actuales ciencias sociales surgieron escindiéndose de la filosofia. Esto se dio como resultado de un
mecanismo muy simple explican Ben David y Zloczwer “una vez que quedaba saturada la demanda
de profesores en determinado campo, surgia una tendencia entre los estudiosos mas emprendedores
a entrar a nuevos campos considerados hasta entonces como meras subespecialidades de una
disciplina establecida, y a convertirlas en una nueva disciplina.

Entonces afirman los autores “las universidades alemanas funcionaron como sistemas,
determinando los ciclos vitales de las disciplinas académicas™ y sostienen que “fue el caracter
descentralizado del sistema y la competencia entre las unidades particulares lo que produjo la rapida

difusion de las innovaciones, y no la estructura interna de cada unidad o la filosofia dominante en la
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educacion™' como se suele afirmar. Como ejemplo cabe sefialar que los alumnos de Leopold von
Ranke en la universidad de Berlin, fueron ocupando progresivamente las catedras de historia de las
otras universidades. Asi Georg Waitz ensefio en la universidad de Kiel desde 1842, posteriormente
de 1849 y hasta 1875 estuvo en la universidad de Gottinga, y Heinrich von Sybel fue Privatdozent
de Historia en Bonn en 1861.

A medida que fue pasando el siglo y como sefialamos en parrafos anteriores las caracteristicas
administrativas de la organizacion universitaria como el acceso a la catedras, se fue volviendo
retrograda puesto que no acompanaban la modernizacion cientifica-experimental. “Las limitaciones
estructurales de la universidad alemana permanecieron latentes mientras la diferenciacion de roles
permitio la continia expansion de la profesion académica, pero una vez que el Institut bloqued este
camino hacia las catedras profesorales, se puso de manifiesto la inadecuacion de la estructura.””
Para comprender porque no se modificé la estructura de las universidades en ese momento -pasando
el 1850- es necesario revisar la estructura de clases alemana.

Volvamos a la universidad de Berlin, icono de la nueva concepcion universitaria, cuando los
gobernantes -Federico Guillermo III- de Prusia crearon la Universidad, pese a que ellos mismos no
eran intelectuales, puesto que consideraban que la principal funcion de la educacion superior era la
formacion profesional de abogados, funcionarios publicos (historiadores), médicos y maestros. Por
su concepcion hubieran preferido las escuelas de profesionales separadas del tipo napoleodnico.
Adoptaron la idea de universidad por la influencia de los filosofos, en tanto que en ese momento la
filosofia servia a los intereses politicos de las nacidon y porque era una decision razonable desde el
punto de vista de los principios absolutistas desde los cuales gobernaban.

Entonces al otorgar la libertad corporativa a las universidades, se mostraban al resto del mundo
como gobernantes ilustrados, afines con el espiritu intelectual del momento, quebrando de esta
forma con los derechos corporativos de las universidades de tradicion medievalista que habian sido
destruidas con la revolucion francesa.

Todo lo anterior resulté en que la Universidad de Berlin como las demds que siguieron la onda
tuvieron libertades bastantes limitadas y las funciones que le otorgaron fueron mucho mas practicas
y triviales de lo que esperaban los filésofos del proyecto fundador. En este marco la estrategia
politica de la Universidad para preservar autonomia institucional fue crear una imagen esotérica y
sagrada de si misma. Sobre esta situacion es de destacar el episodio de los “Siete de Gottinga”
quienes se opusieron a las decisiones del reciente asumido rey de anular la constituciéon y esto les
valio el cargo de docentes en la universidad, quedando privados de sus catedras. Entre los “Siete”,

habian dos historiadores Georg Gervinus y Friedrich Dahlmann.

21 Ben-David, op. cit., p. 54.
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La influencia del estado era decisiva aunque no necesariamente visible, una de las formas era la
existencia de examenes gubernamentales para obtener diversos titulos profesionales, la creacion de
nuevas catedras también dependia del gobierno asi como la elaboracion de los planes de estudio.
Como sefialamos en pdarrafos anteriores la influencia del estado resultaba en transformar a la
universidad mas en una escuela de profesionales, y esto lo hacian a través de los programas de
estudio, de las catedras y de las facultades. En consecuencia afirman los autores “la libertad del
personal académico sélo podia manifestarse dentro del marco establecido por el estado.””

Otra limitacion no menos importante radicaba en que los profesores universitarios eran funcionarios
del estado y formar parte de este cuerpo era considerado un privilegio. Esto repercutia
necesariamente en dichos funcionarios debian ser leales al estado, lo que implicaba mucho en el
marco de un gobierno absolutista. Esto funcioné medianamente bien mientras los intelectuales se
identificaban con la lucha nacionalista y la politica prusiana, lo que se conjugaba con que el poder
no era tan eficiente; pero esta situacion comenzé a cambiar después de mediados de siglo -1848-
cuando los problemas sociales y el imperialismo se convirtieron en los temas principales, todo esto
acompafiado de un Estado cada vez mas consolidado, eficiente y poderoso que comenzo6 a hacer
sentir las restricciones hasta ese momento potenciales. “La identificacion con la politica del Estado
con frecuencia exigia un nacionalismo y un oscurantismo fanatico, un famoso ejemplo fue [el
historiador Heinrich von] Treitschke™** y toda la Escuela Prusiana.

En este marco los liberales reflexivos afirmaron que los juicios de valor eran incompatibles con la
verdadera indagacion cientifica (doctrina de la Wertfreiheit en la investigacion cientifica, formulada
posteriormente por Max Weber) y la ensenanza académica parecia el modo mas eficiente de
asegurar la libertad de discusion en la universidad. Esta concepcion permitié un equilibrio entre la
investigacion libre y no utilitaria, apoyada y avalada por un estado absolutista y en la que los
intelectuales librepensadores ensefiaban  a estudiantes que habitualmente compartian las
concepciones autocraticas de los gobernantes, y quienes serian futuros jueces, funcionarios, fiscales
y profesores. En este marco cabe presentar la friccion que se vivia dentro de la historia entre los
seguidores de Ranke y la Escuela Prusiana.

La escuela de Ranke se inicid y fue expresion de un periodo que puede ser definido como de
estancamiento politico entre las guerras de liberacion y la revolucion de 1848. Las caracteristicas de
distanciamiento a los problemas politicos por parte de los historiadores de este grupo y de su
produccion fueron consideradas como poco acertadas e insuficientes por un grupo de profesores, en
el marco de la formacion del nuevo imperio aleman. Dahlmann, Héusser, Duncker, Schmidt,

Droysen, Sybel y Treitschke se habian formado con los maestros de la historia cientifica, pero ellos
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consideraban que la historia estaba para cumplir otras funciones, entonces desde sus clases y desde
su produccion bibliografica “predicaron el evangelio de la nacionalidad, glorificaron las proezas de
los Hohenzollern y condujeron a sus compatriotas del idealimo al realismo”.*

No es posible hablar de disputas internas entre los grupos, sabemos que Ranke realizé una critica
precisa sobre la obra de Sybel de la revolucion francesa, pero las relaciones no se rompieron, y la
prueba es que Ranke recomienda a Sybel para ocupar el cargo de secretario de la Comision
Histdrica en Munich, dejandolo de hecho a cargo de la direccion.

Una de las caracteristicas de la produccion historiografica de la Escuela Prusiana fue la explicita
descripcion de sus opiniones sobre las tematicas abordadas, que era algo que no admitido en la
escuela rankeana. Habia mucha interpretacion de las fuentes trabajadas y poca objetividad
entendida esta como la ausencia de opinion personal del autor. No es que los rankeanos no lo hayan
hecho, sino que no lo hacian tan explicito, o cuando trabajaban un tema se lo reconstruia a partir de
todas las fuentes posibles incluso las de los opositores, lo que se observa en el caso de Droysen con
la Historia de la politica prusiana, es una historia unilateral, y cuando se le criticé que no habia
trabajado con otros archivos, dio como argumento que eran demasiados y la vida le alcanzaba solo
para trabajar con uno. Y afiadid explica Gooch “que su tarea consistia en explicar la politica
prusiana desde el punto de vista de sus autores™®. En este sentido el mayor defecto de la obra
consiste en anticipar los conceptos politicos modernos. La obra pretendia ser un deposito de
material y un acto patriotico.

Detras de la historia producida por la Escuela Prusiana hay una fuerte influencia de la concepcion
filosofica hegeliana a la cual Ranke se opone claramente. Especificamente Droysen habia sido
discipulo del gran filosofo de la historia, y “la idea directriz de la Historia de la politica prusiana -
la idea nacional realizandose por si misma a través de los siglos por encima de las cabezas de los

hombres- era totalmente hegeliana™’

afirma Gooch. Reconoce también el poder de las ideas,
destaca el papel del libre albedrio y la responsabilidad del individuo, y escribe “La historia no es la
luz y la verdad sino la busqueda, sermoén sobre ellas, y su consagracion. Es el mundo moral
estudiado en su evolucion y su desarrollo. El principio y el fin se nos ocultan; pero podemos
discernir la direccion de la corriente. La historia nos ensefia a comprender a Dios, y solo en Dios
podemos comprender la historia.”*® Su concepcion sobre el Estado fue otro claro ejemplo de la
influencia hegeliana y afirma “El Estado no es la suma de los individuos que lo integran, ni surge de

su voluntad. La autoridad es la esencia de su vida, como el amor en la familia, la fe en la Iglesia y la

gravedad en el mundo de la materia” y finalmente sostiene “El estudio historico es la base del

25 Gooch, op. cit., p. 137.
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progreso politico y de la cultura. El estadista es el historiador llevado a la practica.”

La idea de libertad y autonomia que tenian las universidades es otra concepcion errada sefialan Ben-
David y Zloczower, y esto se aprecia con claridad en los criterios para el nombramiento de docentes
dentro de las universidades. Al principio los criterios para el nombramiento o promocion de
docentes se realizaba a partir los logros obtenidos en investigaciones originales, aun incluso en
campos supuestamente practicos como la medicina clinica. Otro criterio no menos importante era el
juicio de los pares -personal académico experto-. No obstante estos dos aspectos sefalados el
nombramiento era realizado finalmente por el estado.

Hubo un desencuentro de concepciones entre lo que esperaba el estado de la universidad -un
conocimiento con fines practicos- y lo que lo funcionarios de la misma universidad pretendian, en
tanto estos ultimos cumplian dos funciones por un lado ensefaban y por otro trabajan en
investigaciones que no necesariamente referian a la misma tematica de lo que ensefiaban. Esto
provoco que haya mas recelo a otorgar rango académico a las tecnologias o a nuevas disciplinas
practicas

Con estos aspectos se mostro la precaria posicion que ocupaba la universidad dentro de la estructura
de clases alemana y en relacion con el Estado. El estatus y el privilegio de las universidad fueron
otorgados por las clases dominantes aristocratico-militares y no por el desarrollo de la libre
empresa humana como se suele sostener. Las universidades representaban el tnico reducto libre
para reflexionar en el pais, cuando fueron creadas en la atmosfera particularmente favorable en el
marco de la invasion napolednica. Esto provoco que la universidad tuviera un estatus econémico
absolutamente precario, en tanto era el Estado el que proveia los medios econdomicos y humanos
para ensefianza de determinadas profesiones, ubicandola en una constante situacion de inferioridad
de poder, puesto que al menor problema podia perder su posicion de espacio abierto y libre.

Estas condiciones marcan la concepcion de la Universidad alemana, definida por la busqueda de la
ciencia y el saber puros, dividia la ensefianza en metodologias especializadas, ensalzaba la doctrina
de la Wertfreiheit en la ensefianza y en los escritos académicos, siendo cautelosos con los temas

aplicados y las influencias intelectuales no académicas.

Reflexiones Finales

En estas paginas hemos querido sefialar el recorrido y la articulacion que se dio entre el sistema
universitario aleman como columna vertebral y herramienta clave para la consolidacion de la
historia como disciplina cientifica, sin dejar de lado el papel del estado como “creador” a partir de

las necesidades del momento de la universidad y en consecuencia de la historia cientifica.

29 Gooch, op. cit., p. 146 y 147.
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