X Jornadas Interescuelas/Departamentos de Historia. Escuela de Historia de la
Facultad de Humanidades y Artes, Universidad Nacional del Rosario.
Departamento de Historia de la Facultad de Ciencias de la Educacién,
Universidad Nacional del Litoral, Rosario, 2005.

Memoria y Historia de la
experiencia autoritaria en
Uruguay. Contexto socio-
politico y agenda académica.

Jaime Yaffé.

Cita:
Jaime Yaffé (2005). Memoria y Historia de la experiencia autoritaria en
Uruguay. Contexto socio-politico y agenda académica. X Jornadas
Interescuelas/Departamentos de Historia. Escuela de Historia de la
Facultad de Humanidades y Artes, Universidad Nacional del Rosario.
Departamento de Historia de la Facultad de Ciencias de la Educacién,
Universidad Nacional del Litoral, Rosario.

Direccién estable: https://www.aacademica.org/000-006/373

Acta Académica es un proyecto académico sin fines de lucro enmarcado en la iniciativa de acceso
abierto. Acta Académica fue creado para facilitar a investigadores de todo el mundo el compartir su
produccidén académica. Para crear un perfil gratuitamente o acceder a otros trabajos visite:
https://www.aacademica.org.



https://www.aacademica.org/000-006/373

X2 JORNADAS INTERESCUELAS / DEPARTAMENTOS DE HISTORIA
Rosario, 20, 21, 22 y 23 de septiembre de 2005

Mesa N2 40: "Formas de reconstruccion del pasado reciente. Historia y
Memoria de las dictaduras en Argentina y el Cono Sur”
Coordinadoras: Patricia Funes (UBA / [IGG) - Patricia Flier (UNLP / CISH).

E- mail: patfunes@ciudad.com.ar - pflier@netverk.com.ar

Titulo: “Memoria e Historia de la experiencia autoritaria en Uruguay. Contexto
socio-politico y agenda académica”

Autor: Jaime Yaffé, Docente e Investigador

Pertenencia institucional: Universidad de la Republica, Facultad de Ciencias
Sociales, Instituto de Ciencia Politica

Direccion: Emilio Frugoni 1385, Montevideo, Uruguay

Teléfono: (598) 02 409 81 68

Correo electronico: jaimeyaffe@adinet.com.uy



mailto:patfunes@ciudad.com.ar
mailto:pflier@netverk.com.ar
mailto:jaimeyaffe@adinet.com.uy

MEMORIA E HISTORIA DEL AUTORITARISMO EN URUGUAY.
CONTEXTO SOCIO-POLITICO Y AGENDA ACADEMICA

JAIME YAFFE

1. INTRODUCCION

En los Ultimos afos tuve la oportunidad de trabajar en dos proyectos,
vinculados al estudio del pasado reciente del Uruguay, a partir de los cuales me
surgieron algunas inquietudes en torno alas que me propongo indagar y
reflexionar en esta ponencia. En ocasién del 30 aniversario del golpe de estado
que en 1973 instaur6 el régimen dictatorial, elaboramos junto a tres colegas
una revisiébn de la produccién académica sobre el pasado reciente (crisis,
dictadura y postransicién democratica)'. Paralelamente, junto a otros cuatro
colegas, en el marco de la elaboracion de una historia de la organizacion de los
familiares de ciudadanos desaparecidos durante la dictadura®, realizamos una
reconstruccién del itinerario que el tema de las violaciones a los derechos
humanos ha tenido en el debate publico desde la recuperacion de la
democracia. La relativa simultaneidad de ambos proyectos me permitié
visualizar un fenédmeno que no habia percibido tan claramente con anterioridad:
existe una correlacibn muy importante entre la relacién que la sociedad ha
tenido con esa parte de su pasado, los flujos y reflujos de la memoria y el

olvido, por un lado, y la atencién académica al mismo, por otro.

Parece una obviedad decir que el campo académico no es ajeno a su contexto
social. Por una parte, el ambiente politico-social y el clima cultural de una
época impregnan fuertemente los discursos y las practicas académicas. Por
otro, en tanto una de las funciones de la academia y, en general de los
intelectuales, es producir conocimiento critico para entender los problemas de
la sociedad a la que pertenecen y proponer cursos de accion para afrontarlos,

la produccién académica no necesariamente esta condenada por su contexto.

! Marchesi, Aldo — Markarian, Vania — Rico, Alvaro — Yaffé, Jaime (2004): “Pensar el pasado
reciente: antecedentes y perspectivas”. En El presente de la dictadura. Estudios y reflexiones a
30 arios del golpe de estado en Uruguay, Ediciones Trilce, Montevideo. Pags. 5-32.



Por el contrario, para cumplir su funcién social, debiera contradecirlo en aquello
que no condice con el bienestar colectivo. Lo sucedido en Uruguay en los
ultimos quince anos en referencia a la investigacion y la docencia acerca del
periodo dictatorial parece evidenciar el fuerte primado de la primera de estas

situaciones.

Tras el fracaso en 1989 del intento de derogar la ley que establecid la
impunidad para los violadores de los derechos humanos durante la dictadura,
las politicas oficiales y los discursos politicos convergieron, por accién u
omision, hacia la implantacion de un ambiente cultural en el que la impunidad
fue complementada con el olvido, cuya necesidad y conveniencia fueron
proclamados en aras de la pacificacion nacional. En el campo académico los
estudios sobre el pasado reciente quedaron reducidos a su minima expresién.
En comparacion con la gran cantidad de eventos y productos académicos del
periodo comprendido entre el final de la dictadura y el plebiscito de 1989, los
del periodo 1989 - 2000 fueron muchos menos y mas dispersos en tematica y
enfoques. Probablemente, por ese retraimiento de la produccion académica,
fundamentalmente concentrada en la Universidad de la Republica, la literatura
testimonial producida por victimas del terrorismo de estado pas6 a tener un

protagonismo muy fuerte, ocupando de esa forma un territorio casi vacié.

A partir del afio 2000, la situacién contextual tuvo un giro decisivo: la creacion
de la Comisién para la Paz marcé un punto de inflexiéon en la relacién de la
sociedad uruguaya con su pasado dictatorial. En el afio 2003, el 30 aniversario
del golpe de estado que dio paso a la dictadura civico-militar, fue ocasion
propicia para activar la rememoracién y el debate publico en torno al periodo.
El 2005, el 20 aniversario del fin de la dictadura qued6 solapado por su
superposicién con un acontecimiento que capté toda la atencién: la asuncién
del primer gobierno del primer gobierno de izquierda en la historia del Uruguay.
La nueva politica que se viene ensayando desde entonces en relacidon a los
legados del periodo autoritario, abre nuevas perspectivas en la direccion

2 Bucheli, Gabriel — Curto, Valentina — Demasi, Carlos — Sanguinetti, Vanesa — Yaffé, Jaime
(2005): ... Historia de Madres y Familiares de Uruguayos Detenidos — Desaparecidos (1977-
2003), en proceso de edicion.



iniciada cinco anos antes. A nivel académico, el nuevo contexto politico en
relacion al tema, ambientd iniciativas para su abordaje que hubieran sido
impensables o inviables unos pocos afos antes. En el afio 2001 la Universidad
de la Republica, a través de uno de sus institutos de investigacion y docencia,
suscribié un convenio de colaboracién con el grupo de Madres y Familiares de
Uruguayos Detenidos Desaparecidos, con el objeto de impulsar un programa
denominado “Memoria y Ciudadania”, en cuyo marco se han venido llevando
adelante una serie de actividades y proyectos que evidencian la recolocacién
del tema en la agenda académica de la universidad publica.

Esta ponencia se propone explorar las relaciones entre contexto politico-social
y producciéon académica tomando un caso de la experiencia uruguaya en el
periodo postautoritario. Se trata de estudiar esa relacion a partir de la
reconstruccién y analisis de: el itinerario que el tema de las violaciones a los
derechos humanos durante la dictadura ha tenido en la agenda politica y social
(apartado 2); los abordajes de la experiencia autoritaria realizados desde los
ambitos y disciplinas académicas (apartado 3). El objetivo es repasar las
iniciativas y proyectos académicos y explorar sus limitaciones y posibilidades
en relacién a los cambios en el contexto politico y social. Nos gustaria, desde el
caso y desde el tema, contribuir a responder un par de preguntas generales
qgue hacen a la relacién entre ambos planos: ;esta la agenda académica, en
particular en el caso de la memoria colectiva y su relacibn con sucesos
traumaticos del pasado, total o fuertemente determinada por el contexto socio-
politico y cultural?; ;pueden los académicos, desde sus labor de investigacién
y difusién, incidir en la modificacién de esos contextos cuando los consideran
contrarios al interés colectivo o a los valores y principios que orientan su

actividad o deben contentarse a explicarlos con resignacion?



2. CONTEXTO: EL LUGAR DEL PASADO RECIENTE EN EL DEBATE
PUBLICO

Hacia el final de la dictadura, y mas aun desde la instalacién del primer
gobierno democratico en 1985, se produjo en Uruguay un verdadero estallido
de la memoria. Diversos sucesos del pasado reciente (el periodo de la crisis
que antecedi6 a la dictadura, entre 1968 y 1973, el régimen civico-militar en si
mismo, y las negociaciones entre Fuerzas Armadas y partidos politicos que
pautaron la salida del mismo) se colocaron intensamente en debate publico. El
tema de las violaciones a los derechos humanos perpetrados durante la
dictadura y el periodo previo, y el eventual juzgamiento y castigo de los
culpables ocuparon un lugar central en el debate publico. A ello contribuyd, por
un lado, la presentacion de denuncias ante la Justicia que recuperaba sus
fueros y el inicio de actuaciones por parte de esta, y, por otro, la temprana
intencion del gobierno de la época de conceder una amnistia a los
responsables de los actos denunciados. El Parlamento, por su parte, tomé
cartas en el asunto y conformé una Comision encargada de recibir y evaluar

denuncias cuya actividad tuvo amplia difusién.

La aprobacion de la Ley de Caducidad de la Pretension Punitiva del Estado en
diciembre de 1986 -en los hechos una ley de amnistia para los funcionarios
policiales y militares que hubieran cometido delitos durante la dictadura®-, la

interposicion de un recurso de referéndum derogatorio de la misma por

® Dicha ley “reconocié” la caducidad del “ejercicio de la pretension punitiva del Estado respecto
de los delitos cometidos hasta el 1° de marzo de 1985 por funcionarios militares y policiales,
equiparados y asimilados por méviles politicos o en ocasion del cumplimiento de sus funciones
y en ocasién de acciones ordenadas por los mandos que actuaron durante el periodo de facto”
(art. 1) y establecié que, previa consulta al Poder Ejecutivo acerca de si el hecho investigado



organismos de derechos humanos, partidos y fracciones politicas vy
organizaciones sociales opuestas a la ley, y el dilatado tramite de este
referéndum que recién se realizaria en abril de 1989, hicieron que durante la
mayor parte de ese primer gobierno democratico este tema ocupara un lugar
central en el debate publico. Ello ambienté una activacién de la memoria
colectiva acerca de sucesos y momentos sobre los que habia estado prohibido

expresarse durante largo tiempo.

Pero el resultado de ese referéndum cambiaria completamente esta situacion.
A ratificar la ley de caducidad, la mayoria de la ciudadania consagré la
impunidad de militares y policias por los delitos cometidos durante la dictadura.
A pesar de que se dejé abierta la puerta al conocimiento de la verdad en ciertos
casos®, en los hechos, en la enorme mayoria de los casos inscriptos en esta
prevision, no se avanzaria practicamente nada en el conocimiento de los
hechos denunciados. El Poder Ejecutivo, la propia Justicia y el sistema politico
en general, extendieron la suspension de las atribuciones del Estado de
Derecho restaurado en 1985 a la posibilidad misma de investigar y juzgar,

yendo mucho mas lejos que lo estipulado en el texto de la mencionada ley.

Mas alla de sus cometidos y efectos especificos sobre la materia acerca de la

cual se legisld, la aprobacién de esta ley, su confirmacién plebiscitaria y su

esta comprendido por esta caducidad, “el Juez dispondrd la clausura y el archivo de los
antecedentes” (art. 3).

* La ley dispuso que “El Juez de la causa remitird al Poder Ejecutivo testimonios de las
denuncias presentadas hasta la fecha de promulgacion de la presente ley referentes a
actuaciones relativas a personas presuntamente detenidas en operaciones militares o policiales
y desaparecidas asi como de menores presuntamente secuestrados en similares condiciones.



aplicacién, tuvieron un efecto interruptor en la relacion de la sociedad uruguaya
con su pasado reciente. De hecho, se instaurd en la primera mitad de los afos
noventa un silencio que pronto se volvié olvido, verdadera desmemoria
colectiva, sobre el periodo dictatorial, en particular sobre las violaciones a los
derechos humanos y el caso no aclarado de los desaparecidos. El sistema
politico, sus actores, y en términos generales la ciudadania, asumieron que la
ratificacion de la ley implicaba el triunfo del olvido. Ello se produjo casi
naturalmente en el contexto de una notoria pasividad ciudadana en una
sociedad que, persuadida por los llamados a “dar vuelta la pagina” y “mirar
hacia delante” evitando todo ‘“revisionismo” que “reabriese las heridas del
pasado”, fue de esta forma ganada por la amnesia respecto del pasado

reciente. °

La memoria debi6 recorrer un largo camino -que comenzé hacia mayo de 1996
en el marco de la conmemoracion de los 20 afios de los asesinatos de Zelmar
Michelini, Héctor Gutierrez, William Whitelaw y Rosario Barredo ocurridos en
Buenos Aires en mayo de 1976- para que dicho tramo del pasado, y en
particular la cuestion de las violaciones a los derechos humanos ocurridas
durante el mismo, y mas especificamente el problema de los desaparecidos,

volviese al espacio publico.

El Poder Ejecutivo dispondra de inmediato las investigaciones destinadas al esclarecimiento de
estos hechos” (art. 4)

® En el afio 2000, un documental de TV Ciudad (el canal de television por cable para abonados
de la Intendencia Municipal de Montevideo) revel6 hasta qué punto el olvido habia calado
hondo y se reproduce de las generaciones que protagonizaron algunos de los momentos del
pasado reciente hacia las nuevas cada vez més distantes de esos hechos. A 15 anos de la
recuperacién de la democracia, una sorprendente, y alarmante, mayoria de jévenes,
adolescentes liceales, entrevistados reconocian no tener idea, o tenerla muy poca o
equivocada, acerca de que en su pais se hubiera instalado una dictadura civico-militar entre
1973 y 1985.



La instalacion de la Comisién para la Paz por parte del presidente Jorge Batlle
en agosto del afo 2000, marcd un punto de inflexion relevante. El gobierno
nacional asumia, por primera vez desde la restauracion democratica, que la
cuestion constituia una cuenta pendiente, que los desaparecidos existian y que
el Estado habia sido el responsable de las desapariciones. Desde entonces
esa conflictiva relacion de la comunidad con su propio pasado inicié un camino
de normalizacion por el que adn resta mucho que transitar. El pasado reciente

comenzé a volver al espacio publico y a la memoria ciudadana.

En abril de 2003 la Comision para la Paz entregé al Presidente de la Republica
su informe final. En junio del mismo afo se conmemoraron los 30 afnos del
golpe de estado que inauguré la dictadura. Ambos sucesos volvieron a
estimular la rememoracién colectiva de los sucesos del pasado autoritario. La
ocasion fue propicia para dar un nuevo paso en direcciéon a una relacién mas
“normal”, espontanea, abierta y critica de la sociedad con su pasado reciente y

los hechos traumaticos que aloja.

Finalmente, el acceso de la izquierda al gobierno nacional en marzo de 2005
ha significado un vuelco total en la situacién. Sin necesidad de derogar la ley
de caducidad, simplemente aplicando algunas de sus previsiones que no lo
fueron por los gobiernos anteriores, por primera vez en 20 afilos de democracia,
se investiga el destino de los desaparecidos, técnicos civiles excavan en

predios militares en busqueda de cementerios clandestinos, funcionarios



militares y policiales son citados a declarar ante la Justicia en relacién a su
participacion en la represién, los Ministerios del Interior y de Relaciones
Exteriores, no asi el de Defensa Nacional, facilitan el acceso a los archivos en
que se alojan los documentos de la dictadura hasta ahora vedados a la
consulta publica. Todo esto ha profundizado y consolidado la vuelta del tema
de la dictadura al dominio y el debate publico, culminando el proceso abierto
por la creacion y los trabajos de la Comisién para la Paz. En el momento
actual, la situacién en relacion a este tema es completamente distinta a la que
se verificd a lo largo de los anos noventa, entre el plebiscito de 1989 y la

instalacion de dicha Comision en el 2000.

3. AGENDA ACADEMICA: LA PRODUCCION LOCAL SOBRE EL PASADO
RECIENTE

Observaremos ahora el itinerario de la producciéon académica sobre crisis,
dictadura y transicion a la democracia en los ultimos veinte afios. Lo primero
que hay que decir es que la misma no es escasa. Decenas de libros y articulos
se han publicado dentro y fuera del pais. Su volumen trasciende ampliamente
las posibilidades de abordarla totalmente en esta ponencia. Por ello se
imponen establecer algunos criterios de seleccion que reduzcan el espectro de
lo analizable y guarden relacién con la preocupacién que motiva este trabajo.
Se consideraran Unicamente los libros de autores uruguayos publicados en
Uruguay desde 1984 como resultado de investigaciones realizadas en el pais.
Por tanto, quedan fuera del estudio: los articulos de revista, los libros de autor
extranjero, los libros de autor uruguayo publicados en el extranjero, los libros
de autor uruguayo publicados en el pais pero como resultado de
investigaciones realizadas en universidades extranjeras. De esta forma, el
universo de casos es manejable y realmente permite establecer la relacion
acerca de la que nos preocupa indagar: la relacion entre la produccién

académica sobre el pasado reciente y el contexto politico y social. Obviamente,



para estudiar esa relacién, no tiene sentido incorporar autores extranjeros o
uruguayos que desarrollan su labor en el marco de programas académicos de
universidades extranjeras, que definen sus prioridades de investigacion en
relacibn a las preocupaciones emergentes de su propio contexto,
independientemente de que luego sus resultados sean traducidos y publicados

también en Uruguay®.

Aplicando este criterio de seleccion, entre el Ultimo afno de la dictadura y el final
del primer gobierno posautoritario se constata una gran proliferacién de
trabajos sobre temas del pasado reciente. Ello es l6gico si se piensa que
durante anos las posibilidades de expresarse liboremente, también por escrito,
habian estado severamente limitadas. Tanto la oferta como la demanda
editorial en este rubro habian estado reprimidas y el final de la dictadura
representd un inusual pero comprensible salto en la edicién de trabajos sobre

la dura experiencia que acababa de terminar.

En segundo lugar, buena parte de estos libros era resultado de trabajos
realizados en centros académicos privados. Ello era una consecuencia légica
del desmantelamiento de los cuadros docentes universitarios practicado por la
dictadura en el marco de su politica de limpieza ideol6gica de la Universidad de
la Republica que, ademds, practicamente la redujo a la tarea de ensefanza
suprimiendo casi totalmente las actividades de investigacion, en particular en el
area de las disciplinas sociales. En ese marco, la actividad académica de
investigaciéon florecié en centros privados que accedieron al financiamiento
internacional de sus proyectos que en la época se encontraba disponible. Por
ello, en los cinco primeros anos de democracia la produccién originada en el
ambito universitario publico, abocado a la reconstruccién de sus cuadros

docentes e institutos de investigacion, fue practicamente inexistente.

® Por ello quedan fuera de la consideracion de esta ponencia seis importantes tesis sobre el
periodo considerado realizadas en universidades de Europa y Estados Unidos, y luego
traducidas y publicadas en Montevideo: Jorge Lanzaro (1986); Gonzalo Varela (1988);
Fancisco Panizza (1990); Luis Eduardo Gonzalez (1993); Charles Gillespie (1995); Luis Costa
Bonino (1995). También se excluye el trabajo de German Rama (1987), escrito fuera del
Uruguay durante la dictadura.
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En tercer lugar se verifica una inclinacion muy fuerte por temas politicos:
autoritarismo y democracia (Rial 1984; Gillespie et al 1984; De Sierra 1985;
Rico 1989); concertacién y transicién (Rial 1985); militares y democracia (Lopez
1985; Rial 1985; Perelli 1987). Este predominio de los analisis politicos, puede
explicarse a partir de dos fenébmenos, uno interno y otro externo. El interno
tiene que ver con la resignificacién de la politica y la democracia que fue
inducida por la propia experiencia autoritaria. De alli que, los analisis
estructurales, basicamente socio-econémicos, que habian predominado en los
anos 60 y 70 cedieran lugar hacia los analisis mas propiamente politicos. El
factor externo que ambient6 esta orientacién, estuvo dado por la influencia que
a nivel académico comenzé a tener la ciencia politica norteamericana, en
particular la corriente que, para interpretar los procesos de quiebre de la
democracia en Latinoamérica, apelaba fundamenalmente al estudio de las

variables politicas e institucionales.

De todas formas, también aparecen en la época libros abocados a otros temas
del pasado reciente: economia (Notaro 1984; Couriel 1988); movimientos
sociales (Filgueira 1985); derechos humanos (SERPAJ 1989); mitos vy
memorias politicas (Perelli 1985). Junto a estos trabajos tematicos se
publicaron en estos anos algunos libros que brindaban analisis panoramicos
del periodo autoritario (Bruschera 1987; Caetano y Rilla 1987; AAVV 1988-
1989) y se inaugurd la publicacién de cronologias del periodo (Fagundez y
Machado 1987), iniciando una linea que seria continuada en los afnos

siguientes.

La etapa posterior al plebliscito de 1989 se caracteriza, en primer lugar, por un
notorio descenso de la publicacion de libros académicos, o resultado de
investigaciones académicas, sobre el periodo. Este retraimiento fue
contemporaneo de una creciente tendencia al testimonio en formato de libro. Si
pudiera postularse alguna relacion légica entre ambos fenémenos, la evidencia
la sostendria plenamente: el relativo retiro de los académicos fue ampliamente

compensado por las victimas’. Por tanto, no hay que apurar conclusiones

7 Aunque el género testimonial esta fuera de nuestro objeto de estudio, digamos que la
abrumadora mayoria de los testimonios pertenecen a las victimas de la represién, contandose
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faciles acerca de algunas de las ideas que hemos anticipado en la introduccién
y el apartado anterior: si el testimonio tuvo una presencia editorial tan amplia
(tanto del lado de la oferta como de la demanda), entonces el triunfo de la
politica oficial que ligaba la impunidad legalizada al olvido debe al menos
matizarse. No obstante ello, el descenso de la edicién de libros basados en
estudios académicos es un hecho.

Una segunda caracteristica de la produccién de esta etapa fue su caracter
fragmentario. La mayoria de las publicaciones estaba dedicadas a temas,
asuntos y sucesos especificos. El Unico trabajo de pretensién panoramica
sobre la crisis y la experiencia autoritaria (Nahum et al 1990) es un libro que,
aunque se publicé al inicio de los noventa, es resultado de un trabajo realizado
en la etapa anterior. También se registran dos trabajos en la linea de
reconstruccién cronoldgica (Fagundez y Machado 1991; Demasi et al 1996).

En el marco de la dispersion tematica sefalada, algunos trabajos contindan en
la linea de estudios politicos predominante en la etapa anterior (Perellé 1990),
pero se destaca un vuelco hacia la incorporacién de los temas vinculados a la
subjetividad, la individualidad, y la cultura o los imaginarios colectivos,
atendiendo a las vivencias del autoritarismo en dimensiones no trabajadas

anteriormente (Vinar y Ulriksen 1993; Rico 1994; Cosse y Markarian 1996).

En los anos noventa, el mundo universitario publico ya se habia reconstituido y
aparecian, novedad absoluta para el Uruguay que se produjo en el marco de
las politicas de desmonopolizacién y liberalizacion impulsadas por los
gobiernos de la época, algunas universidad privadas. Es precisamente alli, en
ese ambito universitario que recuperaba su vitalidad, que se hace muy evidente
el desinterés por el pasado reciente. Alli, debe senalarse que el Centro de
Estudios Interdisciplinarios Uruguayos (CEIU), radicado en la Facultad de
Humanidades, fue el unico ambito de la Universidad de la Republica abocado
al estudio de ese periodo de la historia del pais. Elle fue el origen de algunas

de los pocos libros aparecidos en esa década. Dos de ellos ya fueron

un unico caso proveniente de sus filas en esta etapa, al que se agregaria una segunda en la
siguiente. Y ninguna mas.
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mencionados (Rico 1994 y Demasi et al 1996), y a ellos debe agregarse uno
realizado con ponencias presentadas a un seminario organizado por el CEIU

(Rico 1996) que llevaba un sugestivo titulo: “Uruguay. Cuentas pendientes”.

También en la Universidad de la Republica, el Instituto de Ciencia Politica (ICP)
fue el lugar en que se comenzo a desarrollar una ciencia politica nacional. Toda
su produccion en los noventa, dejé a un lado el abordaje del autoritarismo, se
orientd hacia el estudio del sistema politico posautoritario, sin indagar en sus
relaciones con el régimen dictatorial y la forma de la transicién, y mostrando un
diagnéstico muy optimista de las instituciones y practicas de la democracia
(Buguet et al 1998; Lanzaro 2000, recopilacibn de resultados de
investigaciones realizadas en los anos noventa). La produccion de los centros
de investigacién especializados en sociologia y econdémica (el Departamento
de Sociologia, el Instituto de Economia y el Departamento de la Economia)
confirma el desinterés por el periodo de la crisis y la dictadura y el abandono de
su estudio.

Veamos ahora la tercera etapa. El cuarto mandato presidencial posautoritario
(2000-2005), en cuyo transcurso se instaldé y funcioné hasta el afno 2003 la
Comision para la Paz, coincidié con una marcada revitalizacion de la atencion y
la produccion académica sobre el pasado reciente. También fue dentro de ese
periodo que se sucedieron aniversarios que estimularon la rememoracioén de
hechos de ese pasado: los 25 afos del asesinato de Zelmar Michelini y Héctor
Gutierrez Ruiz en Buenos Aires en mayo de 2001, los 30 del golpe de estado
en junio 2003, los 30 de la intervencién de la Universidad (octubre 2003), en
marzo 2005 los 20 afos de la instalacién del primer gobierno posdictadura.

El repaso de los eventos y acciones académicas realizados durante este lustro
evidencian esa revitalizacion de la atencion a la tematica. En noviembre del
ano 2000 el Instituto Universitario CLAEH organizé un seminario titulado
“Uruguay y su pasado reciente. Las memorias en disputa”. En diciembre de
2001, la Universidad de la Republica, a través del ICP, suscribié un convenio
de colaboracién con la asociacion Madres y Familiares de Uruguayos
Detenidos Desaparecidos, con el objeto de impulsar el programa “Memoria y
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Ciudadania”. En junio de 2003, la Universidad de la Republica organizd, en
colaboracion con instituciones sociales, el evento “1973-2003. Voces,
memorias y reflexiones a 20 afios del golpe de estado”. En julio del mismo afo
a impulsos del CEIU y del CEIL (Centro de Estudios Interdisciplinarios
Latinoamericanos, también perteneciente de la Facultad de Humanidades) se

realizd6 el seminario “,Qué hay de nuevo sobre el pasado reciente”?. En
setiembre del mismo afno se constituyé en el seno de la Universidad de la
Republica la Red Tematica “Dictadura, memoria(s) y Derechos Humanos” con
el objeto de nuclear a todos los centros y catedras que trabajan sobre estos
temas y promover eventos e iniciativas sobre los mismos. En diciembre del
mismo ano, la Universidad suscribi6 un segundo convenio con Madres y
Familiares, esta vez a través del CEIU con el objeto de impulsar tres proyectos
de investigacion y difusion. En diciembre de 2004 se realizd el seminario
“Archivos y Derechos Humanos” convocado por el Archivo General de la
Universidad de la Republica con el auspicio del Consejo Internacional de
Archivos. De alli naci6é el grupo de trabajo “Archivos y Derechos Humanos”,
integrado por centros académicos y organizaciones de derechos humanos, con
el objetivo de difundir la problematica de los archivos de la represion y
promover iniciativas para su recuperacion, asi como para la identificacion de
archivos particulares. En mayo de 2005 se realizé el seminario “Derechos a la
Informacién y accién de Habeas Data” convocado por el grupo Archivos y
Derechos Humanos”.

Esa rapida resefa no puede dejar dudas: algo estaba pasando en relacion al
pasado reciente, nunca antes en los diez afos anteriores se habian sucedido
tal cantidad de eventos, iniciativas y grupos de tabajos sobre asuntos relativos
al periodo. Una caracteristica que hay que agregar a la novedad que ya
indicaba la propia existencia de estos hechos, es que las instituciones
académicas se volvieron un ambito dinamizador de la recolocacién de la
tematica que, lo vimos en el apartado anterior, también volvia a agitarse en el
ambiente social y politico. Otra novedad estuvo dada por la importante
articulaciéon que en la promocién y realizacién de estos eventos se produjo

entre instituciones académicas y organizaciones de la sociedad civil, en
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particular vinculadas a los temas de derechos humanos, hecho que no se
verificaba con anterioridad.

La produccion académica concretada en la publicaciéon de libros también
evidencia un marcado crecimiento. En esos cinco afos, aunque el testimonio
siguié teniendo una presencia y un éxito editorial muy importantes, se
publicaron mas libros sobre el periodo que en los diez afos anteriores. Sin
embargo, la fragmentacion de temas y enfoques siguié siendo una nota
caracteristica. En esta tercera etapa no se publicé ninguna obra que intentase
brindar una visibn panoramica y comprensiva de todo el periodo autoritario,
actualizando las publicadas en la primera (Bruschera 1987; Caetano y Rilla
1987) ya préximas a cumplir sus veinte afos. Por el contrario, las miradas no
rehuyen de esa pretensidén y se orientan hacia asuntos y actores especificos.
Ademas, la mayoria de los trabajos publicados no dialogan entre si, casi todos,
en los hechos, se ignoran unos a otros, lo cual refuerza la idea de dispersiéon y
fragmentacién que dificulta la construccién de una visiébn de conjunto que
integre en un andlisis consistente todo lo que se ha avanzado en los ultimos
quince afos, al menos sobre la crisis y la dictadura. Obviamente, un relato
integrado sobre los veinte anos de posdictadura también seria bienvenido, pero
su ausencia es mas entendible y justificable que la anterior.

Una rapida enumeracion de los libros editados en esta etapa confirma esta
constatacién acerca de la fragmentacién. Uno de ellos (Marchesi et al 2004)
recogid una compilacién de trabajos presentados en el marco de las
conmemoraciones del 30 aniversario del golpe de estado y pretendié dar
cuenta de esta diversidad, ademas de problematizarla. EI cambio de milenio
motivo la publicacion de dos libros sobre el siglo XX (Instituto de Economia
2001; Instituto de Ciencia Politica 2003) que incluyeron abordajes politicos y
economicos del pasado reciente. En la linea de los estudios culturales
Marchesi 2001 estudi6 las politicas audiovisuales de la dictadura. La recreacion
de hechos, eventos y momentos se prosiguié en los trabajos de Martinez
(2002) sobre el fusilamiento de ocho militantes comunistas en abril de 1972,
Rico et al (2003) sobre la intervencion de la Universidad en octubre de 1973, y

Rico et al (2005) sobre la huelga general de junio-julio de 1973. La linea de
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cronologias documentadas también tuvo continuidad en los trabajos de Demasi
et al (2003) sobre el periodo 1973-1980 y el de Martinez (2005) abarcando todo
el periodo dictatorial.

Otra parte de la literatura esta centrada en actores politicos de izquierda. Por
un lado, el fendémeno guerrillero en el Uruguay de los sesenta ha sido un tema
recurrente, quizas el Unico en el que se rompid la regla de la ausencia de
didlogo entre autores, ya que lo que ha estado en cuestién han sido dos tesis
enfrentadas acerca del origen y caracteristicas del Movimiento de Liberacién.
Nacional — Tupamaros: la de la historiadora Aldrighi (2001) por un lado, y la del
periodista Lessa (2003) por otro®. Por otro, desde el ICP, los estudios de la
ciencia politica, que siguieron dejando a un lado el periodo de crisis y
dictadura, produjeron tres libros sobre el Frente Amplio, el partido que gano la
eleccibn de ese afo: Lanzaro (2004) recoge una seleccion de articulos
presentados a un seminario sobre el tema realizado el ano anterior; Moreira
(2004) estudia las transformaciones politicas, econémico-sociales y culturales
que explicarian el declive del bipartidismo tradicional y el crecimiento de la
izquierda a los largo de los ultimos veinte afos; Garcé y Yaffé (2004) abordan
el proceso de cambio ideoldgico y programatico de la izquierda como el factor

clave para explicar ese exitoso desempenfo electoral.

Como resumen general de esta tercera etapa de la produccion académica
sobre el pasado reciente, puede decirse que la misma evidencié un gran salto
en la cantidad de lo producido, pero que la misma siguié caracterizada por la
fragmentacién, con diversidad de temas y enfoques. Se continuaron lineas de
trabajo inauguradas en las dos etapas nuevas y se incorporaron nuevos temas.
Si bien en algunos de estos trabajos se reconoce explicitamente la necesidad
de intentar avanzar hacia andlisis y relatos mas integrados y panoramicos del

periodo autoritario todavia no se avizoran pasos en esa direccion.

8 Si bien Lessa es un periodista que no tiene adcripcidn académica institucinal, incluimos este
trabajo entre la produccion académica del periodo dado que el mismo fue elaborado vy
defendido como una tesis académica en para la obtencion de un titulo de Magister en Ciencia
Politica. Otro libro ampliamente difundido sobre el fenémeno tupamaro, que comparte
béasicamente la misma tesis de Lessa y confronta con la de Aldrighi es el de Gatto (2004), un
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4. REFLEXIONES FINALES

Para una presentacion de alcances tan limitados, no pretendo algo tan sélido
como unas conclusiones. Incursionaré entonces, con menos pretensiones, en
el planteo de algunas pocas reflexiones generales que resuman el desarrollo
expuesto en los dosapartados anteriores y retomen los asuntos planteados en

la introduccion como motivadores de esta ponencia.

Creo que este repaso somero demuestra que existe un condicionamiento muy
fuerte del contexto politico y social en relacién al tema del pasado reciente
sobre las agendas académicas de investigacion. Esto se puede verificar
comparando la cantidad de eventos y publicaciones dedicadas a esos temas en
los noventa por un lado y en los ultimos cincos afnos por otro. Semanas atras,
en la presentacion de su libro sobre la huelga general de 1973, inusualmente
desbordante de publico, Alvaro Rico comentd “si lo hubiésemos hecho unos
anos atras, no habria venido nadie”. A pesar de la exageracion de la ultima
frase, basicamente coincido con esa idea. Hay un nuevo contexto politico y
social y, en ese marco, una nueva sensibilidad hacia el periodo y el tema.

¢ Estamos entonces condenados por el contexto? ;Nuestras agendas se
limitaran a reflejarlo, ain cuando contenga elementos que consideramos
problematicos o aun peligrosos para el futuro de la convivencia democratica,
como ser, por ejemplo, el ocultamiento y olvido de los hechos traumaticos del
pasado y las experiencias autoritarias en cuyo marco se produjeron? ;No
podria darse el proceso inverso: que la labor académica incida sobre el lugar
de estos temas en la agenda politica y social. La respuesta, a partir de la
peripecia que hemos reconstruido en esta ponencia, parece ser: si y no. El
resurgir del tema de las violaciones a los derechos humanos y, mas en general,
de la experiencia autoritaria que las ambienté y promovid, no fue resultado de
la accién de actores académicos, sino de la de actores politicos (la oposicidén
de izquierda y el ultimo gobierno colorado) y sociales (fundamentalmente los

intelectual, de formacion en leyes, especializado en filosofia y teoria politica, pero ajeno a los
ambitos y las practicas académicas.
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organismos de derechos humanos y la central de trabajadores). Sin embargo,
una vez que el contexto cambid, ciertas iniciativas académicas lograron
dinamizar el cambio y han colaborado, desde el ambito especifico que le
corresponde, a la recolocacién del tema en el debate publico.

La nueva época de la historia politica del Uruguay que se ha abierto con el
acceso de la izquierda al gobierno nacional, abre nuevas perspectivas e
interrogantes. Por primera vez en veinte afos de democracia, el gobierno
ordena que se inicien excavaciones en predios militares para buscar los restos
de desaparecidos o al menos establecer si alli estuvieron en algin momento;
ante ciertos casos de violaciones a los derechos humanos durante la dictadura
que son denunciados a la Justicia, el gobierno anuncia que no estan
comprendidos por las previsiones de la ley de caducidad por lo que los
denunciados podran ser juzgados y, eventualmente, castigados. Aun asi, hay
resistencias, los militares debaten si acatan o no, si colaboran o no con el
nuevo gobierno y su politica de derechos humanos. Resuelven que si, que no
hacerlo es inconveniente. Entre los que no estan de acuerdo hay renuncias.
Los otros deben salir a aclararle a la opinién publica que la democracia no esta
en cuestiébn, que el ejército esta comprometido en evitar “quiebres
institucionales”, eufemismo de triste fama. Eso si, se encargan de avisarle a los
jueces que todos los delitos estarian prescriptos por lo que de todas formas

ningun militar terminaria preso.

¢Cémo incidira este nuevo ambiente sobre la agenda académica?
Seguramente, recolocando en un lugar mas privilegiado los estudios sobre la
dictadura y, especialmente, sobre la transicidon. Porque se ha hecho evidente
que el modelo uruguayo de transicion a la democracia, tan elogiado en los
noventa, dej6 algunos legados muy graves para la democracia. Dej6
demasiados asuntos pendientes que aun hoy, veinte anos después, no han
podido ser resueltos. No es la funcion de los académicos resolverlos. Si lo es
identificarlos, estudiarlos y explicarlos. Eventualmente postular posibles lineas

de accion para afrontar su solucién.
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